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SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA.

Guadalajara, Jalisco, 31 TREINTA ¥ UNO DE MAYO DEL ANO 2018 DOS MIL
DIECIOCHO.

VISTOSlos autos para resolver en Sentencia Definitiva el juicio en materia administrativa
radicado con el nimero de expediente 902:2017 promavido por el ciudadano ||| NKGTGGNGEGEG o
su propio derecho, en contra de las autoridades SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL
ESTADODEJALISCO y AGENTES VIALES ADSCRITOS ALA MISMA, ENCARGADOS DE LEVANTAR
LAS CEDULAS DE NOTIFICACION DE INFRACCION NUMERO DE FOLIO

RESULTANDO:

1.- Por acuerdo de fecha 6 SEIS DE ABRIL DEL ANO 2017 DOS MIL DIECISIETE, se
recibi el escrito presentado por el ciudadzno | NG : tr=v<s del cual por su propio
derecho imerpuso demanda de nulidad, misma que se admitid en contra de las autoridades demandadas
SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO y AGENTES VIALES
ADSCRITOS A LA MISMA, ENCARGADOS DE LEVANTAR LAS CEDULAS DE NOTIFICACION DE
INFRACCION NUMERO DE FOLIO

sefalando como resolucion administrativa impugnada las cédulas de notificacion de infraccion
con numeros de folio:

- emitidas por personal de la Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco.

Asimismo se admitieron las pruebas ofertadas, porno ser contrarias a la moral y al derecho
teniéndose por desahogadas aquellas gue por su propia naturaleza asi lo permitieron de conformidad con
lo dispuesto por el articulo, 48 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco. Se requirié a la
Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco para que dentro del término de 5 cinco dias exhibiera las
copias solictadas por el accionante, relativas a los actos impugnados, apercibida gue de no hacerlo asi se
haria acreedora a una multa. Con las copias simples del escrito de demanda y anexos se ordeno emplazar
a la autordad demandada para que dentro del término de 10 DIEZ dias produjera contestacion a la
demanda instaurada en su contra apercibida que de no hacerdo asi se le tendrian por ciertos los hechos
gue el actor le imputd de manera precisa salvo que por las pruebas rendidas o hechos notorios resultasen
desvirtuados, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 42 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco.

2.- Por auto de fecha 20 VEINTE DE SEPTIEMBRE DEL ANO 2017 DOS MIL DIECISIETE,

se recibieron los escritos signados por los ciudadanos
— en su_caracter de ABOGADA PATRONO
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO y TITULAR DE

DICHA SECRETARIA, proveyendo a sus escritos se les tuvo produciendo contestacion en tiempo y forma
a |la demanda instaurada en su contra y por no ser contrarias a la moral nia las buenas costumbres se
admitieron la totalidad de las pruebas ofrecidas, las cuales se tuvieron por desahogadas en esos momentos
por su propia naturaleza. Por otro lado se ordend corer traslado a la parte actora para que en el término
de 5 CINCO dias manifestara lo gue a su derecho corespondiera. Asimismo, se otorgd al actor el término
de 10 DIEZ DIAS para gue formulara ampliacion de demanda por lo que respecta a diversas copias
certificadas anexadas al momento de realizarse la contestacian.

3.- Por acuerdo de fecha 6 SEIS DE DICIEMBRE DEL ANO 2017 DOS MIL DIECISIETE,
se recibid el escrito presentado por el ciudadanc || NG, :-c0:d0 patrono de la parte
actora, a través del cual se le tuvo ampliando su demanda. Con las copias simples del escrito se ordend
dar vista a la parte demandada para que dentro del término de 10 DIEZ DIAS produjera contestacion a la
ampliacion de la demanda, apercibida que en caso de no hacerlo se le tendria por ciertos los hechos que
el actor le imputo.
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4.- Por libelo de fecha 15 QUINCE DE FEBRERO DEL ANO 2018 DOS MIL DIECIOCHO,
se advirtic que la autoridad demandada Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco no rindio
contestacion a la ampliacion de la demanda, no obstante de haber sido legalmente notificada, por lo que
no habiendo cuestion alguna pendiente por resolver, ni pruebas por desahogar, se dio vista a las partes
para gue en el término de 3 TRES dias formularan por escrito sus alegatos y habiendo transcurrido dicho
perodo, se ordend poner los autos a la vista del Magistrado Presidente de esta Sexta Sala Unitaria, para
dictar Sentencia Definitiva; y

CONSIDERANDO:

l.- COMPETEMNCIA.- Esta Sexta Sala Unitaria del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco, es competente para conocer y resolver de la presente controversia, de conformidad a lo
establecido por los articulos 65 y 67 de la Constitucion Politica; 4 v 10 de la Ley Orgénica del Tribunal de
Justicia Administrativa; 1, 2, 3, 4,6, 9,31, 35, 36, 37, 39, 42, 43, 44, 48, 57, 58, 72, 73 y 74 de la Ley de
Justicia Administrativa, ordenamientos todos del Estado de Jalisco.

Il.- PERSONALIDAD.- La personalidad de la parte actora el ciudadano

gquedo debidamente acreditada en virtud de gue comparecio por su propio derecho,

de conformidad con el articulo 36 fraccion Il de |la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco. La

personalidad de las Autoridades Demandadas en su caracter de

SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO quedo debidamente
acreditada al haber exhibido la copia certificada de su nombramiento.

.- ViA.- La Via Administrativa elegida por la parte Actora es la indicada, toda vez que se
trata de combatir un acto administrative de autoridad, de conformidad en lo previsto por los articulos 12, 29,
92 y demas relativos v aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

IV.- ACCION.- La accién puesta en gjercicio por la parte Actora se encuentra debidamente
prevista en el articulo 12 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

V.- CONCEPTOS DE IMPUGNACION Y MEDIOS DE DEFENSA.- Tanto los conceptos de
impugnacion, como los medios de defensa gue hicieron valer las Autoridades Demandadas, no se
transcriben por economia procesal, los cuales se tienen por reproducidos como si a la letra se insertasen
en la presente resolucion, siendo aplicable la tesis VI.20. J1129 consultable en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Tomo VI, abril de 1998, pagina 599, que a la letra dice:

"CONCEPTOS DE VIOLACION. EL  JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. E1 hecho de gue el Juez Federal no transcriba en
su falle los conceptos de wiclacldn expresados en la demanda, no
implica gue hava Infringido disposicionas de la Ley de Amparo, a
la cual syjeta sy actuacidn, pues no hay precepto alguno gue
gstablezca la ohligacidn de 1llevar & eczbo tal transeripeidng
ademds de gue diche omisidn no deja en estado de indefensicdn al
guajosa, dade gue no se le priva de la oportunidad para recurrir
la roegolucidn ¥ alegar lo gue estime pertinente para demostrar,
an 2u caso, la llegalided de la misma.”™

Vi- MEDIOS DE CONVICCION OFERTADOS POR LAS PARTES.- Enumeracidn y
valoracion de las pruebas ofertadas por cada una de las partes, mismas que han sido admitidas por
esta Sexta Sala Unitaria a través de los acuerdos correspondientes.

a) Pruebas ofertadas por la parte actora.

1. Documental Publica: Consistente en la peticién elevada ante la autoridad demandada
Secretaria de Movilidad de este Estado de Jalisco, para que esta exhiba los diversos
tolios peticionados; a la que se le concede valor probatorio pleno de conformidad con
los numerales 399 y 400 del codigo de Procedimientos civiles del Estado de Jalisco de
aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

2.- Documental Privada: Consistente en las copias simples tanto de la tarfjeta de
circulacion, como de la credencial para votar, ambas a favor de la parte actora; a las
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gue se les concede valor probatorio pleno de conformidad con el ardbigo 403 del Cadigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, de aplicacion supletoria a la Ley de la
materia.

3.- Elemento Técnico: Consistente en la impresion del adeudo wehicular, respecto del
automotor propiedad del actor. Medio de prueba al que es posible otorgarle valor
probatorio de conformidad a lo establecido por el articulo 208 fraccion VI, 406 bis y
418 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, norma de aplicacion
supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco; en virtud de que la
informacion que de él se desprende, fue obtenida a través de una pagina oficial del
Gobierno del Estado de Jalisco.

4.- Presuncion Legal y Humana e Instrumental de Actuaciones: Medio a la que se le
otorga valor probatorio, de conformidad con lo previsto por los articulos 402, 415 y 417
del Coédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, aplicado de manera
supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

b) Pruebas ofertadas porla autoridad demandada, Secretaria de Movilidad del Gobierno del Estado
de Jalisco:

1.- Documental Pablica: Consistente en la copia certificada del acuerdo emitido por el
Ciudadano Gobernador del Estado de Jalisco, en donde se designa al Secretario de
Movilidad del Estado de Jalisco, probanza a la gue se le otorga valor probatorio de
conformidad con los numerales 399 y 400 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Jalisco, de aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
para efecto de acreditar el cargo plblico con el que comparecen en el presente juicio.

2.- Documental Publica: Consistente en la copia certificada de las cédulas de notificacion
de infraccitn controvertidas, a las gue se les otorga valor probatorio de conformidad con
los numerales 399 y 400 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, de
aplicacion supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

3.- Instrumental de Actuaciones: Consistente en las actuaciones gue integran el presente
procedimiento, ahora bien, toda vez que los oferentes no precisaron gue actuacion en
concreto les beneficiaba y los hechos controvertidos que pretenden demostrar con la
misma, carece de valor probatorio alguno a su favor.

4.- Presuncional Legal y Humana: La cual hicieron consistir en las presunciones tanto
legales como humanas gue sean tendientes a favorecer sus intereses, prueba esta que si
bien fue admitida en autos la misma falta al cumplimiento de lo estipulado por los articulos
35 fraccion VIl de la Ley de Justicia Administrativa en relacién con el 417 del Codigo de
Procedimientos Civiles, ambos cuerpos de leyes del Estado de Jalisco, por lo que carece
de valor probatorio.

Vil- ESTUDIOS DE LA ACCION Y DE LOS MEDIOS DE DEFENSA.-

Al no existir causales de improcedencia que se adviertan de oficio, esta Sexta Sala Unitaria
s& avoca por cuestion de método al estudio del concepto de impugnacitn vertido dentro del escrito de
ampliacion de demanda, en el gue aduce en esencia que las cédulas de notificacion de infraccion que
combaten, carece de una debida tundamentacion y motivacion. Contraviniendo el acto, el articulo 16
constitucional, pues todo acto de molestia debe ser emitido por awtoridad competente gue funde y motive la
causa legal de procedimiento, entendiéndose por ello gue han de expresarse con precision las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas gue se hayan tomado en consideracion
para su emision, siendo necesario gue exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables, es dedir, que se configuren las hipdtesis normativas.

Argumento que resulta fundado y suficiente para declarar la nulidad lisa y llana de la cédula
de notificacion impugnada, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 75 fraccion IV de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, por los razonamientos que a continuacion se exponen:
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En efecto, del analisis de las cédulas de notificacion de infraccion con numeros de folio:

emitidas por personal de la Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco, se desprende que se
caracterizan por una indebida motivacion, puesto gue la autoridad demandada no especifict y no redactd
circunstanciaimente los hechos gue motivaron dichas infracciones, es decir, dejd de observar las
formalidades esenciales del procedimiento, como lo son la exacta fundamentacion y motivacion de todo
acto administrativo, puesto que no basta con sefalar los preceptos legales gue se consideran
transgredidos, en forma genérca, sino que deben sefalarse las circunstancias de modo, tiempo v lugar
gue llevo a la autoridad a concluir gue el caso particular encuadra con el supuesto contenido en la norma
legal invocada como fundamento, ya que si bien se asienta en las cédulas de notificacion de infraccion en
que consistio la conducta infractora, y la fecha y hora en que presuntamente se cometio, la autoridad omitio
circunstanciar los hechos acontecidos y sefalar como se percatd de ellos, asi como especificar los diversos
elementos tomados en consideracion para arribar a tal conclusion, pues no obstante gue en la resolucion
impugnada se sefalan los numerales y las fracciones de las hipotesis juridicas en que supuestamente
incurrid el accionante y que se encuentran sancionadas por la Ley con la cantidad pecuniaria gue se le
impuso, la Autoridad demandada no motivo su actuar, sefalando las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas gue se haya tenido en consideracion para la emision de los actos; siendo
necesario, ademas, que hubiese efectuado una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables; estableciendo un razonamiento logico-juridico respecto de la aplicacion de tales articulos. Delo
anterior se arriba a la condusion de que la Autoridad emisora incumplié con lo previsto por el articulo Jalisco
16 de la Constitucion General de la Republica, que sefiala:

"Articule 16.= Nadie puede ser molestado en su persona, familia,
domicilic, papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento
ggerite de sutoridsd competente gue fande y motive la causa legal

del procedimiento®

En relacion con el articulo 13 fraccion Il de la Ley del Procedimiento Administrative del
Estado de, gue establece terminantemente gue:-

"Articule 13.- Son reguisitos de velidez del acto administrativo:

ITT. Ester debidamente fundado v motivado.”

En efecto, |a garantia de legalidad establecida en el precepto constitucional invocado no
solo consiste en gue las autoridades funden y motiven sus actos, sino gue ademdas estan obligadas a
fundarlos y motivarios debidamente, debiendo emtender la motivacion como la expresion de los argumentos
que revelan y explican al justiciable la actuacion de la autoridad, de modo que, ademas de justificarla, le
pemmiten detenderse en caso de gue resulte irregular. Asi pues, enla especie se actualiza una motivacion
insuficiente, toda ver gue los razonamientos esgrmidos por la demandada como motive de la infraccion
resultan exiguos para tener conocimiento pleno de los elementos considerados por la autoridad en la
decision administrativa. En ese tenor, una motivacion gue no considera la totalidad de los elementos para
decidir o aprecia eguivocadamente los hechos, aungue permita al particular cuestionar tal insuficiencia en
juicio, trasciende en una indebida motivacion en su aspecto material o de contenido; al haber sido emitida
expresando insuficientes argumentos, en cuanto a gue no se consideraron la totalidad de elementos de
juicio y los hechos se apreciaron equivocadamente, razon por la cual, el vicio de ilegalidad actualiza el
supuesto de nulidad lisa y lana. Sirven de apoyo al criterio sustentado por esta Sexta Sala Unitaria,
aplicadas por analogiay en lo conducente, las tesis de Jurisprudencia gue a continuacion se invocan:

"Regilstro: 216534

Instanciz: Tribunales Colegiados de Clreouite

Tipo de Tesie: Jurisprudenciz

Fuente: Gaceta del Semensrio Judicial de la Federacidn
Nim. 64, Abril de 1983

Materiz{s): Administrative

Tesis: VI. 2o. J/248, Pdgina: 43

FUNDAMENTACTON ¥ MOTIVACTON DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS.

De acuerde con el articulo 16 constitucionzl, todo acto de autoridad
daba estar suficiantemante fundade ¥ motivads, entendidndose por lo
primero gue ha de expresarse con precisidn el precepto lagal
aplicable 2l caso ¥ por lo segundo, gue tambidén deben sefialarse con
procisidn, las circunstancias esgpocizles, razones particulares o
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causgas inmediztes gue se havan tenido en consideracidn pera la
emizgidn del acto, slendo pecesario ademds, gue oxista adecuacidn
entre los motivos seducidos ¥ las normas eplicables, os decir, gue
en el caso concroto se configure la hipdtesis normativa. Esto as,
gue cuznde el precepto en comento previene gue nadie puede ser
malestade en su persona, propledades o derechos sino en wvirtud de
mandamiento escrito de autoridad competente gue fuande ¥ motive la
causza legal del procedimiente, estd exigilends & todas las
sutoridades gue apeguen sus actos a la ley, exproesando de gue lay
g2 trata ¥ los preceptos de ells gue sirven de apoye a2l mandamiento
raelative. En materiz adwinistrative, especificamente, para podar
considerar un acto sutoritario como correctamente fundzde, es
necesario gqua an dl se eciten: a).= Los cuerpos legales y praceptos
gqua g estén aplicando el caso concreto, es decir, los supuestos
normatives en gue se encuadra la conducta del gobernade para gue
catéd ophligado al pago, gue =serdn sefislzdos con toda exactitud,
precisdndose los Incisos, subincises, fracclones y preceptos
aplicables, ¥ h).= Los cuerpos legales, ¥ praceptos gue otorgan
competencia o facultades a las sutoridzdes para emitir el acto en
agravio del gobarnado. ™

"Epoca: Novena Epoca

Registro: 173565

Instancia: Tribunales Colegiados de Clrouiteo

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fugnte: Semanario Judicial de la Federacidn ¥ 2u Gaceta p Tome XXV,
Engro de 2007 , Meteriads): Comin

Tesig: I.e0.C. J/52, Pdgina: 2127

FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION. SU DISTINCION ENTRE SU FALTA Y CUANDD
ES INDEBIDA.

Dehe distinguirse entre la falta y la indebids fundamentacidn
motivacidng tods vez gue por lo primerc se entiende la ausencia
total de la cita de la norma an gue se apoyas una resolueidn ¥ de
las cilrcunstancizs especiales o razones particulares gue se tuvieron
en cuenta para sy emisidng mientras gue la diversa hipdtesis se
actualiza cuando en la sentencia o acto se citan preceptos legales,
pero no son aplicables 2l caso concreto ¥ sSe exponen las razones
que la autoridad tuve para dictar 1z resoluecidn, pero no
corresponden al caso especifico, objeto de decisidn, o bien, cuando
no existe adecuacidn entre los motives invocados en el acto de
sutaridad ¥ lag normas zplicables a2 date.”

"Epoca: Novena Epoca

Registro: 187531

Instancia: Tribunales Colegilados de Clreuite

Fuente: Semanario Judicial de la Federzeidn y su Geceta) Tomo XV,
Marzo de 2002

materiafe): Administrativa

Tesisz: T.60.A.32 A, Pdgina: 1350

FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION, FALTA O INDEBIDA. EN CUANTO SON DISTINTAS, DNAS
GENERAN NULIDAD LISA ¥ LLIANA ¥ OTRAS PARA EFECTOS.

La Spprema Corte de Justicia de 1a Nacidn ha establesids de manera rediterada
gque entre las garantias de legalidad y segquridad juridica previstas en el
articule 1§ constitucicnal, s encventra la relativa a gue nadie puede ser
melestade en su persona, pesesicnes o documentos, sine a virtod o
mandamiente escrite de auvtoridad competents gque funde y motive la causa
Iegal del procedimiente, y dicha chligacidn se satisface crando s& expréesan
las normas legales aplicables y las razenes gque hacen que el caso particulac
erncradre en la hipdtesis de la norma legal aplicada. Ahera bien, el
incumplimiente & lo ordenade por el precepte constituciconal anterior se
puede dar de dos formas, a saber: gue en el acto de autoridad exista wna
indebida Ffondamentacsidn y motivacidn, o bien, gque s= df wna falta de
fundamentasidn y motivasidn del acte. La indebdda fundamentacidn implica
gque en el acte 51 se citan preceptos ledgales, pere éstos son inaplicables
al case particular; por su parte, la indebida motivacidn consiste en gque en
el acte de auvteridad si se dan motives pero estos no se ajustan a los
presuprestos de la norma legal citada coms fundamento aplicable al asunto.
En este orden o ddeas, al actvalizarse Jla hipdtesis de  dndebida
fundamentacidn y motivacidn del acte reclamade, tal circonstancia se umhica
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En consecuencia de lo anteriormente expuesto y con fundamento en los articulos 4y 10
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa, 73, 74 traccion Il y 75 fraccion IV de |a Ley de
Justicia Administrativa, ambas legislaciones del Estado de Jalisco, es de resolverse la presente litis a través
de las siguientes:

PROPOSICIONES:

PRIMERA.- La competencia de esta Sexta Sala Unitaria del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, para conocer y resolver de la presente controversia; la personalidad
¥ capacidad de las partes; la procedencia de la via Administrativa elegida y la accion puesta en ejercicio
por el actor; han guedado debidamente acreditadas en autos.

SEGUNDA.- La parte actora, el civdadano || NG :c<dit¢ os clementos
constitutivos de su accion, en tanto gue las autoridades demandadas SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO y AGENTES VIALES ADSCRITOS A LA MISMA,
ENCARGADOS DE LEVANTAR LAS CEDULAS DE NOTIFICACION DE INFRACCION NUMERO DE
FOLIO

. no justificaron sus excepciones y defensas, en consecuencia:

TERCERA.- Se declara la nulidad lisa y llana de las resoluciones impugnadas que se
hicieron consistir en  las cédulas de notificacion  de  infraccion con  nameros  de  folio:

emitidas por personal de la Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco, por los
razonamientos, fundamentos y consideraciones vertidos en el considerando VIl de la presente resolucion.

CUARTA.- Se ordena a la Autoridad demandada efectuar la cancelacion de la cédula de
notificacion de infraccion referida en el punto anterior, emitiendo el acuerdo correspondiente y realizando
las anctaciones relativas en las bases de datos o sistemas respectivos, informando y acreditando todo ello
ante esta Sala Unitaria.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi Jo resolic la SEXTA SALA UNITARIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA
ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE JALISCO, por conducto del ciudadano MAGISTRADO
PRESIDENTE MAESTRO ALBERTO BARBA GOMEZ, znte la SECRETARIO DE SALA LICENCIADA
ANA LOURDES LOPEZ ORDONEZ, que autoriza v da fe.

ABG/ALLO/sta"

'La Sala que al rubro se indica, de conformidad con los dispuesito
por los articulos 20 y 21 de la Ley de Transparencia y Acceso a /a
Informacion Piblica del Estado de Jalisco y sus municipios;
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Cuadragésimo Octavo, Cuadragésimo Noveno y Quincuagesimo
de los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de
Informadidn Piblica, gue deberdn observar los Sujetos Obligados
previstos en la Ley de Transparenda y Acceso a la Informacicn
Puiblica del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Décimo Sexto y
Décimo Séptimo de los Lineamientos Generales para fa Protecaion
de lz Informacion Confidendial y Reservada gue deberan observar
los Sujefos Obligados previsios en i3 Ley de Transparenda y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus
muricipios; indica gue fueron suprimidos de la versidn piblica de
la presente sentencia, informacion considerada legalmente como
confidencial por actualizar lo sefialado en dichos supuestos
normativas. Frma el secrefario de acuerdos gue emite la
presente.”
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