SEXTASALA UNITARIA
EXPEDIENTE 696/2016

SE DICTA SENTENCIADEFINITIVA - == =« s cmemam e mann

~ Guadalajara, Jalisco, a 25 VEINTICINCO DE AGOSTO DEL
ANO 2017 DOS MILDIECISIETE.- -« = == = == == = c s s s s msemm e caaaaaaaas

VIS TOS los autos para resolver en Sentencia Definitiva el
juicio en materia administrativa radicado con el nimero de expediente 636/2016,
promavido por el ciudadano || GGG -c' su propio derecho, en
contra de las autoridades 1.- SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO
DEL ESTADO DE JALISCO y 2.- DIRECTOR GEMERAL JURIDICO DE LA
SECRETARIA DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO; y:

RESULTANDO:

1.- Por acuerdo de fecha 12 DOCE DE MAYO DEL ANO

2016 DOS MIL DIECISEIS, se recibid el escrito presentado por el ciudadano

, a través del cual, por su propio derecho, interpuso

juicio en materia administrativa, mismo que se admitié, en contra las autoridades

demandadas 1.- SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO

DE JALISCO y 2.- DIRECTOR GENERAL JU RIDICO DE LA SECRETARIA DE

MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO, y sefalando como
resoluciones administrativas impugnadas, en sintesis: - <« - «- -«

*..Laz Cedulas de Notificacidn de infracciion con nomerco
=] falio

—

Asimismo se le tuvieron por admitidas las pruebas que de su
escrito inicial de demanda se desprenden, las cuales se admitieron en su
totalidad por estar ajustadas a derecho y no ser contrarias a la moral y a las
buenas costumbres. Asi mismo con fundamento en el articulo 36 de la ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco y tomando en consideracion que la
parte actora declaro tener desconocimiento de los actos de impugnacién en el
presente juicio se ordend emplazar a la autoridad demandada para que dentro
del término de 10 DIEZ dias produjera contestacion a la demanda entablada en
su contra y asi mismo se le requirié a para que exhibiera copia certificada de los
actos impugnados, apercibiéndosele que en caso de no hacero asi, se le
tendrian por ciertos los hechos que el actor le imputé de manera precisa, salvo
que por pruebas rendidas o por hechos notorios resultaran desvirtuados, tal como
lo sefiala el articulo 42 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.
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2.- Por auto de fecha 25 VEINTICINCO DE OCTUBRE DEL
ANO 2016 DOS MIL DIECISEIS, se tuvo por recibido el escrito signade por el
ciuvdadano SERVANDO SEPULVEDA ENRIQUEZ en su respectivo cardcter de
SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO;
proveido que fue dicho escrito, se le tuvo produciendo contestacion a la demanda
entablada en su contra. Asi mismo se le tuvo ofertando los medios de conviccion
que de su escrito de cuenta se desprendian, mismos que se admitieron en su
totalidad por estar ajustados a derecho y no ser contrarios a la moral ni a las
buenas costumbres, teniéndose por desahogados los mismos gque por su propia
naturaleza asi procedieron. Por lo que atendiendo lo anterior, con las copias del
escrito de contestacidn se ordend correr traslado a la parte actora para que dentro
del término de 5 CINCO dias manifestara lo que a su derecho conviniera. Se tuvo
por recibido ocurso suscrito por la ciudadana ELIZABETH GRACE FONTES
SANCHEZ, quien se ostentdé como ENCARGADA DEL AREA DE
PROCEDIMIENTOS ADMINISTRATIVOS DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO, por medic del cual dio
cumplimiento al requerimiento efectuado en auto admisorio, remitiendo para tal
efecto copias certificadas de las resoluciones impugnadas, por lo cual se
concedid al actor el término de 10 diez dias para que formulara su ampliacion de
demanda. Se adwvitid que la autoridad demandada DIRECTOR GEMERAL
JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL
ESTADO DE JALISCO, no promovit contestacién a la demanda instaurada en su
contra a pesar de haber debidamente notificada y teniéndosele por efectivo el
apercibimiento esto de conformidad con el adiculo 42 de la Ley de Justicia
Administrativa, - - -« == - mm s m e e e e e e e e

3.- Mediante auto de fecha 20 VEINTE DE ENERO DEL ANO

2017 DOS MIL DIECISIETE, se recibid el escrito presentado por el ciudadano

, abogado patrono del ciudadano actor, por medio del cual se le

tuvo en tiempo y forma ampliando su demanda, por ello se ordend emplazar a las

autoridades demandadas para que dentro del término de 10 DIEZ dias produjera
contestacién a la ampliacién de la demanda entablada en su contra,

apercibiéndoseles que en caso de no hacerlo asi, se le tendrian por cieros los

hechos que el actor le imputd de manera precisa, salvo que por pruebas rendidas
o por hechos notorios resultaran desvirtuados, tal como lo sefala el articulo 42 de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.- - - - ==« cccamaov oo

_ 4.- Mediante acuerdo de fecha 16 DIECISEIS DE JUNIO DEL
ANO 2017 DOS MIL DIECISIETE, se advirtié que las autoridades demandadas
1.- SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO
y 2.- DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD
DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO, no promovieron contestacion a la
ampliacién de demanda instaurada en su confra a pesar de haber debidamenta
notificada y teniéndosele por efectivo el apercibimiento esto de conformidad con el
articulo 42 de la Ley de Justicia Administrativa. Visto el estado procesal que
guardaron los autos en el presente juicio se establecid que no existian cuestiones
pendientes por desahogar se ordend poner los autos a la vista de las partes para
que en un término de 3 TRES DIAS formularan por escrito sus alegatos y
transcurrido dicho termino poner los autos a la vista para dictar la sentencia
definitiva que enderecho corresponde. - - == - == == s e v s e mmmm i e i i i e
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CONSIDERANDO:

l.- COMPETENCIA.- Esta Sexta Sala Unitaria del Tribunal de
Justicia Administrativa del Poder Judicial del Estado de Jalisco, es competente
para conocer y resolver de la presente controversia, de conformidad a lo
eslablecido por los articulos 52, 56, 57, 65, 67 y concordantes de la Constitucion
Politica del Estado de Jalisco; 57 y 67 de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado; 1, 2, 3, 4, 6, 9, 31, 35, 36, 37, 39, 42, 43, 44, 48, 57, 58,72, 73 y 74 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.- ==« == = - s ce e ccm e aaaa

Il.- PERSONALIDAD.- La personalidad de la parte actora
civdadano |GGG < debidamente acreditada en virtud de
que comparecié por su propio derecho, de conformidad con el articulo 36 fraccion
Il de la Ley de Justicia Administrativa del Estade de Jalisco. En cuanto al
SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO
DEL ESTADO DE JALISCO, su personalidad quedd acreditada en autos en virtud
de que el funcionario compareciente, el ciudadano SERVANDO SEPULVEDA
EMRIQUEZ, exhibid la copia debidamente cerlificada de su nombramiento. Lo
anterior con fundamento en lo previsto por el articulo 44 traccion Il de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco. Por su parte la personalidad de la
autoridad demandada DIRECTOR GENERAL JURIDICO DE LA SECRETARIA
DE MOVILIDAD DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO, no quedd
debidamente acreditada esto de conformidad con el articulo 44 fraccidn Il de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, pues no dio contestaciéon a la
demanda instauradaen su contra--- -« ==« ccceeanaanan

lil.- ViA.- La Via Administrativa elegida por la parte Actora es
la indicada, toda vez que se trata de combatir un acto administrativo de autoridad,
de conformidad en lo previsto por los articulos 1%, 22, 9% y demds relativos vy
aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.- = === == - -«

IV.- ACCION.- La accién puesta en ejercicio por la parte
Actora se encuentra debidamente prevista en el articulo 12 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, ademds de que tomando en consideracion
que la existencia de las resoluciones administrativas impugnadas quedo
debidamente acreditada en autos con los documentos agregado al expediente en
que se actla; documentos a los que, para los efectos precisados, se les concede
pleno valor probatorio, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 22, 48, 57
y 58 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, en relacion con los
diversos numerales 283, 286, 329 fraccion Il y 418 del Cddigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Jalisco, aplicado de conformidad en lo previsto por el articulo
22 segundo parrafo de la Ley antes mencionada.- - <« = <« - <= cc s aeaaaaanann

V.- CONCEPTOS DE IMPUGNACION Y MEDIOS DE
DEFENSA.- Tanto los conceptos de impugnacién, como los medios de defensa,
no se transcriben por economia procesal, los cuales se tienen por reproducidos
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como si a la letra se insertasen en la presente resolucién, siendo aplicable la
siguiente Jurisprudencia, misma que se transcribe y que alaletra dicg:- === -« - - -

Mo, Registro: 196,477, Jurisprudencia

Materia({s): Comin. Nowvena Epoca

Inzstancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn vy su
Gaceta, VII, Abril de 1998

Tesis: WI.2o. Jf129. Pagina: 5949

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEEZ NO ESTA OBLIGADD A
TRANSCRIBIRLOS.

El hechao
falla
demanda, nao implica que haya infringido
dizposiciones de la Ley de Ampars, a la cual sujeta
=u actuacidn, puss na hay precepto alguna gue

de gue &1 Juez Federal no transcriba en su
conceptos de wviolacidn expreasac an la

aestablezca la obligacidn de llavar a cabs tal
transcripeidn; ademas de gque dicha omizidn no deja
en estado de indefensidn al guej dado gque no Sa
la priva de la srtunidad para racurrir la
lucidn v alegar lo gue estime pertinente para
strar, &n su casa, la ilegalidad de la mizma.

SEGUNDD TRIBUNAL COLEGIADD DEL SEXTO CIRCUITO.

VI.- MEDIOS DE CONVICCION OFERTADOS POR LAS
PARTES.- Enumeracion y valoracion de las pruebas ofertadas por cada una de las
partes, mismas que han sido admitidas por esta Sexta Sala Unitaria a través de los
acuerdos Comespondigntes.- - - - = - - = - s s m e e

a) Pruebas ofertadas porlapate actora.-- - == - - ==« ca e oo

1.- Documental Publica: Consistente en las cedulas de notificacion
de infraccién con namero de folio

mismas gue constituyen las resoluciones
administrativas impugnadas y con la que se acredita el interés
juridico que le asiste al accionante para acudir al presente juicio, las
cuales fueron remitidas por la autoridad demandada. Documental a la
que se le otorga pleno valor probatorio de conformidad con lo
establecido por los numerales 399 y 400 del Cdédigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, de aplicacion supletoria
a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco. = - == = == -«

2.- Instrumental de Actuaciones: Medio de prueba al que se otorga
valor probatorio de conformidad con lo dispuesto por el articulo 402
del cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, aplicado
en forma supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

3.- Presuncional Legal y Humana: Medio de conviccién al que se
le otorga valor probatorio, de conformidad con lo previsto por los
articulos 415 y 417 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado
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de Jalisco, aplicado de manera supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco.- = === =« s s cemmacnnannns

b) Pruebas ofertadas por autoridad demandada Secretario de Movilidad del
Gobiemo del Estadode Jalisgo.- - - - == = == = === s mmm i i i a oo

1.- Documental Pdblica: Consistente en la copia cedificada del
nombramiento expedido a la autoridad compareciente; medio de
conviccion con el que se acredita el cardcter con el que dicha
autoridad acudio al presente juicio, y a la que se le otorga pleno valor
probatorio de conformidad con los numerales 399 y 400 del Cédigo
de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, de aplicacion
supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.- -

2.- Documentales Publicas: Consistente en las cedulas de
notificacion de infraccion con numero de folio

a las cuales previamente se les concedid pleno
valor probatonio. = = === == - seeaa i i

3.- Presuncion Legal y Humana: Medio de conviccidn al que se le
otorga wvalor probatorio, de conformidad con lo previsto por los
articulos 415 y 417 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado
de Jalisco, aplicado de manera supletoria a la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco. - - - == = = - e e e i mm i mn s

4 .- Instrumental de Actuaciones: Medio de prueba al que se otorga
valor probatorio de conformidad con lo dispuesto por el articulo 402
del cédigo de Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco, aplicado
en forma supletoria a la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Vil.- ESTUDIOS DE LA ACCION Y DE LOS MEDIOS DE
DEFENSA_- Sin que de oficio se advierta la existencia alguna causal
improcedencia, esta Sexta Sala Unitaria se avoca al estudio de la litis planteada
por el actor en el presente juicio de nulidad, de conformidad con el arabigo 73 de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.- - - - == == = =c v me e ma o nn

En primer término y con fundamento en la fraceién | del
arabigo citado dentro del pdarrafo anterior, resulta conveniente sefalar que la
resolucidn administrativa impugnada dentro del presente juicio, se hace consistir
en las cedulas de notificacion de infraccibn con numero de folio

. misma que fue emitida por personal adscrito a la Secretaria de Movilidad del

Gobierno del Estadode Jalisco. == === - === c---

Fijado lo anterior, y en atencién a lo establecido por el articulo
72 de la Ley Adjetiva de la Materia, este Organo Jurisdiccional se avoca, de
manera preferente, al estudio del segundo de los conceptos de impugnacion
hechos valer por la parte actora dentro de su escrito aclaratorio, ello en virtud de
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que esta Sexta Sala Unitaria debe examinar de manera prioritaria aquellas
causales de nulidad que puedan llevar a declarar la nulidad lisa y llana del acto
administrativo impugnado; robustece el criterio sostenido por esta Sala, la
siguiente tesis jurisprudencia, emitida por el Poder Judicial Federal. = =« < == =« « =

1744974
Tribunales Colegiados de Circuito
de Tesziz: Jurisprudencia

Fuente: Semanaric Judicial de la Federacidn y 50

1 KEIIT, Mayo de 2008
Materia(s): Administratiwva
Teasiz: I.4a.h. J/44
Pagina: 1é4é

SENTENCIAS DEL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. EN ATENCION AL ORDEN QUE SENALA EL
CODIGOD FISCAL DE LA FEDERACION PARA EL ESTUDIC DE LOS
CONCEPTOS DE ANULACION, DEBEN ANALIZARSE EN FPRIMER
LUGAR AQUELLOS QUE LLEVEN A DECLARAR LA NULIDAD MAS
BENEFICA PARA EL ACTOR.

En el articulo 237 del Cédigo Fiscal de la Federacién
zae encuentra contenido el principic de exhaustividad
de lasz sentencias en materia fiscal, al imponer a las
Salas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal v
Administrativa la obligacidn de examinar todos y cada
ung de los puntos controvertidos del acto impugnado,
iniciando por agquellos gque puedan llevar a declarar la
nulidad liza v llana, vy despuas 5

refieran a la omisidn de regquisite

del procedimients, lo gque s=e trad
de analizar, en primer lugar, los motivos
que lleven a una declaratoria de nulidad m
para &1 actor, v lo en el evento de estimarlos
infundados, =11 pronuncie sabra los concaeptas de
impugnacidn gque lleven a una declaratoria de nulidad
para efectos, bien szea de la llamada cominmante "del
tercar tipo™, pOar VErSar sabre el ejercicio de
farul tades discracionales o, &n =50 caso, para otros
efectos.

=2

abligac
de nulidad
As benéfica

CUARTS TRIBUMAL COLEGIADS EN MATERIA ADMIMNISTRATIVA
CEL PEIMER CIRCUITO.

El ciudadano actor se duele en su escritoc de ampliacién de
demanda, de forma medular, de que las cédulas de notificacion de infraccion
impugnada contravienen en su perjuicio lo dispuesto por el articulo 16 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Argumento que, a juicio y
criterio de quien resuelve, resulta fundado y por ende suficiente para declarar la
nulidad lisa y llana de las cedulas de notificacién de infraccidén con nimero de folio

. de conformidad con lo dispuesto por el articulo 75 fraccion Il de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, por los razonamientos que a
continuacion Se exXponen:=-- - === ceeaceannnn
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En efecto, le asiste la razon al actor, toda vez que del analisis
de las Cédulas de notificacion de infraccion controvertidas, se desprende que las
mismas se caracleriza por una indebida motivacién, puesto que la Autoridad
Demandada no especificd y no redactd circunstancialmente los hechos que
motivaron dicha infraccién, es decir, dejé de observar las formalidades esenciales
del procedimiento, como lo son la exacta fundamentacion y motivacién de todo
acto administrativo, puesto gue no basta con sefnalar los preceptos legales que se
consideran transgredidos, en forma genérica, sino que deben sefalarse las
circunstancias de modo, tiempo y lugar que llevaron a la autoridad a concluir que
el caso particular encuadra con los supuestos contenidos en las normas legales
invocadas como fundamento, ya que si bien se asienta en las cédulas de
notificacién de infraccion en qué consistié la conducta infractora, la autoridad
omitié circunstanciar los hechos acontecidos y sefalar como se percatd de ellos,
ya que si bien es cierto gue en la resolucién impugnada se sefalaron los
numerales y las fracciones de la hipdtesis juridicas en que supuestamente incurrid
la accionante y que se encuentran sancionadas por la Ley con las cantidades
pecuniarias que le impusieron, también lo es que la demandada no motivé su
actuar sefalando las circunstancias especiales, razones pardiculares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del multicitado
aclo; siendo necesario, ademas, que hubiese efectuado una adecuacion entre los
motivos aducidos y las normas aplicables; estableciendo un razonamiento logico-
juridico respecto de la aplicacién de tales artticulos. De lo anterior se arriba a la
conclusién de que la Autoridad Demandada incumplié con lo previsto por el
articulo 13 fraccion lll de la Ley del Procedimiento Administrativo del Estado de
Jalisco, que sefiala: - == == - == - s- st mm e e e s

Articule 13. Son requisitos de wvalidez del acto
administrativo:

III. Estar debidamente fundado y motivado.

En relacion con el articulo 16 de la Constitucion General de la
Republica, que establece terminantemente que:- - - - = == == = =- oo camm i i mm -

Articulo 16.- Hadie puede szer molestado en su persona,
familia, domicilia, papeles posesionas, sing  en
virtud de mandamients escrito de autoeridad competente
que funde vy motive la causa legal del procedimiento”

En efecto, la garantia de legalidad establecida en el precepto
constitucional invocado no solo consiste en gue las autoridades funden y motiven
sus actos, sino gue ademds estdn obligadas a fundarlos y motivarlos
debidamente, debiendo entender la motivacién como la expresion de los
argumentos que revelan y explican al justiciable la actuacién de la autoridad, de
modo que, ademas de justificarla, le permiten defenderse en caso de que resulte
iregular. Asi, pues, en la especie se actualiza una motivacién insuficiente, toda
vez que los razonamientos esgrimidos por la demandada como motive de la
infraccién resultan exiguos para tener conocimiento pleno de los elementos
considerados por la autoridad en la decisién administrativa. En ese tenor, una
motivacién que no considera la totalidad de los elementos para decidir o aprecia
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equivocadamente los hechos, aunque permita al particular cuestionar tal
insuficiencia en juicio, trasciende en una indebida motivacién en su aspecto
material o de contenido; al haber sido emitida expresando insuficientes
argumentos, en cuanto a que no se consideraron la totalidad de elementos de
juicio y los hechos se apreciaron equivocadamente, razon por la cual, el vicio de
ilegalidad actualiza el supuesto de nulidad lisa y llana. Sirven de apoyo al criterio
sustentado por esta Sexta Sala Unitaria, aplicadas por analogia y en lo
conducente, las tesis de Jurisprudencia que a continuacién se invocan: - - - - - - - -

“No. Registro: 210,507

Taeziz aislada

Mataria (=) :Comin

Cotava Epoca

Inzstancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn
Tomo: XIV, Septiembre de 1994

Taziz: XHI. lo. 92 K

FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION.

De acuerdo con el articols 16 de la Constitucidn
Faderal, todo acto de autoridad debe estar adecuada vy
suficientemente fundade y motivade, entendiéndosze por
lg primero gue ha de expresarse con precisidn el
precepte legal aplicable al caszo vy, por lo segundo,
que también deben sefalarse, con  precisidn, las
circunstancias aszpeciales, razones particulares et
causas inmediatas gque se hayan tenido en consideracidn
para la emisidn del acto; siends necesario, ademas,
que exista adecuacidén entre los motivos aducidos v las
narmas aplicables, es decir, gque en el caso concrato
se configuren las hipdtesis normativas.

“No. Registro: 216,805

Teziz aislada

Materia(s) 1Comin

Ootava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn
Tomo: XI, Marzo de 19493

Teasis:

ACTO RECLAMADC. FALTA DE MOTIVACION Y FUNDAMENTACION.

Cuande el acto reclamado adolece de motivacidn o
fundamentacidn legales el amparo debe concederse an
forma liza y llana v no para efectos, dado gque como se
desconocen zus motives vy fundamentos, s1i bien no puade
impedirse a la autoridad gque emita un nueve acto en el
gque e purguan esos wviclos, tampoco puede obligarszele
a gqua lo reitere.

Resuelta la presente controversia, resulta innecesario
avocarse al resto de los conceptos de impugnacion hechos valer, pues cualquiera
que fuera el resultado en nada afectaria la decisién del asunto, debe estimarse
que la omisidbn no causa agravio y en cambio, obligar a la juzgadora a
pronunciarse sobre el tema, sélo propiciaria la dilacién de la justicia. Robustece el
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criterio asumido por esta Sexta Sala, la siguiente tesis jurisprudencial emitida por
el Poder Judicial de la Federacion. - - - <« = <« = === ceoemmaamamaoaa s

Epoca: Novena Epoca

Registro: 1007&&62

Inzstancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Apéndice 1917-Septiembre 2011

T IV. Administratiwva Segunda Parte - TOO Primera
Seccidn - Administrativa

Materia({s): Administrativa

Teazis: 742

Pagina: 269

CONCEFTOS DE ANULACION. LA EXIGENCIA DE EXAMINARLOS
EXHAUSTIVAMENTE DEBE PONDERARSE A LA LUOZ DE CADA
CONTROVERSIA EN PARTICULAR.

La exigencia de examinar exhaustivamente los
de anulacidn &n el procedimiento 2
administrativo, debe ponderarsze a la luz de cada
controversia en particular, a £in de establecer el
perjuicio real gue a la actora puede ocasicnar la
falta de pronunciamiento sobre algin argumento, de
manera tal gque =i por la naturaleza de la litis

conc i—zpt::s
ntenc ]

apareciera inocus &l examen de dicho argumento, pues
cualguiera que fuera 21 resultadse en nada afactaria la
decisidn del asunto, debe estimarse gue la omisidn no
causa agravio y en cambico, obligar a la Jju=zgadora a
pronuneiarse sobre el tema, sdlo propiciaria la
dilacidn de la Jjusticia.

Por lo expuesto en parrafos anteriores, y con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 57 y 67 de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado de Jalisco, asi como los articulos 72, 73, 74 fraccion Il y 75 fraccion Il de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, es de resolverse la
presente controversia a través de las siguientes: - - == - == < ccce i mm i i aa

PROPOSICIONES:

PRIMERA - La competencia de esta Sexta Sala Unitaria del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, para conocer y resolver
de la presente controversia; la personalidad y capacidad de las partes; la
procedencia de la via Administrativa elegida y la accidon puesta en ejercicio por el
actor; han quedado debidamente acreditadas en autos. - - - === - - = cm v v aaa o s

SEGUNDA.- La parte actora, ciudadano

, acreditd los elementos constitutivos de su accién, en

tanto que las autoridades demandadas 1.- SECRETARIO DE MOVILIDAD DEL

GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO y 2.- DIRECTOR GEMERAL JURIDICO
DE LA SECRETARIA DE MOVILIDAD DEL GOEBIERNO DEL ESTADO DE
JALISCO, no justificaron sus excepciones y defensas, en consecuencia:- - - - - - -
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TERCERA.- Se declara la nulidad lisa y llana de las
resoluciones impugnadas, mismas gue se hicieron consistir en las cedulas de
notificacién de infraccién con namero de folio

por los razonamientos, fundamentos y consideraciones vertidos en el
considerando Vil de la presente resolucién.- - - - -« -« - cc o e a e i ia o

CUARTA.- Se ordena a las autoridades demandadas efectuar
la cancelacién de las cédulas de notificacion de infraccién referidas en el punto
anterior, emitiendo el acuerdo correspondiente y realizando las anotaciones
relativas en las bases de datos o sistemas respectivos, informando y acreditando
todo ello ante esta Sala Unitaria. - - === === e c e e mm e e e e e ee e

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvid la SEXTA SALA UNITARIA DEL TRIBUNAL
DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA DEL ESTADO DE JALISCO, por conducto del
ciudadanoc MAGISTRADO PRESIDENTE MAESTRO ALBERTO BARBA
GOMEZ, ante el SECRETARIO DE SALA LICENCIADO FRANCISCO JOSE
CARRILLO GONZALEZ, que autorizaydafe. -- == cemmemmnnaannnaaan.

ABG/FJCG/ajcs"

La Sexta Sala, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 20 y 21 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado de Jalisco y sus municipios; 3
fraccion IX de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Octavo, Cuadragésimo Noveno y Quincuagésimo de
los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de Informacion Publica, que
deberan de observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Décimo Sexto y Décimo
Séptimo de los Lineamentos Generales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y
Reservada que deberan observar los Sujetos Obligados previsto en la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco v sus municipios; indica que
fueron suprimidos de la version publica de la presente sentencia (nombre del actor,



SEXTASALA UNITARIA
EXPEDIENTE 696/2016

representante legal, domicilio de la parte actora, etc.), informacion considerada legalmente
como confidencial, por actualizar lo sefialado en dichos supuestos normativos.



