SEXTASALA UNITARIA
EXPEDIENTE 583/2015

SE DICTA SENTENCIADEFINITIVA - == =« s cmemam e mann

Guadalajara, Jalisco, a 17 DIECISIETE DE ENERO DEL ANO
2017 DOS MIL DIECISIETE.- - - -« == = == s s oo m et e e i e cmaa i caaann o

VIS TOS los autos para resolver en Sentencia Definitiva el
juicio en materia administrativa, radicado con el nimero de expediente 583/2015,
promovido por el ciudadano | . o' su propio derecho, en confra
del TITULAR DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ESTACIONAMIENTOS
DEL H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE GUADALAJARA, JALISCO; y

RESULTANDO:

1.- Por acuerdo de fecha 2 DOS DE JUNIO DEL ANO 2015

DOS MIL QUINCE, se tuvo por recibido el escrito presentado por el ciudadano
a través del cual se le tuvo, por su propio derecho

interponiendo juicio de nulidad, mismo que fue admitido en contra del TITULAR
DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ESTACIONAMIENTOS DEL H.
AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE GUADALAJARA, JALISCO;
sefialando como resoluciones administrativas impugnadas: - - - - - == ----------

™. Las cadulas =] infraccion Con NUMSros e folio
amitidas por el persanal adscrito =] la Unidad
Departamental de Estacionamientos del H. Ayuntamiento

Constitucional de Guadalajara, Jalisco. - - - - - - -

Por encontrarse ajustadas a derecho y no ser contrarias a la
moral, se admitieron las pruebas ofertadas dentro del escrito inicial de demanda.
Luego, por lo que vio a las resoluciones que se tuvieron como impugnadas, y toda
vez que la demandante manifesté que conocid de las mismas al acudir a la
Oficina Recaudadora de la Secretaria de Planeacién, Administracidn y Finanzas
del Gobiemo del Estado de Jalisco, motive por el cual se requirid a la autoridad
para que al momento de producir contestacion exhibiera copia cedificada de las
mismas, apercibida que en caso de no hacerlo asi, se le tendrian por ciertos los
hechos respecto de la existencia y notificacidn de los actos controvertidos. Con
las copias simples del escrito de demanda y anexos se ordend emplazar a la
autoridad demandada para que dentro del término de 10 DIEZ dias produjera
contestacién a la demanda instaurada en su contra apercibida que de no hacerlo
asi, se le tendrian por ciertos los hechos que la actora le imputd de manera
precisa salvo que por las pruebas rendidas o hechos notorios resultasen
desvintuados, === === =c s s et s s et se sttt m s an s
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2- Por acuerdo celebrado el dia 29 VEINTINUEVE DE
SEPTIEMBRE DEL ANO 2015 DOS MIL QUINCE, se tuvo por recibido el oficio
signado por el ciudadano LUIS ERNESTO SALOMON DELGADO, en su caracter
de SINDICO MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
GUADALAJARA, JALISCO, el cual se le tuvo por acreditado al tratarse de una
autoridad de eleccidon popular, mismo que comparecid con las facultades
otorgadas por el articulo 63 fraccion XVI del Reglamento de la Administracién
Publica Municipal de Guadalajara, en relacion con el ariculo 3 de la Ley de
Justicia Administrativa, en representaciéon legal de la autoridad demandad
TITULAR DE LA UNIDAD DEPARTAMENTAL DE ESTACIONAMIENTOS DEL
H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE GUADALAJARA, JALISCO,
produciendo contestacidn a la demanda instaurada en contra de la demandada, y
ofreciendo los medios de conviccién gue de su escrito de cuenta se desprenden,
mismos que se admitieron en su totalidad por encontrarse ajustados a derecho, y
no ser contrarios a la moral y las buenas costumbres. Con las copias simples del
escrito de cuenta se ordend correr traslado a la parte actora para que en el
térming de 5 CINCO dias manifestara lo que a su derecho comrespondiera. Asi
mismo, se advirtid que la demandada no dio cumplimiento al requerimiento
efectuado mediante el auto admisorio, para que remitiera las cédulas de
notificacién de infraccidn materia del presente juicio, por ello fue que se le requirié
nuevamente para tal efecto, bajo apercibimiento que en caso de no dar
cumplimiento a ello se le impondriguna mulfa.- - == = ==« <« - mcmmm i im i i o

3.- A través de auto de fecha 23 VEINTITRES DE FEBRERO
DEL ANO 2016 DOS MIL DIECISEIS, se recibié el escrito presentado por el
ciudadano JORGE DE JESUS SANCHEZ MAVARRO, abogado patrono de la
autoridad demandada, por medio del cual se le tuvo en tiempo y forma dando
cumplimiento al reguerimiento efectuado mediante auto de fecha 29 veintinueve
de septiembre del afo 2015 dos mil quince, remitiendo para tal efecto copias de
las cédulas de notificacion de infraccion identificadas con el nimero de folio
, por ello se le concedid a la parte actora el
término de 10 DIEZ dias para gue ampliara su demanda, apercibida que en caso
de no hacerlo asi se le tendria por perdido el derecho para hacerlo. Asi mismo se
tuve por recibido el escrito presentado por el ciudadano actor, por medio del cual
se le tuvo en tiempo y forma evacuando la vista que se le olorgd respecto de la
contestacidon de la demanda, escrito el cual serd tomando en consideracién en el
momento procesal oportung.- -« « == =« - - - -

4.- Por auto de fecha 21 VEINTIUNO DE JUNIO DEL ANO
2016 DOS MIL DIECISEIS, se recibit el escrito presentado por el accionante del
presente juicio por el cual se le tuvo en tiempo y forma formulando su ampliacién
de demanda, por lo cual se otorgé a la autoridad demandada el término de 10
DIEZ dias para que diera contestacion a la ampliacién de demanda, apercibido
de que en caso de no hacerlo asi se le tendria por ciertos los hechos que la parte
aclora le imputo de manera precisa, salvo que por las pruebas aportadas o por
hechos notorios resultaran desvirlUados, == -« ==« « @ vemmi e mm i aaa i

5.- Mediante acuerdo 25 VEINTICINCO DE OCTUBRE DEL
ANO 2016 DOS MIL DIECISEIS, se tuvo por recibido el escrito signado por la
civdadana || G :bcoada patrono de la autoridad demandada,
escrito mediante el cual se le tuvo en tiempo y forma dando contestacién a la
ampliacién de la demanda formulada por el ciudadano actor, por ello con las
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copias simples del escrito de cuenta se ordend correr traslado a la parte actora
para que en el término de 5 CINCO dias manifestara lo que a su derecho
correspondiera. Tomando en cuenta lo anterior, al no existir pruebas pendientes
de desahogar ni cuestién pendiente de resoclver, se ordend poner los autos a la
vista de las partes para que en un término de 3 TRES dias formularan por escrito
sus alegatos, y una wvez transcurrido, se ordend traer los autos a la vista del
Magistrado Presidente de esta Sexta Sala Unitaria para que fuese dictada la
SentenciaDefinitiva; y - - == - === === s s s mm e i oo

CONSIDERANDO:

l.- COMPETENCIA.- Esta Sexta Sala Unitaria del Tribunal de
lo Administrativo del Poder Judicial del Estado de Jalisco, es competente para
conocer y resolver de la presente controversia, de conformidad a lo establecido
por los articulos 52, 56, 57, 65, 67 y concordantes de la Constitucién Politica del
Estado de Jalisco; 57 y 67 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado; 1, 2,
3, 4, 6, 9, 31, 35, 36, 37, 39, 42, 43, 44, 48, 57, 58, 72, 73 y 74 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalist0.- = == = == == c c e cce i camcccaa o

Il.- PERSONALIDAD.- La personalidad de la parte actora
civdadano |GG c.<d¢ debidamente acreditada en virtud de que
comparecit por su propio derecho, de conformidad con el articulo 36 fraceién Il
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco. Por su parte, la
personalidad de la Autoridad Demandada TITULAR DE LA UNIDAD
DEPARTAMENTAL DE ESTACIONAMIENTOS DEL H. AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE GUADALAJARA, JALISCO, quedd debidamente acredita
en el presente juicio, en virtud de que el ciudadano LUIS ERNESTO SALOMON
DELGADO, en su caracter de SINDICO MUNICIPAL DEL H. AYUNTAMIENTO
CONSTITUCIONAL DE GUADALAJARA, JALISCO, comparecid en
representacién legal de la autoridad demandada, ello con fundamento en las
facultades otorgadas por el articulo 63 fraccion XVI del Reglamento de la
Administracién Publica Municipal de Guadalajara, en relacién con el articulo 3 y 44
fraccion Il de la Ley de Justicia Administrativa.- - == = == = ==« == - oo o e mman o -

lll.- ViA.- La Via Administrativa elegida por la parte Actora es
la indicada, toda vez que se trata de combatir un acto administrative de autoridad,
de conformidad en lo previsto por los articulos 1%, 22, 9% y demds relativos vy
aplicables de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.- = === ==« -«

IV.- ACCION.- La accién puesta en ejercicio por la parte
Actora se encuentra debidamente prevista en el articulo 12 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco. - - - = =« = =« « e oo oo i ima i

V.- CONCEPTOS DE IMPUGNACION Y MEDIOS DE
DEFENSA. - Tanto los conceptos de impugnacion, como los medios de defensa,
no se transcriben por economia procesal, los cuales se tienen por reproducidos
como sioa la letra se insertasen en la presente resolucion, siendo aplicable la
siguiente Jurisprudencia, misma que se transcribe y que a la letra dice:- - - - - - - - -
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“No. Reagistro: 196,477

Jurisprudencia

Mataria(s): I

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn vy su
Gaceta

VII, Abril de 1932

Teasiz: VI.Z2o. J/129

Pagina: 599

CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEEZ NO ESTA OBLIGADD A
TRANSCRIBIRLOS.

El hecho de gque 21 Juez Federal no transcriba en su
falle los conceptos de wiglacidn expresados en la
demanda, nao implica que haya infringido
dizposiciones de la Ley de Ampars, a la cual sujeta
=1 actuacidn, puss g hay precepto algunao gue
aestablezca la obligacidn de llavar a cabs tal
transcripeidn; ademds de gque dicha omisidn no deda
en estado de indefenszidn al gquejoso, dads que no se
la priva de la gportunidad para racurrir la
lucidn vy alegar lo gque estime pertinente para
strar, &n su casa, la ilegalidad de la mizma.

SEGUNDD TRIBUNAL COLEGIADD DEL SEXTO CIRCUITO.

Vil.- ESTUDIOS DE LA ACCION Y DE LOS MEDIOS DE
DEFENSA.- Previo a entrar al estudio del fondo de la litis plateada esta Sexta
Sala Unitaria con fundamento en lo establecido por el articulo 30 dltimo parrafo de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, el cual dispone: “...el
sobreseimiento se podrd decretar en cualquiera elapa procesal, incluyendo la
sentencia definitiva...”, se avoca al estudio de las causales de improcedencia
hechas valer por la Autoridaddemandada. - - - - - == = == = s e e mmcinm i an ot

Por cuestién de método se analiza de manera preferente la
segunda causal invocada por la Autoridad demandada, en la cual en esencia
manifesté que se actualizaba en la especie, la causal de improcedencia prevista
en la fraccion | del articulo 29 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Jalisco, toda vez que el actor no acredita el interés juridico en el presente juicio,
pues no anexd la factura del vehiculo sancionado y por ende no acredita la
propiedad del MiSmo. ==« = c e me i e cannsna it as s a e aa s

A juicio y criterio de quien agqui resuelve, resulta operante la
causal de improcedencia en estudio, toda vez gue el actor no acredita la
titularidad de un derecho subjetivo que hubiere sido violentado con los actos de
autoridad, esto ya que no aportd medio de conviccidn alguno para acreditar ser el
responsable de la movilizacién terrestre del vehiculo marca Ford, Pick Up, placas
de circulacién JR97757, como lo hubiese sido la tarjeta de circulacién expedida
por autoridad competente, o diverso elemento de conviccion del cual se
desprendiese el enlace existente entre el ciudadano y el vehiculo en cita. No
obstante lo anterior, para una mejor comprension de lo mencionado, se estima
necesario traer a relacion el articulo 4 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco, que prevé que para apersonarse al juicio es necesario
acreditar la existencia de un interés juridico, es decir, un derecho subjetivo
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tutelado por un ordenamiento legal en beneficio o provecho del gobernado. Por lo
que en el caso en concreto, se deduce que siose tiene tal interés,
consecuentemente se debe exhibir la tarjeta de circulacidn para su
comparecencia, o en su caso la factura del vehiculo sobre el cual recayeron las
infracciones combatidas mediante el presente juicio, cuestibn que en el caso en
concreto no acontece. Debiendo distinguirse que en el juicio administrativo el
interés legitimo y el interés juridico tienen diferente connotacion, pues uno de los
principales objetivos pretendidos con el primero de los mencionados, es
precisamenta permitir el acceso a la justicia administrativa a aquellos particulares
afectados en su esfera juridica por actos administrativos, no obstante que estos
carecieran de la titularidad del derecho subjetivo respectivo, como acontecio en el
caso concreto; por tanto el interés juridico tiene una connotacién diversa a la del
legitimo, ya que se requiere se acredite la afectacion a un derecho subjetivo,
mientras aquél supone unicamente la existencia de un interés cualificado respecto
de la legalidad de los actos impugnados, interés que proviene de la afectacion ala
esfera juridica del individuo, ya sea directa o derivada de su situacion particular
respecto delorden juridico. - - == = <= = - c s mmm i e

Epoca: Cotava Epoca

Ragist 224803

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesiz: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Fe
Tenma

deracidn

VI, Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1930
ria{s): Comin

J587

INTERES JURIDICO. EN QUE CONSISTE.

El interés FJuridico a gue alude el articulo 73,
fraceidn W, dea la Leay de Ampara, conslste an al
derecho gque le asiste a un particular para reclamar,
ean la wia de amparo, algun  acto wigclatorice de
garantias individuales en su perjuicio, es decir, se
rafiere a un derecho subjetive protegide por alguna
NOrma legal que 5ae Ve afectads por el acta de
autoridad ocasionands un perjuicie a su titular, asto
ez, una ofensa, dafo o perjuicio en los derechos
intereses del particular. El quicio de ampara se ha
instituideo con el £in de asegurar el de las
garantias individuales sastablecidas en la istitueidn
Ganeral de la Republica, cuandoe la wviclac 1 atribuida
a la auntoridad responsable tenga efectos materiales
qua s traducen en un perjuicio real al slicitante
dal SMpPara. En coanclusidan, &l intearés
refiere a la titularidad de los derechos
&l actdo reclamads de manera dque &l sujaeto

derechos pueda ocurrir al Jjuicio de garantias vy no
atra persona.

Ampars  en  revisidn 410788, Enrigque Morens Valle
Sanchez. 14 de diciembre de 1988. Unanimidad de wvotos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Mario
Machorro Castillo.

Amparo en revisidn 341789, Hugo Porfirio Angulo Cru=z.
9 de noviembre de 1989. Unanimidad de wotos. Ponente:
Jasée Galwvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galwan.
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Imparo en revisidn 93/90. Miguel Abiti Abraham. 18 de
abril de 19390, Unanimidad de wotos. Ponente: José
Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galwvan.

Ampars directe 179790, Distribuidora Poblana de Carnes
de Tabasco, S. A. de C. V. 11 de mayo de 1330,
Unanimidad de wotos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.

Ampars directo 295790, Esteban Mejlia Morales, en su
cardcter de Coordinador General y Representante Legal
de la Escuesla Preparatoria Nocturna Licenciade Benito
Juarez Garcia de la Universidad Autdnoma de Puebla. 7
de agosto de 1930, Unanimidad de wotos. Ponente:
Gustawe Calwville Rangel. Secretario: Jorge Alberto
Gonzalez Alvare=z.

En ese orden de ideas, en el juicio gue se resuelve si bien el
accionante contaba con interés legitimo para efectos de acceso a la imparticion
de justicia al haber enterado el pago contenido en el recibo dficial ﬁ lo
cierto es que dicha situacién no le otorga interés juridico ante la inexistencia de
un derecho subjetivo tutelado, que le hubiese sido transgredido por los actos de
autoridad que aduce, ya que como se sefialo previamente el demandante no
aporto medio de conviccitin alguno con el cual acreditara ser el responsable de la
movilizacion del multicitado vehiculo placas JRI7757 y mucho menos ser el
propietario del mismo. A lo anterior encuentra apoyo la Jurisprudencia visible en
la pagina 241, del Tomo XV, Diciembre de 2002, Novena Epoca, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que dicg: - - - -------------

“INTERES LEGITIMCO E INTERES JURIDICO. AMBOS TERMINOS
TIENEN DIFERENTE CONNOTACION EN EL JUICIO CONTENCICSC
ADMINISTRATIVO. De los diwversos procesos de reformas y
adiciones a la abrogada Ley del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Distrite Federal, y del
que dio lugar a la Ley en wigor, =ze desprende gque el
lagislador ordinarie en todo momento tuve praesente las
diferencias existentes entre al interés juridico y el
legit imo, la  cual sze evidencia aan mas en las
discusiones correspondientes a los procesos
legizslatives de mil novecientos ochenta vy seis, vy mil
novecientos noventa ¥y cinco. De hecho, uno de los
principales objetiwvos pretendidos con este dltimo, fus
precizamante permitirc al acceso a la Justicia
administrativa a aguellas particulares afectados en su
aszfera Jjuridica por actos administrativos (intereés
lagitimae), no obstante carecieran de la titularidad
del derecho subjetivo respectivo (interés juridico),
con  la finalidad elara de ampliar el n$nomers de
gobernados gue pudieran accesar al procedimiento en
defensa de =sus intereses. Asi, el interés Juridico
tiene una connotacidn diversza a la del legitimo, puss
mientras el primers requiere gque se acredite la
afectacidn a un dereche subjetive, &1 segunds supone
unicamante la existencia de un interés cualificado
raspecte de la legalidad de los actos impugnados,
interés gue proviens de la afectacidn a la esfaera
Juridica del individug, ya sea directa o derivada de
su zituacidn particular respecto del oarden juridiecas.”
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Es en atencibn a lo anterior, que el ciudadano
I c-bi¢ demostrar fehacientemente con documentos o datos
inequivocos, como resultan ser la factura que ampare la propiedad o algan otro
documento que se le equiparare, como lo es la farjeta de circulacién expedida a
nombre del actor, o copia certificada de la misma, pues de estos se desprende
que el actor tiene la posesién y propiedad actual del wehiculo, por ser un
documento plblico que constata plenamente que el bien mueble esta inscrito ante
las auloridades administrativas correspondientes y a nombre de determinada
persona, y que ésta se encuentra reconocida como propietaria ante las oficinas
recaudadoras. Es en atencidn a lo anterior y tomando en consideracion lo
eslablecido por el numeral 286 del Cdédigo de Procedimientos Civiles de
aplicacion supletoria, que el hoy accionante no acreditd con documento idéneo
contar con el debido interés juridico necesario al que se refiere el articulo 4 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, en el cual se establece que
s6lo podran intervenir en el juicio guienes tengan interés juridico que funde su
pretension, lo que resulta necesario para la procedencia de la accidn intentada,
por tal motivo al no haberse acreditado el interés juridico ya referido, resulta
operante la causal de improcedencia contenida en la fraceion | del artticulo 29 de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado, hecha valer por las Autoridades
Demandadas y se tiene a bien decretar el sobreseimiento del presente juicio. De
esta forma, actualizada que ha quedado la causal de improcedencia y
sobreseimiento expuesta, resulta innecesario entrar al estudio de los medios de
conviccion ofertados, o de los argumentos de fondo esgrimidos por las partes, ya
que en nada variaria el sentido del presente fallo. El criterio anterior encuentra
sustento en la tesis que a continuacion se transcribe: -« - == <« - - c o i a oo

Tesis aislada

Ootava apoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn
T 1 XV-II, Febrero de 19495

Pagina: 353

IMPROCEDENCIA. CAUSAL DE. AL ACREDITARSE ES
INNECESARIQ ENTRAR AL ESTUDICQ DEL FONDO DEL ASUNTO ¥
DE LAS PRUEBAS APORTADAS.

Al actualizarse una causal de improcedencia el juez de
Distrite no esta obligado a entrar al estudis del

fondo de la materia del amparo, ¥ mucho menos a
analizar las prusbas que aparta an  la audiencia
constitucional, pues dade el orden pablico de este

procedimients la improcedencia del mismo debe ser
examinada de oficico, lo aleguen o no las partes.

TERCEER TRIBUNAL COLEGIADD DEL CUARTO CIRCUITO.

En virtud de lo anteriormente expuesto y con fundamento en
lo dispuesto por los articulos 57 y 67 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado de Jalisco, asi como los articulos 29, 30 fraccion |, 73 y 74 fraccion Il de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco se resuelve la presente
controversia con 1as SiguiBntes: = == « == =« e s s e mmmmmem i it

PROPOSICIONES:
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PRIMERA.- La competencia de esta Sexta Sala Unitaria del
Tribunal de lo Administrativo del Estado de Jalisco, para conocer y resolver de la
presente controversia; la personalidad y capacidad de las partes; la procedencia
de la via Administrativa elegida y la accién puesta en ejercicio por la actora; han
quedado debidamente acreditadas en autos. == = - s cc s cmmnninmin i i

SEGUNDA.- Se decreta el Sobreseimiento del Presente Juicio
de Mulidad, por los razonamientos, fundamentos y consideraciones vertidos en el
considerando Vi de la presente resolucion. - -« - - - -« - - - - oo e i i i im i ot

TERCERA.- Una wvez que cause ejeculoria la presente
Sentencia se ordena entregar los documentos respectivamente a cada una de las
partes previa identificacion, recibo y razdn que otorguen en autos. - - - - - - ---- - -

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.

Asi lo resolvid la SEXTA SALA UNITARIA DEL TRIBUNAL
DE LO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE JALISCO, por conducto del
ciudadanoc MAGISTRADO PRESIDENTE MAESTRO ALBERTO BARBA
GOMEZ, ante el SECRETARIO DE SALA LICENCIADO FRANCISCO JOSE
CARRILLO GONZALEZ, que autorizaydafe. -- == cemmemmnnaannnaaan.

ABG/FJCG/ajes*

La Sexta Sala, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 20 v 21 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; 3
fraccion IX de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados
del Estado de Jalisco; Cuadragésimo Octavo, Cuadragésimo Noveno y Quincuagesimo de
los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion de Informacion Publica, que
deberan de observar los Sujetos Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Jalisco; Décimo Quinto, Decimo Sexto y Deécimo
Séptimo de los Lineamentos Generales para la Proteccion de la Informacion Confidencial y
Reservada que deberan observar los Sujetos Obligados previsto en la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus municipios; indica que
fueron suprimidos de la version publica de la presente sentencia (nombre del actor,
representante legal, domicilio de la parte actora, etc.), informacion considerada legalmente
como confidencial, por actualizar lo senalado en dichos supuestos normativos.



