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del Estado de Jalisco
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EXPEDIENTE 1498/2018

TITULAR DE LA UNIDAD DE TRANSFARENCIA
DE ESTE TRIBUNAL.
PRESENTE:

Por este conducto atendiendo a su  oficio
UT/TJAJAL/053/2021, mediante el cual solicita informacién relativa al
Juicio Administrativo 1498/2018, al respecto le informo la procedencia
de la solicitud que refiere toda vez que el mismo estd dirigido a un
expediente de esta Sala, que la sentencia consta de 10 diez fojas y
que el referido Juicio se encuentra archivado como asunto
concluido, dado que en acuerdo data 16 de Mayo del afo 2019 fue
proveido el cumplimento remitido por Ia demandada.

Acorde a lo anterior, se remite copia simple de la sentencia de
merifo.

Sin otfro particular, quedo a sus ordenes.

ATENTAMENTE
<’ . GUADALAJARA, JALISQO, 11 DE MARZO DE 2021
EL PRESIDENTE DE LACUARTA SALA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA}DMINISTRATIVA
DEL EST

Fric

Jesus Garcia 2427 /| C.P. 44657 / Guadalajara, Jal. / Tel: (33) 3648-1670 y 3648-1679/ e-mail: tadmvo@tjajal.org
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T EXPEDIENTE: 1498/2018
ribunal de Justicia
B A CUARTA SALA UNITARIA
SRR R

GUADALAJARA, JALISCO; A 13 TRECE DE MARZO DEL ANO
2019 DOS MIL DIECINUEVE.

VISTO S para resolver en sentencia definitiva los autos originales del
juicio en materia administrdtiva radicado con el numero de expediente anotado al
rubro, promovido por el C. [N2-TESTADO 1 en contra de la
SECRETARIA DE PLANEACI » ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL
ESTADO DE JALISCO'y la DIRECCION DE MOVILIDAD Y TRASPORTE
DEL H. AYUNTAMIEJ TO DE GUADALAJARA, JALISCO; por la nulidad
de los actos administrativios que se describen en el cuerpo de este fallo.

l
\5 RESULTANDO

1.- Por escrito recibido en l! Oficialia de Partes Comun de este Tribunal el
dia 29 veintinueve de junjo de 2018 dos mil dieciocho. comparecié a internoner
juicio en materia administrativa el C.°[N3-TESTADO 1 :
demandando la nulidad deipl los agtos que precisa en su demanda, en contra de las
autoridades que sefiala en la misma.

I|

2.- A su escrito de demanda, una vez turnado a esta Cuarta Sala Unitaria,
recay6 acuerdo de fecha 9 fu¢ve de julio del afio proximo pasado, en el que se
admiti6 la demanda, teniénddge como autoridades demandas a la SECRETARIA
DE PLANEACION, ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL ESTADO DE
JALISCO y la DIRECCION DE MOVIL'DAD Y TRASPORTE DEL H.
AYUNTAMIENTO DE ‘\XDALAJARA,? JALISCO, ademis como actos
administrativos impugnados/tnicamente las cédulas de notificaciéon de infraccion
folios 20180010950 y 2018001 750, asi coma los recargos y gastos de ejecucion
respecto del refrendo anual.de placas vehiculares para los ejercicios fiscales 2014
dos mil catorce, 2015 0s mil quince, 2016 dos mil dieciséis, 2017 dos mil
diecisiete y 2018 dos mil dieciocho, ademas de la devolucién del importe que
generaron dichos actos, no asi el diverso acto pretendido; por otra parte, se
admitieron las pruebas ofertadas por encontrarse ajustadas a derecho, teniéndose
por desahogadas aquellas que asi lo permitieron su propia naturaleza, ordenando
requerir a la autoridad demandada Secretaria de Movilidad del estado de Jalisco,
para que en el término de cinco dias remitieran copias certificadas de los actos
impugnados, apercibida que de no hacerlo se tendrian por ciertos los hechos que se
pretenden demostrar con esas constancias; luego, se ordend correr traslado a las
autoridades demandadas para que dentro del término de ley produjeran -
contestacion a la demanda, con los apercibimientos legales conducentes.
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/’1- it o : EXPEDIENTE: 1498/2018
LB ) plibna s i CUARTA SALA UNITARIA

3.- Una vez emplazadas las autoridades:demandadas, en acuerdo de fecha 04
cuatro de septiembre de la pasada anualidad, se les tuvo a los C.C. LUIS RUBEN

caracter de Director Juridico de Ingresos de la Procuraduria Fiscal de la
SECRETARIA DE PLANEACION, ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL
DE JALISCO, y la segunda como Director de lo
Juridico Contencioso del Municipio de Guadalajara, en representacién de la
DIRECCION DE MOVILIDAD Y TRANSPORTE de dicho Municipio, por
contestada la demanda, al efecto oponi¢ndo excepciones, defensas y causales de
improcedencia, ademas, con [excepcion de las pruebas ofertadas por la Directora de
lo Juridico Contencioso dg¢ Guadalajara, se admitieron las pruebas ofertadas
teniéndose por desahogadas|dada su propia naturaleza, ordenando .dar vista a la
contraria para que dentro del {término de| cinco dias manifestara lo que a su interés
legal conviniera.

Por otra parte, al no haber dddo chmplimento la autoridad municipal
demandada con el requerimiento orderfado en el auto admisorio en el sentido de
remitir copias certificadas de las cédulas de notificacién de infraccién folios
20180010950 y 20180018750, se le tuvieron por ciertos los hechos contenidos en
esas constancias.

Asi mismo se sefialo que por yin lapsus calami no se habia dicho nada sobre
las resoluciones que el actor f consistentes en el refrendo anual vehicular
para los ejercicios fiscales 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018, precisandose que no se
tenian por admitidos.

4.- Finalmente, toda vez glie no existian pruebas pendientes por desahogar, a
través de proveido del 10 diez/de octubre\pasado, se abrié el periodo de alegatos
por tres dias a las partes, surtiendo efectos de; citacion a sentencia, misma que hoy
se pronuncia. . !

CONSIDERANDO

I.- Esta Cuarta Sala es competente para conoter y resolver de la presente
controversia, de conformidad a lo dispuesto por los arti ulos 65, 67 primer parrafo
y concordantes de la Constitucién Politica del Estado de Jalisco; 4 numeral 1,
fraccién I, inciso a), 5 fraccion Il y 10 fracciones I y III de la Ley Organica del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Entidad; y, 72, 73 y 74 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.
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) Tt oo EXPEDIENTE: 1498/2018
@‘) b CUARTA SALA UNITARIA

IL.- La personalidad de la parte actora (glued(') plenamente acreditada al haber
comparecido por su propio derecho, conforrie a lo establecido por el articulo 3

fraccion I de la Ley de Justicia Administrativa para el Estado de Jalisco.

Por su parte, en/ representacién de la autoridad demandada DIRECCION DE
MOVILIDAD Y TRANSPORTE IDEL AYUNTAMIENTO DE GUADALAJARA,
“compareci6 WUENDY ALHELI GARCIA GARCIA en su cardcter de Director de
1‘9 Juridico de lo Contencioso del cjtado Ayuntamiento, acreditando su personalidad
“con la copia certificada de su nombramiento y acta de protesta, representacion que
-por disposicién legall|le fue confe ida, conforme a la fraccién XIII del articulo 45
~/del Reglamento de la|Administracién Pablica Municipal de Guadalajara, Jalisco, en
- relacién con el ardbigo 44 fraccidn II de la Ley de Justicia Administrativa para el
- Estado de Jalisco.

En tanto, en representgcion de las autoridades demandadas de la
SECRETARIA DE PLANEA ON, ADMINISTRACION Y FINANZAS DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE JALISCO, comparecié LUIS RUBEN BARAJAS
MORALES en su caracter de/ Director Juridico de Ingresos dependiente de la
Procuraduria Fiscal de dicha Secretaria, acreditando el cargo que ostenta con la
copia certificada de su, nombramiento, asi como del acta de protesta
correspondiente, conforme a la fraccién II del numeral 44 de la Ley de Justicia
Administrativa para el Estadqfde Jalisco.

IIL- Al no encontrarse en alguno de los supuestos de tramitacién especial, la
via en la que comparece el demandante a ejercitar la accién de nulidad es la
correcta, conforme a lo estableci\do en los articulos 1 y 2 de la Ley de Justicia
Administrativa para el Es/ado de Jalisco.

\

IV.- La existencia de los acto admin/strativos impugnados se presume su
existencia con la impresién de “Adeudio Vekicular” que acompafi6 el actor a su
demanda, asi como del contenido de las\copias certificadas de los recibos oficiales
A39138448 y A39138449, ademés de que al no haber remitido las cédulas de
notificacion de infraccién controvertidas la autoridad municipal demandada
incumpliendo con el requerimiento efectuado,en autos, se le tuvieron por ciertos los
hechos contendidos en esas constancias, conforme al numeral 293 del Cddigo de
Procedimientos Civiles del Estado de Jalisco. -

V.- Conforme a criterio emitido por érganos jurisdiccionales del Poder
Judicial Federal, no se hace necesario transcribir los conceptos de impugnacion que -
hiciere valer la parte actora en su escrito de demanda, asi como tampoco la

refutacion de las autoridades demandadas, toda vez que dicha omision no deja en
Pagina 3 de 10
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C Tribunalae i | EXPEDIENTE: 1498/2018
& ) plribunal de Justicia CUARTA SALA UNITARIA

dministrativa

estado de indefension a ninguna de lds partes. Tiene aplicacion al caso en particular
la jurisprudencia de la novena/época, sustentada por el Segundo Tribunal
Colegiado del Sexto Circuito,/ consul able;:' en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo: YII, abril|de $998, tesis: VI.20. J/ 129, pagina 599,
bajo el siguiente rubro y texto:

CONCEPTOS DE VIQLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de qug el Juez Federal no transcriba en su fallo
los conceptos de violacién expresados en la demanda, no implica que haya
infringido disposiciones de la Ley de| Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pus
no hay precepto algunq que establezca la obligacién de llevar a cabo tal
franscripcion; ademds dd que dichalomisién no deja en estado de indefension al
quejoso, dado que no se le priva dd la oportunidad para recurrir la resolucion y
alegar lo que estime perfinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la
misma.
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

VIL.- Previo al andlisis |y resolucién d¢ los conceptos de nulidad que hace
valer el actor, por ser de carctet ptblico su estudio se procede a resolver las
causales de improcedencia que hi¢ieron valer los representantes de las autoridades
demandadas.

La representante de Ja\ autoridad municipal demandada Direccién de
Movilidad y Transporte del Municipio de Guadalajara, Jalisco, arguye basicamente
como tnica causal de impro¢edehcia que, se actualiza en la especie la hipotesis
normativa contenida en la fracciéon\I del ordinal 29 en relacién al numeral 4, ambos
de la Ley de Justicia Administrativa en el Estado de Jalisco, pues considera que con
la totalidad de los documentos que \acompafio la parte actora a su demanda, no se
acredita el interés juridico de ésta, porque no es suficiente para probar el interés
juridico respecto de los actos que se iinpugnan, arguyendo que la parte actora tiene
que acompatiar el documento idéneo con el que acredite la propiedad del vehiculo,
no bastando la tarjeta de circulacién vehicular, ya que al momento en que se expide
y durante el periodo de vigencia que en ella se indica, inicamente evidencia el
retiro del obstéculo que impedia al parti ular! ejercer la movilizacién respecto del
automotor, por lo que considera que no S un documento iddneo, por si mismo,

\

para acreditar el interés juridico. \

\

\

Analizada que es esta causal de improcedencia, éste Juzgador estima que la
misma es infundada, en base a las conside aciones y fundamentos que a
continuacion se exponen. A
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Inauguralmente, resulta importante precisar que el articulo 174 de la Ley de
Movilidad y Transporte del Estado de Jalisco, establece que las infracciones en
materia de movilidad y transp rte seran sancionadas administrativamente, se haran
constar por medio de cédula/de notificacién e infraccién en los términos de esta
ley y su reglamento, y s¢ aplicaran al propietario o conductor del vehiculo,

™ ponderando que ambos responderan solidariamente del pago de la sancion.

/| Ergo, los actos impugnados en |este contradictorio atribuido a la autoridad
municipal demandada co esponden a las cédulas de notificacién de infraccién
folios 20180010950 y 20180018750, en la cual se impuso multa en cantidad
determinada, relativa al automévil con placas de circulacion|n4-TEsThrsgisteado a
nombre del promovente [N5-TESTADO 1 segin se desprende de la copia,

4 certificada de la “Tarjeta d¢ Circulaci6n”, expedida por la Secretaria de Planeacion,
-iA Administracién y Finanzas|del Estado de Jalisco, por lo que se le concede pleno
valor probatorio al tenor de|los nunjerales 298 fraccién II, 329 fraccién II, 399 y
418 del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de aplicacion supletoria a la
materia administrativa.

Ergo, es indudable que\la parte actora acredita su interés juridico para
comparecer a demandar la nulidad de las infracciones aqui impugnadas, pues
indudablemente se est4 afectando\su esfera juridica.

Por consiguiente, no ha lugar 3 decretar la improcedencia y el sobreseimiento
del juicio en materia administrativa e que se actia.

f

Por su parte el gépresentante e la autoridad demandada Secretaria de
Planeacién, Administragién y Finanzas del Gobierno del Estado de Jalisco, aduce
como causal de improceédencia basicamente que, en relacién al requerimiento por el
pago del incumplimiehto del pago del derecho anual de refrendo de tarjeta de
circulacién y holograma para el ejercicio ‘fiscal 2014, identificado con el folio
M41400403408, relacionado con el crédito \14004127756, se actualiza la causal
prevista en la fraccion II del articulo 29 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco, toda vez que los requerimientos de modo alguno son una
resolucién definitiva, por lo que no procede ¢n su contra el juicio administrativo,
puesto que los requerimientos de marras constituﬂr\gn una etapa del procedimiento
administrativo de ejecucién, previsto en el articulo 129 del Codigo Fiscal del

Estado de Jalisco. \

Analizada que es esta causal de improcedencia, quien hoy resuelve estima
que misma es inoperante, toda vez que analizados los actos que se tuvieron por
impugnados atribuidos a la Secretaria de Planeacién, Administracién y Finanzas
del Estado de Jalisco, corresponden a los recargos y gastos de ejecucion respecto
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del refrendo anual de placas vehiculares y holograma para los ejercicios fiscales
2014, 2015, 2016, 2017 y 2018, sin que se haya tenido como acto controvertido el

crédito fiscal que refiere el representante legal de la autoridad fiscal demandada.
—

. |

las caué\ales de improcedencia hechas valer por las
autoridades demandadas y no advertir este Tribunal la existencia de alguna de ellas,

es procedente realizaf el estudio del fondo de la controversia planteada, por lo que

* | de conformidad a lo|dispuesto por el articulo 73 fraccion I de la Ley de Justicia
/ Administrativa del Estado de Jalisco, se hace constar que las resoluciones
impugnadas consisten en las ¢édulas de notificacion de infraccién folios
20180010950 y 20180018750, asi omo los recargos y gastos de ejecucion respecto
del refrendo anual de placas vehiculares y holograma para los ejercicios fiscales
2014, 2015, 2016, 2017 y 2018, respecto del vehiculo con placas de circulacién
N6-TESTALO 72

Luego, el accionante seifiala en el escrito inicial de demanda que las cédulas
de notificacién de infriaccién nunca le fueron notificadas a pesar de trastocar su
esfera juridica.

Cabe sefialar que la autgridad municipa! vial demandada fue omisa en remitir
copias certificadas de las\cédulas de notificacion de infraccién folios 20180010950
y 20180018750, que le fuergn requeridas en el auto admisorio, motivo por el que
en auto de data 4 cuatro de/septiembre de 2018 dos mil dieciocho, se le tuvieron
por ciertos los hechos que §l actor pretende acreditar con dichas constancias, razén
por la que se procede a r, solver en primer término en relaciéon a esos actos en

disenso. \
\

Expuesto lo anterfor, una vez analizadas las pruebas rendidas en juicio y las
constancias de autos, quien resuelve estima que tiene la razén la parte actora
cuando sefiala que debe declaratse la nulidad de las resoluciones impugnadas antes
precisadas, en virtud que la autoridad demandada no acredit6 que le hubiese
notificado los actos impugnado§ desconociendo el contenido de los mismos,
dejandolo en estado de indefensidh al no haberse remitido el documentos a fin de
que tuviera la oportunidad de verter conceptos de impugnacion de los actos que
afectan su esfera juridica.

"

\ \

Al tener a la vista la impresion de la consulta de liquidacién de padrén
vehicular respecto del automotor placas|N7-TESTABe ddvierte en el concepto de
cobro de las cédulas de notificacion de infraccién folios: 20180010950 y
20180018750; medio de prueba que en el considerando cuarto, se le concedié valor

probatorio indiciario para la existencia de esos actos.
Pdgina 6 de 10 .
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Ahora bien, debe establecerse lo que dispone a la letra el articulo 20 del
Cédigo Fiscal del Estado_de Jalisco, que a la letra sefiala: “..Los actos y
resoluciones de las afitoridades fiscales se presumirdn legales. Sin embargo,
dichas autoridades delerdn probar los hechos que motiven los actos o resoluciones
cuando el afectado los niegue lisa y llanamerite, a menos que la negativa implique
la afirmacién de otro hecho...”. '

Del articulo del|Cédigo Fisl'lcal del Estado de Jalisco transcrito en el parrafo
que antecede, claramente se desprende que la presuncién de legalidad a que alude
dicho numeral subsiste len principio, por preverse asi en forma categorica, pero ante
la negativa lisa y llana\del actor de haberse efectuado notificacién de los actos vy,
por ende, el desconocimiento de| las infracciones contenidas en la consulta de
adeudo vehicular a que se ha hecho alusién, es aplicable al caso concreto la
hipétesis normativa estatuida en ¢l articulo 20 del Codigo Fiscal del Estado de
Jalisco, luego, ineludib[e?gente correspondia a la autoridad demandada demostrar
con toda claridad y preci i6n lo contrario, esto es, acreditar la legalidad de las
infracciones precisadas, porque| existe una obligacién inexcusable de las
autoridades para exhibir las\ constancias de los actos al momento de formular su
contestacion de demanda a fin que el particular tenga oportunidad de combatirlas,
de considerar lo contrario dej Sp’a n estado de/indefension al gobernado, ya que se
haria nugatorio su derecho de O\e er conceptos de anulacién en contra de los actos
ra le causan un dafio a su esfera juridica.

Por ello se insiste, que la presuncién de legalidad en los actos y resoluciones
administrativas, prevista en el articulo 20 del Cédigo Fiscal del Estado de Jalisco,
sOlo subsiste si ante la negativa lisa\y Ilana del afectado la autoridad demuestra
fehacientemente los hecho;,/l causas, particulares, motivos y circunstancias
especiales del caso, tomados’ en cuenta para evidenciar la legalidad de los actos
administrativos que se impugnan, salyo que dicha negativa, conlleve a la

afirmacion de otro hecho.
~

Debe sefialarse que dicho evento no aconteci6 en autos, toda vez que la
autoridad municipal demandada no acredité Ia existencia de las infracciones con los
requisitos legales en que se sustenta el adeudo_?épicular, por lo que no se desvirtué
la negativa lisa y llana vertida por el actor. 18

En base a lo expuesto, se estima que en la causa se actualiza el motivo de
nulidad invocado por el accionante, como consecuencia, quien aqui resuelve arriba
a la conclusién que en la especie se actualiza la causal de nulidad prevista por la
fraccion II del articulo 75 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
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_Fibunal de Justicia CUARTA SALA UNITARIA

/ Administrativa

Jalisco, por lo que de conformidad con el diverso numeral 74 fraccion II del mismo
cuerpo normativo, se declara la nulidad lisa y llana de las resoluciones
administrativas impugnadas, consistentes en las cédulas de notificaciéon de
infraccion folios infraccion 20180010950 y 20180018750, respecto del vehiculo
con placas de circulacion N1-TESsTAgOe 52 desprende de la impresién de “Adeudo
Vehicular” exhibida en autos:

} Es aplicable al casq en concreto la tesis jurisprudencial de la novena época,
/" sustentada por el Segundo| Tribuna Colegiadc en Materia Administrativa del Sexto
Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
octubre de 2001, tesis: V].20.A.26 A, pagina: 1073, bajo el siguiente epigrafe y
contenido:

ACTO ADMINISTRATIVO.|SI EL ACTOR NIEGA CONOCERLO, LA
AUTORIDAD DEMANDA ESTA OBLIGADA A EXHIBIRLO, ASI
COMO LA CONSTANCIA DE SU NOTIFICACION, AL FORMULAR SU
CONTESTACION DE\DEMANDA, CONFORME LO DISPONEN LOS
ARTICULOS 209 BIS Y 210 DEL CODIGO FISCAL DE ILA
FEDERACION. De la inte pretacion arménica y sistemdtica de los articulos
209 bis, fraccion 1l y 210,\alnbos del Cédigo Fiscal de la Federacion, se arriba
a la conclusién de que \fuando la parte actora en el Juicio contencioso
administrativo manifieste desconocer el acto, administrativo que da origen a la
resolucion impugnada, lo lexprese asi en su demanda de nulidad, y seiiale a la
autoridad a quien se le atkibuye el acto, .s_l-:u notificacion o su ejecucion, se
actualiza con ello a \ obligacion insoslayable para la autoridad
correspondiente, para qfie al nomento de formular su contestacion de demanda
exhiba tanto las constapicias del acto, como de su notificacion, a fin de que el
particular tenga opoftunidad, de combatirlos mediante la ampliacion de
demanda; considerar| lo contrario, dejaria en estado de indefension al
gobernado, ya que fe haria gatorio su derecho de verter conceptos de
anulacion contra ellacto que d 1;0 desconocer y que le causa un daiio a su
esfera juridica.

VIIL- Respecto/de los recargos y; gastos de ejecucion respecto del Refrendo
Anual de Placas Vehjculares para los ejercicios fiscales 2014, 2015, 2016, 2017 y
2018, analizado que es el escrito inicial le demanda, se advierte que en el Gltimo
concepto de impugnacioén la parte actora ‘refiere que deberan de declararse nulos
toda vez que son accesorios y fueron cua itificados en base a una contribucién
violatoria a sus derechos humanos, es decir; del acto principal viciado, que debe
seguir la suerte del principal, citando la tesis bajo el rubro “4CTOS VICIADOS,
FRUTOS DE”.

Cabe sefialar, que al no haberse admitido la demanda en contra del refrendo
anual de placas vehiculares para los ejercicios fiscales 2014, 2015, 2016, 2017 y
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ministrativa

2018, los conceptos de impugnacién dirigidos a impugnar dichos actos no seran
materia de estudio en esta controversia.

Bajo esa tesitura, dg idmue el actor inicamente hace referencia al acto
impugnado en el tercer/concepto de impugnacién en el que sefiala que debe
declararse su nulidad deBido a que son derivados de los actos reclamados.

Por su parte la qutoridad demandadal sefiald que la parte actora tiene la
obligaci6n fiscal de confribuir para los gastos publicos, del Estado, Municipio en
que resida, de manera proporcional y equitativa que dispénganlas leyes.

En razén de lo anterior, resufta ineficaz el concepto de impugnacién en
estudio, ya que sus argumentos los Hace depender de la nulidad del refrendo anual
de placas vehiculares para\los ejercicios fiscales 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018,
actos que no son materia de la prgsente controversia, por lo que al no atribuirle
vicios propios al cobro de\recargos y gastos de ejecucion, resulta ineficaz el
concepto de violacion.

Asimismo, debe decirse ¢
presuncion de validez que debd sgr destruida en el juicio administrativo: por tanto,
cuando lo expuesto por la paite agtora es ambiguo y superficial, en tanto que no
seflala ni concreta alglin razgnamiénto capaz de ser analizado, tal pretensién de
invalidez es inatendible, en chanto ng logra construir y proponer la causa de pedir,
en la medida que elude referirse al fundamento, razones decisorias o argumentos y
al porqué de su reclamacion

Asi, tal deficiencid revela una falta de, pertinencia entre lo pretendido y las
razones aportadas que, por ende, no son idéneas y justificadas para colegir o
concluir lo pedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se
expresen en los conceptos de violacién de la demanda, deben invariablemente, estar
dirigidos a descalificar y evidenciar la ilegalidad de las consideraciones en que se
sustentan los actos reclamados, porque al no ser asi, las manifestaciones que se
vierte no pueden ser analizadas por esta Sala Unitaria y deben calificarse de
inoperantes.

Por todo lo ya expuesto y, considerand?a que el actor no logré desvirtuar la
presuncién de validez de los actos administrativos impugnados en estudio, con
fundamento en lo establecido en el articulo'74 fraccion I de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, es de reconocerse la validez de los recargos

y gastos de ejecucion respecto del refrendo anual de placas vehiculares para
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los ejercicios fiscales 2014, 2015, 2016, 2017 y 2018.
O |
¥ \

\.

Por todo lo anteriorment¢ fundado y motivado, se resuelve la presente litis a
. través de los siguientes puntos:

RESOLUTIVOS

PRIMERO.- La personalidad y/capacidad de las partes, la via administrativa
y la competencia de esta Cuartd Sala ‘Unitaria del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, para; conocer y resolver de la presente
controversia, quedaron acreditados en autos.

SEGUNDO.- La part tora justifico6 parcialmente los elementos
constitutivos de su accién, logrando con ello desvirtuar la presuncion de validez de
que gozaban algunas resoluciongg administrativas controvertidas: en tanto que las

O autoridades demandadas justificayon parcialmente sus excepciones y defensas.

TERCERO.- Por los mgtiyos y fundamentos expuestos en el considerando
VII, se declara la nulidad lisa/y llana de las cédulas de notificacion de infraccién
folios infraccion 20180010950 y 20180018750.

CUARTO.- En bas / a los motivos y dispositivos legales vertidos en el
Gltimo considerando, se déclara la validez de los recargos y gastos de ejecucion
respecto del refrendo anudl de placas yehiculires para los ejercicios fiscales 2014,
2015, 2016, 2017 y 2018 '

NOTIFiQUESl? PERSONALMENTE

Asi lo resolvio el Magistrado Presid ite de la Cuarta Sala Unitaria del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, Abogado ARMA )0

A GARCIA ESTRADA, actuando ante el Secretarip~de Sala Abogado UL
- VILLANUEVA ALVA, que autdyizaly da ;e.
. \

CJER*cvea \\M
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FUNDAMENTO LEGAL

1.- ELIMINADA la informacion correspondiente a una persona relacionada con un procedimiento administrativo, 1 parrafo de 1
renglon por ser un dato sobre procedimientos administrativos y/o jurisdicionales, de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccién VIl de los LGPPICR*

2.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccién | de los LGPPICR*

3.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglén por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccion | de los LGPPICR*

4.- ELIMINADA la informacion correspondiente a una persona relacionada con un procedimiento administrativo, 1 parrafo de 1
renglén por ser un dato sobre procedimientos administrativos y/o jurisdicionales, de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccion VIl de los LGPPICR*

5.- ELIMINADO el nombre completo, 1 parrafo de 1 renglon por ser un dato identificativo de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccién | de los LGPPICR*

6.- ELIMINADA la informacion correspondiente a una persona relacionada con un procedimiento administrativo, 1 parrafo de 1
renglén por ser un dato sobre procedimientos administrativos y/o jurisdicionales, de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccién VIl de los LGPPICR*

7.- ELIMINADA la informacion correspondiente a una persona relacionada con un procedimiento administrativo, 1 parrafo de 1
renglon por ser un dato sobre procedimientos administrativos y/o jurisdicionales, de conformidad con el Lineamiento
Quincuagésimo Octavo Fraccién VIl de los LGPPICR*

* "Lineamientos Generales para la Proteccion de la Informacién Confidencial y Reservada que deberan observar los Sujetos
Obligados previstos en la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Jalisco y sus Municipios"

Realizada con el generador de versiones publicas, desarrollada por el H. Ayuntamiento de Guadalajara y el Instituto de
Transparencia, Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de Jalisco.



