RECURSO DE RECLAMACION: 810/2024

MAGISTRADO PONENTE: AVELINO

BRAVO CACHO
Tribunal de Justicia Administrativa A
del Estado de Jalisco NOVENA SESION ORDINARIA DE LA SALA
SUPERIOR DE 15 QUINCE DE MAYO DE
2024 DOS MIL VEINTICUATRO

VOTO PARTICULAR RAZONADO

Con fundamento en el articulo 80, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado

de Jalisco procedo a formular voto particular en contra del proyecto presentad.

A juicio de la suscrita, el recurso se encuentra presentado en oportunidad, toda
vez que la fecha de envio del correo electrénico y su apertura, no implica la
notificacién _de la_resolucién de gque se trate, sino hasta que la parte
correspondiente ingresé al expediente electrénico o en su defecto, a partir de la

publicacién realizada en el boletin electrénico, esto de conformidad con las reglas
procesales establecidas en las fracciones lll, IV y V, del articulo 127 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de Jalisco.

Articulo 127. Las notificaciones que se practiquen dentro del juicio en linea, se
efectuaran de conformidad a lo siguiente:

I. Todas las actuaciones y resoluciones que conforme a las disposiciones de esta Ley
deban notificarse por boletin electrénico, en forma personal, mediante correo certificado
con acuse de recibo, o por oficio, se deberan realizar a través del Sistema de Justicia en
Linea del Tribunal.

Il. El actuario debera elaborar la minuta electrénica en la que precise la actuacion o
resolucion a notificar, asi como los documentos que se adjunten a la misma. Dicha
minuta, que contendra la Firma Electrénica Avanzada del actuario, sera ingresada al
Sistema de Justicia en Linea del Tribunal junto con la actuacién o resolucion respectiva
y los documentos adjuntos.

lll. El actuario enviara a la Direccién de Correo Electrénico de la o las partes a notificar,
un aviso informandole que se ha dictado una actuacion o resolucion en el Expediente
Electrénico, la cual estara disponible en el Sistema de Justicia en Linea del Tribunal.

IV. El Sistema de Justicia en Linea del Tribunal registrara la fecha y hora en que se
efectie el envio sefialado en la fraccién anterior.

V. Se tendra como legalmente practicada la notificacion, conforme a lo senalado
en las fracciones anteriores, cuando el Sistema de Justicia en Linea del Tribunal
genere el Acuse de Recibo Electrénico donde conste la fecha y hora en que la o
las partes notificadas ingresaron al Expediente Electronico, lo que debera suceder
dentro del plazo de tres dias habiles siguientes a la fecha de envio del aviso a la
Direccion de Correo Electronico de la o las partes a notificar.

VI. En caso de que en el plazo sefialado en la fraccion anterior, el Sistema de Justicia
en Linea del Tribunal no genere el acuse de recibo donde conste que la notificacion fue
realizada, la misma se efectuara mediante boletin electrénico al cuarto dia habil contado
a partir de la fecha de envio del Correo Electronico, fecha en que se tendra por
legalmente notificado.

Luego entonces, si bien del andlisis del sistema de juicio en linea de este Tribunal,
aparece que, la parte recurrente abrio el aviso por correo electrénico el dia 9 nueve de
febrero de 2024 dos mil veinticuatro; lo cierto es que del analisis del propio sistema,
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se advierte que la notificacién se practico via boletin electrénico el dia 13 trece de

febrero de 2024 dos mil veinticuatro.

Esto quiere decir que, aun cuando la parte recurrente recibié y dio apertura al
aviso correspondiente, no ingreso al expediente electrénico dentro del plazo de los
tres dias siguientes a aquel en que recibié el aviso correspondiente y, por tanto, la fecha
que debe tomarse en consideraciéon para efecto de la notificacién del acuerdo

reclamado es la efectuada mediante la publicacién de boletin electrénico.

Por lo anterior, me permito formular el presgnte voto particular razonado en contra

del proyecto.

({7 \

= —
FANY LORENA JIME 4 IRRE MAGISTRADA
TITULAR DE LA TERCERA PO IA/DE|LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL
DE JUSTECIA ADMINISTRATIVA




