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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

N

VIGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA

H
PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2013

En la Ciudad de Guadalagjara, Jalisco, a las 11:15 once horas con quince
minutos, del dia 2 dos de abril del aio 2013 dos mil trece, en el Salén de
Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle Jesus Garcia
numero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta Ciudad,
conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucion Politica del
Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, 1, -
12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se reunieron los
Magistrados iniegron’res de este Organo Jurisdiccional, a fin de celebrar
la Vigésima Tercera '(XXIll] Sesion Ordinaria del ano Judicial 2013;
Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA,
fungiendo como Secretario General de Acuerdos el Licenciado HUGO
HERRERA BARBA, desahogdndose ésta de conformidad a los puntos
sefialados en el siguiente;

5

Jesus Garcia No. 2427 * 44637 Guadalajara. Jal. ¢ Tel/Fax: (33) 3648 1670 y 3648-1679 * cmail:tadmvoi tacjal.org

PAGINA 1723
PLENO ORDINARIO 23/2013
2 DE ABRIL DE 2013




m
E Tribunal
\ L de l",«i\dmlnlstratn.ro

JaLy S:

Al o

&

ORDEN DEL DIA:

¥

1. Lista de Asistencia y constatacion de Quérum;

2. Aprobacion del Orden del Diq;

3. Lectura, Discusién y en su caso aprobacion en lo general del Acta
relativa a la Vigésima Segunda Sesién Ordinaria del ano 2013;

4. Aprobacién del turno de recursos de Reclamacion y Apelaciéon;

5. Andiisis y votaciéon de 19 veinte proyectos de Sentenciq;

6. Asuntos Varios;

7. Informe de |la Presidencia y;

8. Conclusién y citaciéon para la Vigésima Cuarta Sesion Ordinaria. {25

proyectos de Apelacion)

-1-

La Presidencia solicité al C. Secretario General de Acuerdos, Hugo
Herrera Barba, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del
Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los
C. C. Magistrados:

VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
PATRICIA CAMPOS GONZALEZ
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR
ALBERTO BARBA GOMEZ
HORACIO LEON HERNANDEZ
ARMANDO GARCIA ESTRADA

El C. Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, declaré que se
encuentran presentes la totalidad de los Magistrados Integrantes del
Pleno, y que existe el guérum requerido para sesionar y para considerar
como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien,
conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del
Tribunal de lo Adminisf(oﬁvo.

-2 -

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En estos términos someto a la
aprobacién de los integrantes del Pleno el orden del dia para la
presente Sesion.

e Sometida fue a votacion el orden del dia, queda aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.
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-3-

El Magistrado Presidente Armando Garcia Estrada, Para someter a
votacién en lo general del Acta relativa a la Vigésima Segunda Sesidn
Ordinaria del ano 2013 dos mil frece, vy en tal vilud en votaciéon
economica ruego se Qronuncien.

e Sometida a votacidn el acta mencionada, gueda aprobada en_lo
general. por unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del
Pleno, pudiendo entregar a la Secretaria General de Acuerdos las
posibles corecciones de estilo que cada Magistrado formule.

-4-

El Magistrado Presidente Armando Garcia Estrada, El cuarto punto de la
orden del diq, es relativo a la aprobacién del turno de 10 diez recursos, 5
de reclamacién y 5 de apelacion, conforme al listado que fue
previamente distribuido a los Magistrados Ponentes, conforme lo
establece el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

e Somefida a votacién la relacién de turnos, quedé aprobada por
unanimidad de votos de los Magisirados integrantes del Pleno.

-5—

En uso de la voz el Magistrado Presidente Armando Garcia Estradaq,
solicitd al Secretario General, licenciado Hugo Herrera Barba, dar
cuenta del siguiente punto, a io cual manifiesta el Secretario General: Es
el quinto punto de la orden del diq, relativo al andlisis y votacion de 19
proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, y 102, y demas
aplicables de Ia Ley de lJusticia Administrativa, de los cuales se dard
cuenta conforme al orden del listado general que previamente fue
distibuido a todos Igs Magistrados, nos da cuenta con los asuntos
Secretario por favor.

ORIGEN: PRIMERA SALA

RECLAMACION 511/2012

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las paries en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 252/2007, promovido por
Arturo Ocampo, en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de
Magdalena, Jdlisco, Ponente Magistrado Alberto Barba Goémez,

resultando: 4
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SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resuitando: +

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA. En conira del proyecto,
por lo siguiente: El recurso se instaura en contra del acverdo de fecha 25
veinticinco de octubre del ano 2011 dos mil once, dado que la prueba
qgue se requiere no esta correctamente especificada, la Sala de origen
posteriormente el dia 14 de diciembre del ano 2011 dos mil once, aclara
cual es la probanza que debe requerirse, paralelamente el dia 15 quince
se interpone el recurso de reclamaciéon, precisamente baqjo los
argumentos que dio la Sala en su acverde del 14 catorce de diciembre
aclarando el tipo de probanza, la notificacién de este acuerdo del 14
de diciembre no la encuentro, pero presumo que fue realizada con
fecha posterior a la de la presentacion del recurso de reclamacién, es
un dia de diferencia, acuerdo 14 catorce de diciembre que aclara el
tipo de prueba, y el recurso efectivamente hace valer eso y se presenta
el dia 15 quince de diciembre cuando quiero pensar que ni siquiera
habia sido nofificada la aclaracion de la probanza.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTQ BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recumrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno $§11/2012.

RECLAMACION 934/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 315/2012, promovido por
“BANCO NACIONAL DE MEXICO", S.A. Integrante del grupo Financiero
Banamex, en contra de la Directora de Inspeccion y Vigilancia del H.
Ayuntamiento Constitucional de Guadalgjara, Jalisco, Ponente
Magistrado Alberto Barba Gomez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifesté discusidn alguna respecto a

N P,ope c;io or o cual, fue sometido de manera directa a votacion
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Barba, resultando:

MAGISTRADQ VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Con mi voto dividido,
favor de confirmar ka resolucién recurrida, pero en contra de la
motivacién y fundamentacion, pagina é ultimo parrafo dice: ahora bien
respecto al argumento senalado en su segundo agravio, en cuanto que
al otorgarse la medida cautelar solicitada por el accionante, se
confravenian disposiciones de orden publico y de interés social no se
advierte que la parte recumente en su escrito de agravios hubiese
aportado algin elemento de conviccion que fuera suficiente para
justificar que con motivo del otorgamiento de la suspension concedida a
la parte actora se estuvieran realmente transgrediendo el citado interés
social o bien disposiciones de orden puUblico, ni requiere presentar
pruebas el recurso, y el orden puUblico y el interés social, siento que no
requieren de pruebas, basta con la simple argumentacién, y luego en la
pagina 7 siete, en los Ultimos renglones dice "“... sino que conjuntamente
debe molivar dicho argumento para que el juzgador esté en posibilidad
de estimar en el caso concreto si es procedente o no el otorgamiento
de ia suspensidn por ello lo infundado del agravio en estudio...” aqui hay
una contradiccién.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Mi voto es dividido, a favor
de declara infundados los agravios, de confirmar la resolucién recurrida,
pero en contra de la fundamentacion y motivacion,

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En los mismo términos
apuntados por el Magistrado Victor Ledn.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber sido
quien emitid la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley dé Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se turna para
Engrose el expediente Pleno 934/2012, por lo que ve a ia

fundamentacién y motivacién, y por lo que ve al fondo se aprueba por
mayoria de votos.

ORIGEN: SEGUNDA SALA

RECLAMACION 60/2013

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenclado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 460/2012, promovido por
Jorge Luis Aguilar Lopez, en contra del Ayuntamiento de Zacoalco de
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resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponenciq, por lo cudal, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretarioc General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barbaq, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recumrida en términos de lo dispuesto por el
arliculo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ, A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del proyecio,
porque considero que los agravios que namra la parte recurente son

fundados por dos cuestiones fundamentales, primero me llama
poderosamente la atencidn que cuando aqui ha sido reiterativo en

bastantes proyectos que se han presentado discusidon, donde no solo se

requiere al oferente de una prueba para que formule el cuestionario,
para que designe perito, para que lo acepte, toda una serie de
sifuaciones donde la prueba estd incompleta, y aqui en el caso
particular donde es claro que el oferente de la prueba este exhibiendo
una copia simple, es indudable que eso es suficiente para que exista la
posibilidad de poder en su caso, requernr a la autoridad para que
ratifique o no la existencia de ese documento y luego, el tazarlo de
manera anficipada el documento en copia simple que no reune los
requisitos del articulo 329, yo creo que es un emor de apreciacion
juridico impresionante, los Unicos documentos que son admisibles en
copias simples son los documentos publicos, los que no son admisibles en
copias simples son losdocumentos privados, o la jerarquia de estos y la
posibilidad que existe durante la gesta de la litis de que se pueda
perfeccionar y en todo caso debid admitirse a tramite ese documento
en los términos en que se ofrecid y no exisie la necesidad de una
compulsa o cotejo, porque eso nada mas sucede con los documentos
privados y no con los publicos, por eso lo regula el articulo 342 del
Enjuiciamiento Civil, y luego voy con otro gran asunto del proyecto, que
también es en con’rrcPosicién de cincuenta que aqui se han discutido,
porque siempre se ha dicho el tema de la supletoriedad fiene que ser el
caso concreto y en el caso que se establece aqui si toman el rigor del
Cddigo de Procedimientos Civiles que es un antagdnico del numeral 36
para los efectos de la regulaciéon y la admisidn de pruebas y ahora si lo
toman para sancionar el documento, cuando yo creo que de acuerdo
al texto del Coédigo de Procedimientos Civiles al que le asiste la razdén es
al recurrente y conforme @ la Ley de Justicia lo pueden castigar, porque
g rlicuin.¢ gavn.gglimatios.y.en 8l Godiag frogesal estd claramente
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como publicos y privados, por eso mi voto en contra.

En uso de la voz el Magisirado Presidente; En tal virflud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 60/2013.

RECLAMACION 179/2013

La Presidencia, solicité al C. Secrefario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 469/2012, promovido por
Agustin Alvarez Valdivia, Regidor del Ayuntamiento de Puerto Vallarta,
Jalisco, en contra del Ayuntamientc de Puerto Vallarta Jalisco,
Presidente Municipal, Secretario Sindico del Citado Ayuntamiento,
Ponente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroq, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

MAGISTRADO VICTOR MANU EL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién por haber sido
quien emitio la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
unanimidad de votos el expediente Pleno 179/2013.

N

ORIGEN TERCERA SALA

RECLAMACION 1059/2012

La Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

?Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

K

Recurso derivado del Juicio Administrativo 25472012, promovido por Eva

del Carmen Padron Agraz, en contra del Director de Participacion
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Lavrentino Lopez Villaseior, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO
e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacidn

por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién por haber
sido quien emitioé la resolucion recurrida en términos de lo dlspuesio por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
{Ponente)

MAGISTRADO ALBERTC; BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
vnanimidad de votos el expediente Pleno 1059/2012.

ORIGEN: CUARTA SALA

RECLAMACION 536/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cventa del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 313/2011, promovido por
Maria Angelina Avalos Garcia y Ofros, en confra del Presidente
Municipal del Ayuntamiento de Civdad Guzman, Jalisco y Ofros y
Terceros Recurrente: combu-express, S.A. DE C.V., Ponente Magistrado
Laurentino Lépez Villasenor, resuitando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

» En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a

\%\ la Ponenciq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon

por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herera
Barba, resultando:
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MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

5

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recumrida en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtlud se aprueba por
unanimidad de votos el expediente Pleno §36/2012.

RECLAMACION 104072012

La Presidenciq, solicitoé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
i Hugo Hemrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrative 371/2012, promovido por
Castulo Rodriguez Diez Martinez, en conira del Oficial Mayor de Padréon y
Licencias y Otros, todos del H. Ayuntamiento de Guadalgjara, Jalisco,
Ponente Magisirado Alberto Barba Gomez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciodo Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En conira del proyecto,
por lo siguiente, a parte actora obtuvo la licencia en el ejercicio 2009
dos mil nueve, no solicitd el refrendo de los ejercicios 2010, 2011 y 2012, si
no hasta el dia 29 veintinueve de agosto del afo 2012 es cuandg solicita
el refrendo, o sea han franscunido fres ejercicios sin obtener el refrendo
mismo que debe solicitarse en el plazo de dos meses, por lo tanto, estoy
en contra de |o concesion de la medida cautelar, asi como la
apariencia del buen derecho nos sirve para oforgar dicha medida,
también nos sirve para fundar una negativa a otorgar esta medida
cavutelar por lo tanto estoy en contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En confra del proyecio.
(voto corregido para quedar a favor)

%\ MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto, y
ademas de las razones expresadas por el Magistrado Victor Manuel Ledn
Figueroq, sefiald como hecho notorio lo resuelio en el expediente Pleno
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O mismos argumentos de eficacia refleja lo senald en este expediente.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: Yo quisiera
consultar una votacioén justo en un criterio contrario a esta votacién de
. como va encaminada se resolvié confirmar la concesion de una medida
en relacién a una autorizaciéon que antecedia también a algunos ahfos
al tiempo en que se impetrdé la medida, y este Pleno se pronuncio en el
sentido afirmativa, tanto que ese criterio se 1o0s transmiti a los Secretarios
de mi Sala como un criterio de Pleno, y ahora va de otra vez de vuelta.
Esto si me sorprende, hemos considerado que la autorizacion, matizada
para distintos giros 0 emplazamientos es una, y los refrendos es el tema
de un deber de confribucidén en el pago de derechos pero que Ia
licencia se otorga una vez y hasta en tanto no es revocada de acuerdo
a la Ley de Hacienda Municipal ésta subsiste, entonces ahora, esa
opinidn muy respetable del Magistrado Victor en el sentido de que el
dejar de pagar dos o tres anos el refrendo y luego hacerlo al tercer ano
es como la perdida de un derecho, yo no estoy de acuerdo, seria
odavia peor; ya me tgajeron el proyecto, es un proyecto del Magistrado
ictor Pleno 86/2013 se trata de un puesto de chocomilk jugos y
licuados, era una licencia anterior ya no estaba vigente cuando se
impetra la medida, pero habia muchoes pagos, habia recibos de un mes,
de dos, tres meses, y aun asi se concedidé entonces ahi yo le hago una
anotacion y entregue una copia a mis secretarios porque ya es criterio
del Pleno. Interviene el Magistrado Victor Manvel Ledn Figueroa: Pero es
diferente. Retoma el usc de la voz el Magistradc Horacio Ledn
Herndndez: entonces mi voto me preocupa porque, cuando se impetra
la medida no la tiene vigente y que es el caso. Interviene el Magistrado
Victor Manvel Ledén Figueroa: No aquello era espacios abiertos, es
diferente, aqui hubo recibos de pago que nos se pagaron hasta el 2012
dos mil doce. Interviene el Magistrado Horacio Ledn Hernandez: Pero no
es por el giro sino por la razdén juridica por donde votamos, el
razonamiento de ese proyecto dice que no importa que no estuviera
vigente. En uso de layvoz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Yo
rectifico mi voto a favor del proyecto. En uso de la voz el Magistrado
Presidente: En ese sentido retoma la votacidn Senor Secretario.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion por haber sido
quien emitid la resolugién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal vifud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 1040/2012.
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La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las paries en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 343/2010, promovido por
Moisés Tadeo Martinez Mendoza, en contra del Ayuntamiento

Constitucional de Zapotillic, Jalisco, Ponente Magistrado -Patricia
Campos Gonzdlez, resultando:

» El presente proyecio no _se sometié a votacion al haber sido retirado
por la Magistradg Ponente.

RECLAMACION 85/2013

La Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuverdos Licenciado
Hugo Hermrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado dej Juicio Administrativo 208/2012, promovido por
“SERVICIOS Y COMBUSTIBLES HERMANQOS VACQO", S.A. DE C.V., en contra
del Director General de Obras Publicas, y Ofras del Ayuntamiento de
Constitucional de Tlgjomulco de ZUniga, Jalisco, Ponente Magistrada
Patricia Campos Gonzdlez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

o En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretaric General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTQ BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En fal virtud se c:pruebo por
unanimidad de votos el expediente Pleno 85/2013.
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~D La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Hemera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 410/2012, promovido por
Miguel Angel Gonzdlez de la O, en conira de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Jdlisco y Coordinador General Juridico de la
procuraduria General Justicia del Estado de Jalisco, Ponente Magistrado
Victor Manvel Leén Figueroaq, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

3 * En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barbaq, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA. A favor del proyecto.

* (Ponente)
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. Mi volo es dividido, en
contra porque considero que el primer agravio es parcialmente fundado

en razén de que se debe de llamar a Juicio al Instituto de Pensiones del
Estado y en el resto estoy a favor.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyeéio.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi vote divido, a favor
de confirmar la admisién de la demanda en sus términos, y en contra de
la admisidon de la inspeccidn por lo siguiente: considero que no obstante
que en el ofrecimiento se senala el lugar donde debe practicarse, el
periodo que se debe de abarcar, y los documentos que se deben
examinar y el objeto de la prueba, hay una generalidad que no permite
su desahogo y que no cumple con lo establecido en el Cddigo de
Procedimientos Civiles en relacidn con este tipo de prueba por lo
siguiente, se dice, primero, que debe examinarse las listas de control de
asistencia en un perjodo que abarca de 198% al 2012. La propia
instrumentaciéon de esta prueba implica desde el punto de vista humano
y de la qgpreciacion de los sentidos una situacién en mi concepto muy
dificil de alcanzar, son, si no me equivoco 23 veintitrés anos los que se
tienen que revisar, filense nada mds, y ia ofrq, es que el objeto demostrar
que laboraba horas exiras y domingos, a ver, esto es otra generadlizacién
porque no establece precisamente sobre qué jornada se debe
establecer la observacion, horas extras, que trabaja horas extras a traves
de una lista de asistencia, yo creo que no es un tema que se pueda
demostrar ni que esté particularizado el punto relativo a este desahogo,
aunque no pugne la inspeccion para ser admitida con lo que dispone Ia
Ley de Justicia Administrativa, los puntos sobre los que debe versar
fienen una generalizaciébn de una aqgpertura impresionante que no
permitiria ni siquiera su desahogo, ni el objeto de la misma.
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mavyoria de votos el expediente Pleno 139/2013.

‘ | RECLAMACION 157/2013

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 349/2012, promovido por
“MAXCOM TELECOMUNICACIONES S.A. DE C.V.", en contra del Juez
Calificador Daniel Magana Gil, e Inspector Municipal, Alan Emmanuel
HernGndez Gutierrez, Ambos del Ayuntamiento de San Pedro
Tlaquepaque, Ponente Magistrado Victor Manvel Ledén Figueroq,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

» En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lojycual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barbaq, resultando: '

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICI/} CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el

articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de ia voz el Magisirado Presidente: En tal virlud se aprueba por
vnanimidad de votos el expediente Pleno 157/2013.

ORIGEN: ASUNTOS DE LA SEGUNDA EMITADA POR EL
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA

I
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La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Hemrrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 168/2008, promovido por
TRANSPORTES ECOLOGICOS TONALTECAS, S.A. DE C.V., en contra del
Sistema de Tren Eléctrico Urbano y ofras, Ponente Magistrado Horacio
Leon Hernandez, resuitando: :

V4

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo’cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

W@W L

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
vnanimidad de votos el expediente Pleno 20/2013.

¥

ORIGEN: QUINTA SALA

RECLAMACION 644/2012
\ La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
, Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 38%/2011, promovido por
BANCO DEL BAJIO, S.A. INSTITUCION DE BANCA MULTIPLE, en contra del
Pleno y Diversas Autoridades del H. Ayuntamienio de Guadalagjarg,
Jalisco, Ponente Magistrado Alberto Barba Gomez, resultando:

s En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
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Barba, resultando:
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién por haber sido
quien emitid la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Jusficia Administrativa.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virfud se aprueba por
unanimidad de votos el expediente Pleno 644/2012.

ORIGEN: SEXTA SALA

RECLAMACION 775/2012

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 102/2012, promovido por Ana
Cecilia Guerrero Rosas, en contra del Oficial Mayor de Padréon y
Licencias del Municipio de Zapopan, Jalisco y Otras, Ponente Magistrado
Laurentino Lopez Villasefor, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo.cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTING LOPEZ VILLASEROR. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEI. Abstencién por haber sido quien
emitio la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el arficulo
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MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Con mi voto dividido, a
favor de la revocacion de la medida cautelar, perc en contra de la
fundamentaciéon y motivacion, porque nunca se expresa en el auto del
reenvio las razones juridicas del porqué no tfiene acreditado el interés
juridico, los elementos a que se refiere el articulo 77 de la Ley de Justicia
Administrativa.
;

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En ial virlud se aprueba
unanimidad de voitos en cuanto a la revocacion de la medida cautelar,
pero por mayoria en cuanto a la fundamentacion y motivacién, esto en
relacion con el expediente Pleno 775/2012.

RECLAMACION 171/2013

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Hemrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 23/2012, promovido por Ana
Patricia Gonzdlez Machuca, en contra del Coordinador del Programa
de Regularizacién de Predios Rusticos de la Pequena Propiedad Adscrito
a la Coordinacidn de Delegaciones y Agencias Municipales del
/ Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado
’ Horacio Leén Herndndez, resuliando:

ra

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

o En el presente proyécio, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Abstencién por haber sido quien
emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
vnanimidad de votos el expediente Pleno 171/2013.
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RECLAMACION 172/2013

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrative 25/2012, promovido por Maria
Trinidad Sdnchez Orteiga, en contra del Coordinador del Programa de
Regularizacion de Predios RUslicos de Ia Pequenia Propiedad Adscrita a
la Coordinacién de Delegaciones y Agencias Municipales del
Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado
Pafricia Campos Gonzadlez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidén alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudal, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barbaq, resultando: :

MAGISTRADO VICTOR :MANUEL LEON FIGUEROA. Mi voto es dividido, a
favor del fondo del proyecto, saivo al frase que viene en el tercer pamafo
de la foja 2, en donde se sehfala que el incidente de falta de
persondlidad serd apelable muy diferente a lo que nos dice la Ley de
Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente) ,

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Con mi voto dividido a
favor del fondo pero en contra también como lo sefala el Magistrado
Victor Ledn en que se senale que el recurso procedente es el recurso de
apelacion y ademds también por el hecho de que en el proyecto se
aplica supletoriamente el Cédigo de Procedimientos Civiles, cuando a
mi punto de vista es de explorado derecho que en materia de recursos
no procede la supletofiedad.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Abstencién por haber sido quien
emitié ia resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el articulo
\\ 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto, y
quiero senalar un detalle que aqui este Pleno ha votado el recurso de
Apelacidén confra sentencias interlocutorias que resuelven falta de
personalidad, y no ha sido en una ocasidn sino en bastantes ocasiones, y
luego en el caso concreto a lo que se quiere referir de que no es
recurrible en apelacién la situacion hipotétfica es que es apelable

uando se declare procedente la excepcidn y aquella que Ia desestime
no admitird recurso, articulo 37 del Cédigo de Procedimientos Civiles y
no existe tampoco una Ley que diga que esta prohibida la analogia en
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sobre todo cuando se intenta negar derechos sustantivos procesales.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virfud se aprueba por

unanimidad de votos en cuanto al fondo y por mayoria por o que ve a
ia fundamentacion y*motivacién, esto en relaciéon con el expedlente
Pleno 172/2013.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

RECLAMACION 397/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Hermrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
de Responsabilidad Patrimonial 33/2010, promovido por Juan Ramén
Alvarez Oviedo, en conira de la Secretaria de Vialidad y Transporte del
Estado de Jalisco, Ponente Magistrado Laurentino Lopez Villasehor,
resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

/En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: En el caso

particular voy a votar en contra del proyecto, por dos razones
fundamentales, la Ley de Responsabilidad Patrimonial determinada por
puntualidad, objetividad y certeza que la competencia en frdmite de
Responsabilidad Patimonial es exclusiva del Pleno, de hecho
anticipdndome un poquito mds, viene una problemita por ahi de la
Comision Integradora, donde aqui se comentd que no se requeria de
acverdo de Pleno para turnarse a la Comisidn y ya tenemos dos o tres
amparos donde nos han dicho que quien decide la admision de las
demandas cuando compete al Pleno que es el mismo caso de
Responsabilidad Patrimonial o es el mas contundente de ellos, es
indudable gque cuando el Pleno no se ha pronunciado no se puede
decir algo que no es cierto, porque aqui estan diciendo en el proyecto
que el recurso de reclamacidn no procede contra resoluciones de
Pleno, diganme zqué acuerdo?, zen qué sesidn Plenaria se acordd Ia
admisién de la demanda para poder decir que el Pleno fue quien la
sanciond?, esta es una violacién grave que se esta presentando, sobre
el partficular yo seria de la idea que en el caso concreto el tema del
. recurso diera a declarar una nulidad de todo lo actuado a partir de la
presenfooon de la demanda, porque el Pleno nunca cumplié con lo
que se obliga en Ley para la comisién de la emision de la misma; y no es
de desechar, porque el Pleno nunca ha sancionado la admisidn o no
admision de [a demanda, eso es totalmente falso, por eso yo estaria en
el sentido de ordenar reponer el procedimiento para que el Pleno se
pronunciara sobre la admision © no de la demanda, porque en ia Ley de
Responsabilidad Patimonial no dice que es una facultad o atribucién
limitativa del Presidente del Tribunal para que decida unilateraimente la
admision de la misma, en ese sentido habré de ponderar mi posicién en

'@—el tema. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leon Hernandez:

Magistrado Laurentino pero que este asunto no lo retirarse para entrar al
estudio de los agravios. Interviene el Magisirado Laurentino Lopez
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\g\ ¢ Agotada la ‘discusién sobre el temaq, el proyecto fue sometido a
3 votacién por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo

Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecio,

por lo siguiente: la ‘aqutoridad demandada Secretaria de Vialidad

instaura un recurso de reclamaciéon contra el acuerdo de admision por

parte de la Presidencia por no haber hecho la prevencién a la parte

actora para que sehalara la fecha de conocimiento de la resolucidn
impugnada, y dice el recurso que al no prevenirlo para que senalara
informara que a fecha de conocimiento de la notificacion en su caso,
cae en el supuesto de conocimiento tacito y por lo tanto es
improcedente la demanda, creo que una cosa no lleva a esa
concusidon, yo seria de la idea, de que en su caso se desechara el
recurs¢ por no encuadrar en ninguno de los supuestos del recurso de
reclamacién y no como se propone porque el recurso se instaura contra
el acuerdo de la Presidencia y en ese momento no habia el acuerdo
Plenario para la admisién de la reclamacién patrimonial.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Mi voto en contra en los
mismos términos que el Magistrado Victor Manvel Ledn Figueroa.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecio.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Abstencion, or haber sido quien
emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el arficulo
93 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En confra en congruencia
con al disposicién que se formulé cuando fue presentado este proyecto
iniciaimente o mas bien por segunda ocasidon, porque se trata de la
admisidn de la demandaq, yo difiero que procedimientos sui generis no
puede tener sus actos intraprocesales medio de defensa, para mi si son
admisibles, entonces en mi opinidn anterior y Ia de hoy es en el sentido
\ de que se debe de revisar el recurso y sus agravios hechos valer en
\ contra de la admisidn de la demanda, por eso estoy en contra.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,
primero porque es -perdon por la expresion- temerario decir que el Pleno
se pronuncid sobre la admision de la demanda, donde no tuvo la
posibilidad de infervenir, aunque haya sido por una omision
administrativa las disposiciones de Ley no estdn sujetas a la decision
unilateral de lo que manda la Ley de Responsabilidad Patrimonial que
contrario a lo que se dice es una Ley de interés publico y también de
interés social, valga el pleonasmo y asi lo dice el articulo 1° de la Ley de
Responsabilidad Patrimonial, no es un procedimiento especial, eso es
Tofolmeme falso, cuvando se habla de un procedimiento especial es
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e deWE’HB&SHétE’&IqUQr proceso, tfenemos temas muy concretos, en el
~Q tema de materia administrativa estd la afirmativa ficta, que ahi si se
regula un procedimiento especial, exisie la presentacidn de la
\§\ demanda, nada mds se corre traslado, se contesta el traslado y se
resuelve lo que en derecho corresponde y se dice en Ley que recurso
procede, en materia de Juicios de concursos civiles, esas son regias
, especiales donde se rompen los principios del Codigo Procesal Civil y se
aplican otras disposiciones como en el estado de interdiccion o como o
que tiene que ver con la necesidad de solicitud de convivencia de
cualquiera de los padres con los menores, existen muchos
procedimientos especiales, claro, una Ley de Responsabildad
Patrimonial es genérica como los genéricos que venden en las
farmacias, y yo soy de la idea que en ese caso lo que debe ordenarse,
porque es una violacidn de procedimiento, que la propia autoridad
violenta las reglas esenciales, no puedo decir, pero lo voy a decir que
por desconocimiento, imaginense nada md@s como nos vamos a ver
cuando digan, “ay, es que mira ellos no saben que la competencia es
del Pleno” y ain asi quieren subsanar convalidando, esto no se
convalida, las violaciones a las formalidades del procedimiento que
vulneran normas, no son convalidables, eso es un tema de Ley, un tema
de norma y por lo tanto yo soy de la idea de que debe declararse nulo
o lo actuado a partir de la presentacién de [a demanda y que este
eno se pronuncie sobre la admision y desde luego, no me queda la
enor duda, por una cuestidon de sinergia que es inevitable que el
rdmite lo tiene la Presidencia, que eso es una cosa muy diferente
porque si Nos vamos a esos posicionamientos que veo en el caso
particular, entonces el acuerdo si es recurrible porque no lo dicté el
Pleno y estd en el articulo 89 fraccion | de la Ley de Justicia
Administrativa es una admision de demandaq, y por lo tanto habria que
anglizar el agravio pensando o excluyendo que no es una resolucion de
Pleno las cuales son igecurribles también por disposicidon normativa, por

eso mi voto en contra.

En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos: Magistrado
Presidente en la votacion se registran cuatro votos en contra y uno a
favor que es el del Ponente. Interviene el Magistrado Presidente: Yo
entiendo que el posicionamiento del voto del Magistrado Victor Ledn y
de la Magistrada Patricia Campos, s en contra de Io que se planteq,
porque el Pleno no’se pronuncié sobre la admision y que debe
desecharse porque no estd en las hipbtesis de la fraccion | del 89, creo
que eso fue lo que entendi. Contesta el Magistrado Victor Manuel Leén
Figueroa: Si, pero lo que controvierte es que no se le previno a la parte
actora para que senalara la fecha de nofificacion o conocimiento del
acto. Retoma el uso de la voz el Magistrado Presidente; ese es el
agravio, seria materia del fondo, pero 1o gue se recurre es la admisidn de
la demandaq, y la admisidn es porque no previno, son Ias normas a los
hechos, entonces el voto en contra del Magistrado Horacio es¢
Contesta el Magistrado Horacio Leén Herndndez: para que se revisen los
agravios y se resuelva lo que corresponda, para que se entre al estudio,
porgque la determinaciéon de la admision la emite solo el Presidente y no

la del Pleno. En este caso concreto Interviene el Magistrado Presidente:
?En ese aspecto el voto del Magistrado Victor Manuel y de la Seforita
Magistrada, es en el sentido de que si existe violacidon porque no se
pl’Ol’]UﬂClO el Pleno sobre la admision, por eso ahi considero el voto

ctorio si estdn recongcien
S:f\sclzmarﬂ 29” B ;q?uaed.llajar.n gl 'r?ol Foax 85):1?48 g’)'foﬂ %64?«1?79 s'em!;?Eﬁl!g]a tavjal.org

PAGINA 20/23
PLENO ORDINARIO 23/2013
2 DE ABRIL DE 2013



ey
P >
) L
i A

T

&

i 2
T §J
3 !

e g on” ’

laLisco

~D

et

Tribunal

“lAdministrativo

intervencién del Pleno, como ahora se aduce que entonces si existe un
auto que es recurrible o que no es recurible. Interviene el Magistrado
Victor Manuel Ledn Figueroa: No, no es asi, Este proyecto nos informa
que hay acuerdo dek Pleno cuando no lo hay, asi dice, que €l Peno
resolvid este punto de la admision cuando no es asi. Retoma el uso de [a
voz el Magistrado Presidente: Por eso mismo eso es un reconocimiento
de que tenemos una viclacién a la regla de admisidn de las demandas
de responsabilidad Patimonial, o como se entiende que lo que es
incorrecto es correcto. En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel
Ledn Figueroa: Si procede porque es un acuerdo dictado por el
Presidente. Que no procede el recurso pero por otra causa, no por lo
que sostiene, la parte recurrente dice “...no se le previno a la parte
actora a la parte reclamante que senaiar ala fecha de nofificacion o
conocimiento...” eso no es materia del recurso de reclamacién, punto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: Ese es el agravio, el se esta
doliendo por la admisién, porque debieron haber prevenido, en todos
los recursos pasa eso, porque si nos vamos a lo que dice en el agravio, si
no dice que es en contra de la admisidn de la demanda ya no es
admisible, yo creo que ahi estdn en una dicotomia pero asi se registra el
vpto. Es que el problema es que si estdn de acuerdo en que existe una
viplacion porque no lo admitié el Pleno, aqui vamos a ir a 1o mismo y
agui tengo registrados los votos, como ocummid en el expediente del 21
e marzo el 931 en una apelacion, entonces yo me sumaria al voto de
on ellos y como ellos reconocen la viclacién por el no pronunciamiento
del Pleno, entonces se iria al Engrose para reponer procedimiento. En
uso de la voz el Magisirado Victor Manuel Ledn Figueroa: no, que lo que
es materia de impugnacién es acuerdo del presidente no del Pleno
como lo dice el proyecto y que en todo caso no procede el recurso
porque no es materia de recurso, no cabe en ninguno de los supuestos
del 89. En uso de la voz el Magistrado Presidente: Entonces no esta
recurriendo €l recurso de admisidn?2 Porque una cosa son [os agravios,
pero el viene a recurir el auto de fecha tal que admite demanda. En
uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Yo estoy de
acuerdo en que si se estd impugnado la admisidon, es un auto recurrible
en los términos del articulo 89 y la ofra cuestion es de que en materia de
Responsabilidad no admite recurso alguno cuando el articulo 28 de la
Ley de Responsabilidad dice que la sentencia que se emita no emite
recurso, pero no afirma que en ningUn caso procede el recurso. En uso
de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Yo cambio el sentido
de mi voto a! sentido del Magistrado Horacio Ledn. En uso de la voz la
Magistrada Patricia Cgmpos Gonzdlez: Yo me adhiero al del Magistrado
Horacio Lledn, que también senala que es admisible el recurso porgue no
o pronuncio el Pleno.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En ese sentido existen tres
votos en contra en el mismo sentido y uno diferenciado que es el del
Magistrado Victor Ledn Figueroq, y se turna para Engrose el expediente
Pleno 397/2012, que seria para enfrar al estudio de los agravios.

g
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l En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el estudio y
votacidén del total de los proyectos de sentencia presentados para la
sesidon, y continuando con el orden del dia aprobado el dia de hoy,
Magistrados tienen algin asunto que tratar.

ot
5,
Ran

6.1 En uso de la voz el Magistrado Presidente: para anunciar los dias de
descanso del mes de mayo, que nos corresponden en cumplimiento a
una ejecutoria de amparo que conquisto la asociacidén de Jueces del
Estado de Jalisco hace algunos anos, cuando se habia pretendido
negar ese descanso porque debe de resaltarse que el Poder Judicial
trabaja de manera ordinaria semana santa y pascuq, y como und
tradicion centenaria dentro del Poder Judicial, se optd por otorgar los
primeros diez dias del mes de mayo, en ese sentido, propongo se
declare la suspension de labores por los dias 2, dos, 3 tres, 6 seis, 7 siete,
8 ocho, 9 nueve y 10 diez de mayo, reiniciando labores el lunes 13 frece
del mismo mes y ano.

e Sometida a votacién la propuesta de la presidencia, quedd
aprobada por unanimidad de votos de los Magistrados
integrantes del Pleno, de conformidad a lo dispuesto por la
fraccién il del articulo 65 de la Ley Orgdanica del Poder Judicial del
Estado de Jalisco, al numeral 20 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Jalisco, y a los articulos 8 y 11 fraccion
V del Reglamento Interior de este Tribunal, considerando que
durante esos dias no correran_los términos judiciales y las
instalaciones de este Tribunal permaneceran cerradas, lo que
deberd hacerse del conocimiento de las autoridades, litigantes y
pUblico en general, mediante la publicacién en el Boletin Judicial,
y en los estrados de este Tribunail.

-7 -

Informe de la Presidencia

En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el
apartado de asuntos varios por parte de los Sefiores Magistrados, solicito
al Secretario General de Acuerdos dé cuenta al Pleno sobre el siguiente
punto del orden del dia. En uso de la voz el Secretario General de
Acuverdos Licenciado Hugo Herrera Barba, es el punto niUmero 7 siete
§\ relativo al Informe de Presidencia, con su anuvencia doy cuenta de los
siguientes asuntos;
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7.1 El Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo Herrera Barba,
da cuenia al Pleno de la Circular numero 2/2013 que remite el
Presidente del Supremo Tribunal de Justicia por Ministerio de Ley
Magistrado Juan José Rodriguez Lépez y el Secretario General de
Acverdos del mismo Organo Jurisdiccional, mediante el cual comunica
el periodo de descanso para los Servidores Publicos de esa
Dependencia que ¢omprende del 2 dos al 10 diez de mayo del
presente ano. "

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados de la
circular de cuenta.

-8-

Conclusion y citacion para la Vigésima Cuaria

Sesion Ordinaria

En uso de la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mds asuntos que
tratar, siendo las 14:30 catorce horas con freinta minufos del dia 2 dos de
abril del aino 2013 dos mil trece, se dio por concluida la Vigésima Tercera
Sesién Ordinaria, convocando la Presidencia a la Vigésima Cuaria Sesién
Ordinaria a celebrarse dia 4 cuatro de Abril las 10:00 diez horas,
firmando la presente a para constancia los Magistrados integrantes
del Pleno, en unid i
da

d
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