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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
JALISCO

DECIMA TERCERA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2012

En la Ciudad de Guadalgjara, Jalisco, a las 11:10 once horas con diez
minutos, del dia 28 veintiocho de Marzo del aiio 2012 dos mil doce, en el
Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle
Jesus Garcia nimero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta
Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucién
Politica del Estado de Jdlisco, 59, 64, y 65 de la Ley Organica del Poder
Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin
de celebrar la Décima Tercera (Xll) Sesidén Ordinaria del afo Judicial
2012; Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ,
fungiendo como Secretario General de Acuerdos el Licenciado RAUL
VILLANUEVA ALVA, desahogdndose ésta de conformidad a los punios
sefalados en el siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

. Lista de Asistencia y constatacion de Quorum;

. Aprobacién del Orden del Dia;

. Lectura, Discusién y en su caso aprobacion del Acta relativa a la
Décima Segunda Sesion Ordinaria del afo 2012;

Aprobacion del tumo de recursos de Reclamaciony Apelacién;
Andilisis y votacién de 28 veintiocho proyectos de Sentencia; y
Asuntos Varos.
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La Presidencia solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos, Raol
villanueva Alva, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del
Pleno: verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los
C. C. Magistrados:

=

VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
PATRICIA CAMPOS GONZALEZ
ALBERTO BARBA GOMEZ
HORACIO LEON HERNANDEZ

£l C. Secretario General, Licenciada Raul Villanueva Alva, declaré que
se encuentran presentes cuatro de los Magistrados Integrantes de este
Pleno. Sefialando el Presidente del Tribunal que existe quérum requerido
para sesionar, para considerar como vdlidos los acuerdos que en elia se

ronuncien, conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento
Interior del Tribunal de lo Administrativo.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: El Magistrado Armando Garcia
Estrada, me comunicd que esta atendiendo un asunto imporfante, que
se incorporard en unos momentos a la Sesién de Pleno, entonces para
que se asiente su ausencia justificada.

« Dicha propuesta fue aprobada por unanimidad de votos de los
Magistrados integrantes del Pleno asistentes a la Sesion.

-2-

El Magistrado Presidente Horacio Leén Herndndez, somete a
consideracion de los Magistrados integrantes del Pleno a través del
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General la aprobacién del Orden del Dia que les fue
toda anticipaciéon.

+ Sometida que fue por la propuesta formulada por la Presidencia, los
Magistrados integrantes del Pleno asistentes a la Sesién, en votacion
econdémica por unanimidad de votos aprobaron el Orden del Dia.

-3-

El Magistrado Presidente Horacio Ledn Herndndez, para someter a
votacién en lo general el acta relativa a la Décima Segunda Sesion
Ordinaria, celebrada el pasado 21 veintiuno de marzo.

e Somefida a votacién el acta de la Décima Segunda Sesion Ordinaria,
por unanimidad de votos quedé aprobada en lo_general por los
integrantes del Pleno asistentes a la Sesion, pudiendo entregar ¢ la
Secretariac General de Acuerdos las posibles correcciones de estilo
que cada Magistradoe formule.

= 4

El Magistrado Presidente Horacio Leén Herndndez, solicita al C.
Secretario General de Acuerdos, Licenciado Rall Villanueva Alva, dar
cuenta del siguiente punto en la orden del dia, dando conocimiento,
del cuarto punto de la sesidén relativo al turno aleatorio a efecto de que
se proceda a la designacién de los Magistrados Ponentes, respecto de
los recursos de Reclamacion y Apelacidon promovidos por las partes
conforme lo establecen los articulos 93 y 101 de la Ley de Justicia
Administrafiva, la que se agrega como parfe integral al Acta, con el
turno de los Expedientes Pleno del 334/2012 al 371/2012.

Sometida a votacién la relacién de turnos, quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno
asistentes a la Sesidn.

-5-—

En uso de la voz el Magistrado Presidente Horacio Leén Herndndez,
solicitd al Secretario General, Licenciado Radl Villanueva Alva, dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General: Es
el quinto punto de la orden del dia, relativo al andiisis y votacion de 28
veintiocho proyectos de sentencia conforme alos articulos 93, 101, 102,y
demads aplicables de la Ley de Justicia Administrafiva, de los cuates se
dard cuenta conforme al orden del listado general que previamente
fue distribuido a todos los Magistrados.
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ORIGEN: CUARTA SALA UNITARIA

RECLAMACION 802/2011.

% La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Rayl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo, 205/2011, articulo 95 de la Ley
de Jusficia Administrativa del Estado, promovido por Ruperto Antonio
Suder Alcala y otros, en confra de la Tesoreria Municipal y Direccidén de
Ingresos, ambos del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente
Relatoria de Pleno, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesto discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alva, resultando:

E—MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Avusencia justificada vy
abstencién, por haber sido quien emitié la resolucién recurrida, en
términos de lo dispuesto por el arliculo 93 de la Ley de Justicia
Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALELZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del Proyecio.

n uso de la voz el Magistrado Presidente: en virtud de lo anterior se
aprueba por yunanimidad de votos el expediente Pleno 802/2011.

APELACION 723/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 125/2011, promovido por
Rogelio de la Torre Castellanos, en contra del Director de Catastro del H.
Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponenfe Magisirada Patricia
Campos Gonzdlez, resulfando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO
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h el presente proyecto, no se manifestd discusién alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Ravl Villanuveva

Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Ausencia justificada vy
abstencion, por haber sido quien emitié la resolucion recurrida, en

términos de lo en uso de la voz dispuesto por el articulo 102 de la Ley de
Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en virfud de lo anterior se
aprueba por unanimidad el proyecto del expediente Pleno 723/2011.

APELACION 198/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acvuerdos Licenciado

utoridades. Ponente Magistrada Patricia Campos Gonzalez, resulfando:

Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 275/2011, promovido por
. “IMPULSORA INMOBILIARIA SAN FRANCISCO", S. A. de C.V. y ofro, en
contra del Pleno del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, y ofras

N

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto d
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Vilanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA.. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Ausencia Justificada y
Abstencién, por haber sido quien emitié la resolucion recurrida, en
términos de lo dispuesto por el arficulo 102 de la ley de Justicia
Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
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ORACIO LEON HERNANDEZ. Antes de emitir mi voto, en
\\') virtud de que no solamente por la infegracién que tenemos numérica,
sino de los temas como se han venido discutiendo y complicando las
votaciones, yo quisiera ponderar algunos puntos en atencion al voto

también del Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, hay un punto que

hace valer aqui en via de demanda, se resuelve en sentencia de Sala

Unitaria, se hace valer con via de agravio, que es el relativo a la
extemporaneidad en la inscripcién del plan en el Registro Publico de la
Propiedad y frente a una infracciéon a una formalidad y la verdadera
pretension de la figura de la publicidad del plan, existe siempre un
imponderable de sefialar el juzgador, una interpretacion teleoldgica,

que es lo que se pretende realmente y ahi yo estoy de acuerdo en que

se hizo fuera de tiempo pero de que si estd hecho ese registro, entonces

esa situacion, pues mi punto de vista, es inoperante, hay ofros dos
aspectos que la sentencia de origen aborda, dice, uno relacionado con

el principio de igualdad aplicado al ejercicio de actividades
comerciales en una misma zona, un tema que no hemos terminado de

discutir por supuesto, por que este Tribunal en ofra época de su
actividad, consagré en una tesis que si era procedente y que se debia

de considerar como un principio para permitir el uso y actividad
comercial a un justiciable que venia a juicio respecto de aquellos que

habian obtenido diversas autorizaciones en la misma zong, pero esa
consideracion ademds que tendriamos que revisarla en todos sus
alcances, de que es esta garantia de igualdad, es muy generica, por

g que no tomé en cuenta las particularidades técnicas nila época en que
se emiten los distintos planes parciales de Desarrollo, por ahi ofro criterio
vino a sajar un poco la discusién y dijo, bueno, aquellas avutorizaciones
de las que tu te quieres valer para obtener un uso de suelo en igualdad
de circunstancias fueron expedidas antes de ia vigencia de ese plan
que hoy te estdn aplicando a ti, por lo tanto, eso te desfasa de entrada
en tu pretension de equipararte a esos sujetos que si obtuvieron su uso
de suelo y/o su licencia, entonces, es ofro de los punfos de la sentencia
de origen, el tercer punto de la sentencia de origen es que en base a
una Inspecciéon Judicial, sefala que las caracteristicas de la zona, en
base a los lineamientos de este plan parcial, si permiten el uso comercial,
se mete un poco a una cuestién técnica y asi lo plasma, voy d senalar
exactamente en donde, por supuesto estd salvado, creo que en la
opinién de todos los Magistrados, el tema que hace valer la auvtoridad
en el senfido de la improcedencia del juicio, por fratarse de la
impugnacion a un plan de desarrollo, lo cual es absolutamente vdlido y
procedente en este juicio de nulidad, para el establecimiento del uso
comercial, a foja veintidés se transcribe, y de servicios vecinales se
tomard como base el lote tipo de la zona habitacional, en virtud de que
el comercio o servicio podrd estar integrado a la vivienda, sin embargo.,
la superficie a ocupar por el comercio o servicio no podrd ser mayor a
cincuenta metros cuadrados, punto y aparte, cuando se frate de
médulos de comercio y/o servicio vecinal, independientemente al uso
habitacional, éstos no deberan ser mayores a doscientos metros
cuadrados y cada local no deberd ser mayor a cincuenta meftros,
localizado preferentemente en la esquina, basdndose en lo anterior, la
promocién solicitada no es permitida en la zona de su ubicacioén,
conforme a los articulos tal, tal y tal, esto lo dice el plan parciadl, luego ya
la Sala Unitaria, con fecha trece de septiembre del afo dos mil once, se
desahogd prueba de inspeccidn judicial, cuya constancia obra a fojas
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io fe que el predio materia del dictamen impugnado se
a cdlle Inglaterra esquina con la calle Acero, que en su
exterior cuenta con una barda como de 2 metros de altura, cubierta de
arbustos y colinda con un fraccionamienfo construccién y con un
complejo deportivo, que la avenida inglaterra tiene dos sentidos de
circulacion, que la calle Acero divide el predio en cuestion del complejo
deportivo, asi mismo se da fe de la existencia de una escuela que en su
fachada dice EDUCARE, la cual se ubica sobre la avenida Inglaterra y su
fachada es de color gris como de concrefo, con una puerta de cristal
color verde, efcétera que se encuentran cercados los campos de fut
bol por la calle Inglaterra, medio de conviccidn que por haberse
desahogado, cuestiones que no reqguieren conocimientos especiales,
adquieren valor probatorio y pleno para justificar los puntos sobre los que
versé, en especial la existencia de establecimientos sefialados, luego la
pericial, se basa también en la pericial, dice que conforme a la
infraestructura urbana existente en la zona si es posible soportar el uso
comercial, con la superficie solicitada por que en el aludido lugar se
cuenta con infraestructura necesaria, como redes de alcantarillado,
eléctricas, telefonicas, buena comunicacion en el exterior, ademas de
una superficie aproximada de cinco hectdreas, se encuentran campos
de futbol con pasto natural, etc., etc., y que las mismas se encuentran
dentro de lo amparado en el plan ZPN-5/08, entonces lo que dice aqui,
que el uso comercial vecinal en la zona es el permitido, comercio
vecinal, el lo pidié como comercial y de servicios, es que una cosa lleva
a la ofra, creo que hay un orden en la resolucién, en el sentido, primero,
no es aplicable por que no se inscribid a tiempo, punto, a partir de ahi
empiezo a valorar los elementos que tu haces valer en el juicio para ver
si procede o no el uso de suelo que tu pretendes, yo creo que siguid un
orden inadecuado, pero es muy diferente, ya para concluir y dar mi
voto, el que no se haya registrado como si sucede en algunos planes
que hemos estudiado, unos planes que no se inscribieron, que no se les
dio el efecto de la publicidad y otros casos en los que no se ha
renovado, no obstante su vigencia establecida en la Ley de Desarrollo
Urbano, por o tanto también resultan inaplicables, en ese sentido o ya
hemos resuelto, el caso concreto es distinto, entonces mi voto es en
confra, por que considero que esd extemporaneidad aludida, en la
inscripcion no fiene fundamento juridico para invalidar el framite en si
mismo, y que se debe cefiir enfonces a lo establecido en algunos planes
que aplicéd la autoridad y que permite el uso comercial vecinal.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en virfud de lo anterior exisie
empate, al existir dos votos a favor y dos en contra y esta Presidencia
ejerce el voto de calidad, lo que genera que el proyecto se turne para
engrose, en uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: yo
estoy de acuerdo en ese punto y ademds habria que andlizar las
consecuencias que genera un plan parcial que no ha sido actualizado,
hasta donde llega, la autorizacidon de un plan no necesariamente
significa que se vayan a modificar o cambiar todos los usos de suelo,
pueden quedar iguadles, es la presién urbana la gue va haciendo esas
modificaciones, no veo ahi que haya una presidn urbana en el sentido
de gue hay ofros negocios o giros que se dediquen a actividad
comercial, hay canchas de fut bol y una escuela, no significa ello que
en una posible actudlizacion se tenga que modificar o cambiar el uso
de suelo, debié acreditar la parte actora como es que ha ejercido la
presion urbana, para justificar esa modificacion del plan parcial,
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sa razon, en si mismo, la falta de actudlizacién de un plan
ifica que todos aquellos usos de suelo, que establece el
plan que no ha sido actualizado pues qgueden en la nada, seria tanto
como decir que no hay uso de suelo en ese lugar, esos permanecen, si
un particular ante la fatta de condicién considera que la presidn urbana
impacta aguella zona, él es el que debe solicitar la modificacién o
\ cambio al plan parcial, es un trédmite especial que tiene, no lo hizo,
simplemente solicitd el dictamen de trazos, usos Y destinos y la autoridad
aplicando ese principio de legalidad, pues dispuso de acuerdo al plan
parcial que no era viable, factible, oforgar el uso de suelo solicitado de
comercial, comercial es un sentido muy amplio, comercial y de servicio,
entonces en ese concepto, debe revocarse la sentencia y confirmarse
la validez del dictamen que estd aplicando el plan parcial vigente, el
hecho de que no esté actualizado, no significa necesariamente que por
- la presién urbana, el uso de suelo en el lugar, se haya modificado, debe
en todo caso, el particular hacer ese tramite en especifico, para
después ya solicitar el dictamen de trazos, usos y destinos, esto en
relacién con el proyecto del expediente Pleno 198/2012.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se hace constar |a presencia
del Magistrado Armando Garcia Estrada siendo las 12:00 doce horas.

ORIGEN: QUINTA SALA

RECLAMACION 884/2010 C.E.A.

La Presidencla, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 77/2008 promovido por EMILIA
Rivera Gutiérmez y otros, en contra de las Comisiones Colegiadas vy
Permanentes del Desarrollo urbano de Mejoramiento de la Funcion
PUbica de Recuperacion de Espacios PUblicos y de Servicios Pdblicos del
H,/ Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Tercero Interesado: Servando
Casillas Gutiérrez y ofros, Ponente Magistrado Alberto Barba Gomez,
resultando:

refirado por la ponencia.

. « El presente proyecto, no se sometié a votacién dado a que fue

APELACION 100/2008 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciado
Raol Villanueva Alva, dar cventa del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 5/2006 promovido por el
Procurador de Desarrollo Urbano, en contra de la Direccion General de
Obras PUblicas del H. Ayuntamiento de Guadalajarg, Jalisco, y Tercero
Interesado: HABITAT VERTICALES, S.A. DE C.V., Tercero Coadyuvante:
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> Colonos de Providencia Sur, A. C., Ponente Magistrado

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: el asunto de
origen es un juicio, instaurado por el Procurador de Desarrollo Urbano,
confra las licencias de edificacion de dos edificios de alrededor de
veinte pisos que estan en Eulogio Parra, el Procurador acciona en base a
una queja que presentan vecinos y la Asociacion de vecinos, en la
primera sentencia, se sobresee por que se considerdé que el Procurador
al venir en representacion de vecinos, debia agotar aguelios articulos
169 y 170 de la Ley de Desarrolio urbano, el Procurador se va al amparo
y el Colegiado le dice, como Procurador, fiene su potestad, tiene su
facultad y no requiere para adquirir interés juridico acudir a la instancia
del 169 y 170, en cumplimiento a esa ejecutoria en esta segundd
sentencia se reconoce la validez, el Procurador vuelve a ir al amparo y
en el amparo no se entra al estudio del fondo por que faltaba la firma
de uno de los Magistrados y nos lo regresa, y ahi va de nueva cuentaq,
entonces el Colegiado nos dice ahora, que es la base de la licencia,
que va ligada una cosa a la ofra, que si no combatid, en pocas
palabras, el dictamen de trazos, usos y destinos entonces cambia el
sentido de aquel proyectio, que para el Colegiado es definitivo, no es un
acto procedimental v que es la base de la licencia, puesto que la
licencia se tiene que qjustar, io que sefiale el dictamen de frazos, usos y
destinos y si la licencia estd basada en un dictamen que no ha sido
impugnado, entonces debe confirmarse su validez, ese es el historial, en
uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hemdndez: aqui la parte
destacada de la ejecutoria dice, lo cual no implica, bueno, considera
que los dictdmenes de trazos, usos y destinos especificos , gozan del
caracter de definitivo, como son las licencias de construccidn, lo cual no
imgdlica que el promovente tenga la obligacion de impugnar aquellas.

s~ Agotada la discusién en el presente proyecto, se somete a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del proyecto por
el siguiente razonamiento, el tema que plantea el juicio de amparo, no
existe ningun impedimento juridico, razén de derecho alguno o
precepto que exija prohibicién a declarar la inmunidad por vicios
propios de una licencia de construccidén con independencia del
dictamen de trazos, usos de suelo, por quee, porque precisamente ese
rango que concede la ejecutoria a ese dictamen de ser acto definitivo,
pues entonces eso a mi me permite la posibilidad de venir a impugnar la
licencia y que no necesariamente tiene que ponderarse los vicios que
en su caso existieron y que no me cabe la menor duda que exisfen en el
dictamen, para los efectos de que nosotros tengamos la obligacién de
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q licencia de construccion estd dentro de legalidad, por
K&blar del tema licencia de construccidn también tendria que
verse, si en la conclusidn final de la obra se cumplié con lo que fue
debidamente reglado y permitido, es decir, verificar si lo que se
peticiond y lo que se autorizd con lo que se construyd, por ofro lado, el
tema de la habitabilidad con lo cual fenece su vida juridica la licencia
de construccién, es un tema que también nos permite abordarlo, y que
dentro de ello no se atiende y por estas circunstancias, yo creo que en el
caso parlicular, debe de declararse la nulidad de la licencia de
construccion, sus consecuencias juridicas y desde luego la imposibilidad
de entregar la habitabilidad cuando algo no cumple con los efectos de
la norma en cuestion y sobre todo porque se revierta el Codigo Urbano,
por eso mi voto en contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Excusa calificada de legal.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por mayoria el proyecto del expediente Pleno 100/2008 C.E.A.

S

APELACION 828/2011.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 100/2011 promovido por
Alejandro Alvarado Toscano, en contra del Presidente Municipal de
Guadaldjara, Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estradaq,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

« En el presente proyecto, no se manifestd d|3<:U5|on alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
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ORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo apterior se
aprueba por unanimidad el proyecto del expediente Pleno 828/2011.

ORIGEN: SEXTA SALA UNITARIA

APELACION 821/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 175/2008, promovido por
Miguel Martinez Aburto, en contra del H. Ayuntamiento Constifucional de
Cihuatlan, Jalisco, Ponente Magistrada Patricia Campos Gonzdlez,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

E'ﬁ‘— En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Ravul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Aqui la inquietud que me
nace es gue tuvo pleno conocimiento desde la admision de la prueba el
oferente, la Sala como arbitro del proceso, se recibe la documentai,
ordenan correr traslado a la parte oferente para que se manifieste
conforme © no con la revisibn de esas constancias para tener por
desahogada la prueba y en lugar de que la Sala oficiosamente
dvirtiera que lo que habia ordenado efectuara la autoridad, no
cumplié, le obedecia y debid oficiosamente haberlo advertido, por que
no cabe duda que una obligacidén que se tiene cuando se ordena
recabar una documental, es verificar cuando se recibe el cumplimiento,
que sea exactamente lo peticionado, que sea el documento y de la
fecha y el contenido de lo que se pidid, es una obligacion del arbitro del
proceso, pero luego aqui viene el ofro detalle, que corren traslado al
oferente y éste guarda silencio, es decir, no dijo nada, si estuvieramos
ordenando que esa notificacién donde se le corre traslado al actor, no
cumplié con los requisitos de ley, porque se violentaron formalidades,
pues entonces ahi yo veria la posibilidad de haber inaudito pero por un
acto que es responsabilidad de la autoridad jurisdiccional por no
haberle notificado de manera fehaciente lo que queria comunicarle del
resultado de la prueba, pero si la notificacion estd bien ejecutada, y no
existe prueba que ha sido notificado de manera incorrecta y lo asiente,
no dice nada, porque estoy en el entendido sin ver actuaciones que
cuando se ordena correr traslado de esa prueba, se le dice que si nada
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ol termino que concedieron se tendrd por conforme, sin
Je""debe de ser asi, obligatoriamente por una cuestion

procedimental, si eso acontfecio, yo veria en el aspecto de las cargas

probatorias, una ayuda, por decilo de alguna manera, totalmente

abierta y sin disimulo, a favor del demandante, que no és el caso de ir
~w—/

en conira, simplemente que se cumplan las reglas, se dio el derecho, se
notificd, no aducen que existen violaciones a las formalidades en la
nofificacién, pues ahora en la sentencia yo reviso que €sd no es la
prueba, en todo caso yo estaria, yo no se si es un documento necesario
para poder fallar? si lo es, yo estaria, en lugar de ordenar reponer
procedimienfo nuevamente, que previo al dictado de la sentencia,
decretar una diligencia de mejor proveer para recabar esa documentdal,
por ser necesario para llegar a la verdad historica, perc no para reponer
procedimiento, porque para mi cuando ordenamos reponer es porque
existe una manifiesta e indudable violacién y yo no advierto la violacion
en el procedimiento, quien la genera no me queda la menor dudaq, es la
Sala de origen, pero ademds la parte oferente lo sabia, porque lo
S recibié y se quedd callado cuando nofificaron, entonces, yo estaria a
favor de ordenar el recabar esa prueba pero como diligencia de 'mejor
3 proveer y no por reposicién de procedimienfo, porque sencillamente no
existe violacién del procedimiento, que es lo que tutela el articulo 444
Z del Cédigo de Procedimientos Civiles aplicado supletoriamente a este
juicio ese es mi posicionamiento, siempre y cuando sea un prueba
necesaria para llegar a la verdad histérica, porque si lo que busca es
— para enderezarle la causa de pedir al demandante, es un exceso,
como aqui no se aduce nada sobre ese aspecto, porque aqui lo que se
endereza en el proyecto es mas que nada a reponer el desarrollo de esa
prueba, yo ho puedo opinar ahorita si es un documento elemental para
la decision del juicio, es decir, que es la prueba foral que sin ella no
podemos dictar la sentencia, que es otro requisito infraprocesal para
una prueba de mejor proveer, porque si no estd en esa tesiturqg,
tampoco habria diligencias de mejor proveer, yo por esto en ese

aspecto estaria en contra del proyecto.

AGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencién, por haber sido quien
emili6 la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el arficulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virfud de lo anterior se
aprueba por mayoria el expediente de Pleno 821 /2011.
= ORIGEN: PRIMERA SALA UNITARIA

RECLAMACION 216/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
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RQU anueva Alva dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Ado del Juicio Administrativo 139/2011, promovido por

Sergio Mdrquez Robles, en contra del Director del Regisfro PuUblico de la

Propiedad y de Comercio del Estado y ofra autoridad, Tercero: Emilia

Robles Alvarez, Ponente Magistrado Victor Manuel Leon Figueroa, en

funciones de la Segunda Sala Unitaria, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del proyecto por
las siguientes consideraciones, en primer término debo de visudlizar el
origen del acto para poder determinar si tenemos o no competencia, en
este caso concreto, sucede algo dentro de un juicio sucesorio, donde se
lleva a cabo la adjudicacién de los bienes de la masa hereditaria, sin
“|{ ~ haber tomado en consideraciéon que el de cujus estaba casado por
sociedad legal, yo desconozco, no tengo las constancias del juicio
sucesorio, si la partida de mafimonio que acompafaron para el trGmite
de juicio sucesorio, sefdlaba que estaban casados por sociedad legal,
para que el juez, aungue las partes no se lo exigieran de manera
oficiosa, tenian la obligaciéon de considerar que 1o Unico que estaba en
juego en la universalidad del juicio, es el cincuenta por ciento que
correspondia a los gananciales del de cujus, resulta que segun se narra,
digo, no estoy viendo actuaciones del sucesorio, pero yo recuerdo este
asunto porque, yo también tuve conocimiento de estos juicios, que
comparece de manera unilateral el particular y como si el registrador
fudra juez y va y le dice, oye fijate que en estas escrifuras de
adiudicacién a favor de éstos herederos, es ilegal, yo soy la esposa del
cujus, @ mi me corresponde el cincuenta por ciento y aqui estd mi
acta de matrimonio, y el Director del Registro PUblico, que no fue, que
fue el Subdirector, incluso las copias certificadas estan firmadas por €l
mismo, por el que ejecuta el acto, como si fuese el juez en una
sentencia declara, tienes toda la razén, todo lo que se adjudicé a
ustedes, no es legal por que el cincuenta por ciento le corresponde a la
que vino ahorita al Registro a decirme que es la esposa del de cujus, no
tenemos competencia, mi voto en contra.

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: nada mas
hago una aclaraciones, la persona contrajo matrimonio bajo el régimen
de separacién de bienes en Zacatecas, el cdnyuge fallece y entonces
uno de los hijos denuncia la sucesion y es cuando se da cuenta, en uso
de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada. perddn, es por
separacion de bienes, se da cuenta, ahi le adjudican, es al contrario de
lo que dije, o sea, son los hijos los que reciben el perjuicio de la esposa,
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iudica no obstante que estd casada por separacion de bienes,
vi cuatro demandas de esas en mi Sala, perdon, tiene
razdén Magistrado, de todas maneras el origen para mi es el mismo, el
Director del Registro PUblico no puede ejecutar esos actos, esos requiere
declaracién judicial, en uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Ledn
Figueroa: lo que pasa es que desde que se adquirié el bien, la conyuge
acredité estar casada por régimen de separacion de bienes, por eso en

P el Registro PUblico se hace la anotacion de que adquiere la sefora tal,
casada por separacién de bienes, cuando fallece el esposo, denuncid

la sucesion del hijo, que es cuando se da cuenta de que ese bien no
forma parte del acervo, porque es un bien exclusivo de la senora y
confra esa anotacién registral, es que estd viniendo el hijo que fiene
denunciada la sucesién, asi es el asunto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
arliculo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

%—— En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de existir empate en
este proyecto con dos votos a favor y dos votos en contra, por ser Sala
de origen el Magistrado Presidente, conforme al acverdo Plenatio
vigente, el voto de cdlidad pasa al ponente del proyecto, el Magistrado
Victor Manuel Ledn Figueroa, que esté a favor del proyecto, en virtud de
lo anferior se aprueba por mayoria el proyecto del expediente
216/2012.

APELACION 677/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
ecurso derivado del Juicio Administrativo 351/2010, promovido por
ntonio Rafael Barrera Landeros, en contra del Presidente Municipal y
irector Juridico de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, ambos del H.
Ayuntamiento de Guadalagjara, Jalisco, Ponente Magistrada Patricia
Campos Gonzdlez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesto discusidn alguna respectio a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera direcfa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.
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& ARMANDO GARCIA ESTRADA. En confra del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

\ MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucidn recurrida, en términos de lo dispuesto por el
arliculo102 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de existir empate en

~ la votacién y con las mismas razones juridicas del proyecto anterior, al
% ser Sala de origen el Magistrado Presidente de este Tribunal, el voto de
calidad pasa al ponente del proyecto, la Magistrada Patricia Campos

,’ Gonzdlez que lo emite a favor del proyecto, por lo anterior se aprueba

3 por mayoria el proyecto del expediente 677/2011.

=

APELACION 759/2011

é————m Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado

Rayl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las parles en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 325/2009, promovido por
Javier Chavez Magaia y ofros, en contra del H. Ayuntamiento de
Zapotian el Grande, Jalisco, Tercera Interesada: “"CENTRO DE
ENTRETENIMIENTO DEL RIO, S.A. DE C.V.", Ponente Magistrado Alberto
Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a

. la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Rall Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

© __MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ, A favor del Proyecto. (Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion, por haber sido
' quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
(l\ arficulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virfud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente 759/2011.

APELACION 791/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 319/2010, promovido por
Fernando Garcia Urefia, en contra del H. Ayuntamienfo de Tlajomulco
de ZURiga, Jalisco, ponente Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroaq,

+
%
E
g

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ., Abstencién, por haber sido

quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
arficulo 102 de la Ley de Justicia Adminisirativa.
En| uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por ynanimidad de votos el proyecfo del expediente Pleno
91/2012.
> :c ORIGEN: SEGUNDA SALA UNITARIA

RECLAMACION 847/2011.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Vilanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 331/2011, auto emitido por la
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez, promovido por Ricardo Robles
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§ Lopez Salcido, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO
\ « En el presente proyecto, no se manifesto discusidén alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion

por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Q Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

(Ponente)

quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el

) |
3 MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
«—  ariculo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.
§ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expedienie Pleno
847/2011.

RECLAMACION 66/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 201/2011, auto emitido por el
Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa, promovido por “Aeropuerto
de Guadalagjara”, S. A. de C. V., en confra del Tesorero Municipal y
Nofificador, Verificador, Ejecutor, del H. Ayuntamiento de Tlajomulco de
Z0figa, Jalisco, Ponente Magisirada Patricia Campos Gonzdlez,
resulfando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesto discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidén por el C. Secretario General del Tribunal
Licenciado Raul Villanueva Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

\0
\% MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad el proyecto del expediente Pleno 66/2012.

RECLAMACION 249/2012

_
é La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado

Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 385/2011, auto emitido por el
Magistrado Alberto Barba Gémez, promovido por Cruz Mireya Jacinfo
Padilla, en contra del H. Ayuntamiento de Lagos de Moreno, Jalisco,
Ponente Magistrada Patricia Campos Gonzdlez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FAIGUEROQA. A favor del Proyecto.

N MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
AGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, a favor de
confirmar la admisién de la demanda, en contra de fundar la resolucion
Plenaria, respecto de lo previsto en la fraccién IX del arficulo 87 de la Ley

rgdnica actual Judicial del Estado, que prevé las cuestiones derivadas

de la relacion administrativa de los cuerpos de Seguridad Publica del
estado, porque de los actos, dice, derivados, porque esta es una
prestacién evidentemente laboral y es una omisidn de la autoridad, es
una omisidn de la autoridad, ese supuesto, esa mal conformada
fraccién que dice aqui.

‘l PLENO ORDINARIO 13/2012
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voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
unanimidad a favor de confirmar la admision de la

demanda en sus términos y por mayoria respecto de la fundamentacién

establecida en el proyecto con un voto en contra, esto en relacidén con

el proyecto del expediente Pleno 249/2012.

APELACION 768/2011

~
3 La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
% Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 7/2011, promovido por Mario
Q Alberto Martinez Gonzdlez, en contra del Presidente Municipal y otras
autoridades del H. Ayuntamienio de Guadalajara, Jalisco, Ponente
/ Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:
3
<

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesto discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

% MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor, solo en conira del
péarrafo segundo de la pdgina veintiséis.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto. (Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor en lo general, en
todos sus consideraciones excepto en esa parfe que senala el
Magistrado Armando Garcia Estrada, mi voto en contra en esto resulta
que, aungue lo digan las tesis del Poder Judicial Federal y algunos
eglamentos lo sigan asi ciegamente y algunas leyes lo repitan y lo
eproduzcan sin razonar, donde esta iambién lo delicado de sostener
esto, como enunciado, no como razdén, como enunciado, en que
imaginense este proyecto, que estd resolviendo sobre prestaciones
laborales y sostener que es administrativa, ya por donde lo vean, en
serio, yo voy a seguir con lo mismo, hasta que un dia a lo mejor algo
suceda y cambie esta situacion, naturaleza administrativa, naturaleza
administrativa, naturaleza administrativa, ni siquiera la definimos y luego
a la postre en la siguiente hoja estamos resolviendo cuestiones,
aguinaldo, en algunos horas exiras, ;Donde estd?, squién me la puede
xplicar?, no existe eso.

En uso de la voz el Magisirado Armando Garcia Estrada: es una
resolucidn que teniamos en materia civil los jueces, de cémo un juicio
hipotecario, que es un contrato accesorio, que es una garantiq, se iba a
un juicio mercantil ejecutivo, nada mas porque quien demandaba era el
j banco, el actor, pero las reglas del juicio hipotecario, no podias

Jestis Garcia No. 2427 = 44657 Guadalajara, Jal. » Tel/Fax: (33} 3648-1670 y 3648-1679 « e-mail: tadmvo@taejal.org
PAGINA 19/43
PLENO ORDINARIO 13/2012
28 DEMARZIO DE 2012



'Eibunal
dlo Administrativo

ateria mercantil si no es con Codigo Civil del contrato de
oo ; so de la voz el Magistrado Horacio Leon Hernandez: el
Codige de Comercio lo sefalaba eso 3no?, de que si una de las partes
es comerciante, en uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada:
si pero también tiene un caso de excepciodn este articulo, creo el 70071
del Codigo de Comercio, en caso de excepciéon cuando el acto sea
meramente civil, ese acto era meramente civil, era un mutuo con
garantia hipotecaria y se van al mercantil y se recibe, bueno, la prueba
es que todavia no se resuelve, que raro, Somos un pais raro en las leyes,
aqui una cuestion laboral mandarla a este Tribunal, es como mandar un
juicio de dlimentos aqui a este Tribunal, por que és und relacion
adminisirativa que nace de una partida del Registro Civil, cuyo sujefo
que la realiza es una auvtoridad administrativa, en uso de la voz el
Magistrado Alberto Barba Gémez: yo no se si alguno de los integrantes
de este Pleno, en Sala unitaria hayan recibido asuntos de otras
dependencias o al vencerse viene producto de un trémite administrativo
/ y se estd declarando incompetente el Tribunal de Arbitraje y Escalafén
porgue es un acto meramente administrativo y lo estd remitiendo a
nosotros, que nos mande fodo entonces el Tribunal y que de una vez nos
mande los relatores y todo, por que no tiene caso que exista el Tribunal
/ de Arbitraje y Escalafén, nos quiere remitir todo, en uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: ahora, si se quiere oficializar
realmente el tema del derecho burocrdtico, ya sera ofro Organo
especializado para policias y para conflictos internos del Poder Judicial,
en uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: como nosotros
§ si tenemos el caso de excepcién en la ley, también somos trabajadores
del Poder Judicial, no tiene competencia el Tribunal de Arbitraje vy

Escalafon, pero se tiene norma escrita ahi, existe una justificacion.

%o £
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se

aprueba por unanimidad respecto de la restitucion que se hace

conforme al articulo 76, de las prestaciones a las que tiene derecho, por

mayoria respecto de la consideracion de gue la relacion es de cardcter

\administrativo, 1o anterior en relacién con el proyecto del expediente
leno 768/2011.

APELACION 835/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 93/2011, auto emifido por la
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez, promovido por Maria del
Consuelo Flores Camarena, en contra del S.LA.P.A. y su Director General,
Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva

Alva, resultando:
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[CTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emilié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En confra del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, a favor de
confirmar la nulidad lisa y llana por lo que ve al periodo comprendido
del afo 2003 a 2006, en lo relativo a que no se establece un consumo
por el cobro, luego por lo que ve a los consumos que tienen que ver con
la fecha de la presentacion de la demanda, 17 de marzo de 2011 y
cinco afos atrds, hace valer la prescripcion la cual no es estudiada por
la Sala de origen, y tampoco hay un recurso de la parte actoraq, sélo del
tema por que obtuvo una nulidad lisa y llana, estoy también a favor de
que en la parte relativa a donde se establece que hay consumos, no se
establecen las bases de cuantificaciéon y por lo tanto también hay la
declaratoria de una nulidad para efectos, también estoy a favor, estoy
en confra de una consideracion que se hace aqui, a foja cuatro, de que
al tratarse de un conirato de adhesién, hay una relacion de

=X coordinacion, enfre el organismo denominado Sistema Intermunicipal

para los Servicios de Agua Potable y Alcantarilado y el usuario, por que
aqui ese contrato de adicién no puede desnaturalizar el tributo en el
que se convierte el suministro de agua y el pago de los derechos
correspondientes, entonces no comparto eso, porgue al mismo tiempo
se dice en el proyecto gue no obstante de ser una relacion de
coordinacién, se trata de un acto administrativo definitivo, constitutivo,
susceptible de impugnacién, efc., entonces aqui tiene que haber una

ontradiccién en esa situacion, a esa defensa que ha venido hacer

aler este organismo y quiere desnaturalizar la prestacion de un servicio
pUblico fundamental y lo quiere convertir en una mera relacion de
coordinacién y en una situacién como de caracter mercantil, como se
ha querido ahora convertir también por un lado el suministro de energia
eléctrica en el pais, situaciones que obedecen seguramente a otras
causas gue no son muy juridicas y gue no comparto hoy por hoy, seguird
siendo eso.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior hay dos
votos a favor y dos en contra, respecto de la nulidad lisa y llana de los
cobros referidos al afic 2003 hasta el mes de mayo del ario 2006, hay dos
votos a favor y dos votos en contra respecto de que a partir de ese
periodo de mayo del 2006, los cobros sucesivos, se decrete una nulidad
para efectos, tal y como lo hizo valer la autoridad en via de agravio y
hay un voto en contra respecto de la consideracion de que se trata de
una relacion de coordinacién y dos votos en contra respecto de la
motivacion y fundamentacién del proyecto en general, existe empate
respecto de la nulidad lisa y llana que se resuelve en el proyecto,
respecto de los periodos del 3 de diciembre del ano 2003 al 6 de mayo
del afio 2006, existe empate, en relacidn a esa situacion, esta
Presidencia ejerce el voto de calidad para que se apruebe por
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i empate en relacién a la declaratoria de nulidad para
\Q cién a los consumos que se determinan y se cobran a

partir de mayo del afo 2006, hasta el ano de 2011, en todos y cada uno
de sus apartados, al considerar que no se establecieron las bases de
determinacién para dichos consumos, en ese senfido también esa
presidencia ejerce el voto de calidad para que se apruebe por mayoria
esta consideracion, esta propuesta de la ponencia, también existen dos
\ votos a favor y dos en conira, respecto de la legalidad de los distintos
cobros de reconexion que hace o que establece la autoridad
demandada en su resolucion, para que se establezca como un cobro
Unico, dice la ponencia, en ese sentido tambien al existir empate, se
ejerce el voto de calidad de esta Presidencia para que se apruebe por
mayoria, y en relacién a la consideracién de la ponencia en que existe
una relacién de coordinacién en base al contrato de adhesion que se
suscribe entre el usuario de los Servicios de Agua Potable y Alcantarillado
y la autoridad demandada, existe el voto a favor de la ponencia y
existen tres votos en contra, en ese senfido se furna para engrose, lo

>
—ﬁ‘/ , anterior en relacion con el proyecto del expediente Pleno 835/2011.

ORIGEN: TERCERA SALA

"= RECLAMACION 516/2011.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciado

Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 313/2010, promovido por

Gerardo Rodrigo Blanco Moreno, en contra del Secretario de Vialidad,

ransito y Transporte del Gobierno del Estado de Jalisco y otros, Ponente
agistrado Alberto Barba Gomez, resultando:

+ El presente proyecto, no se sometié a votacién debido a gue fue
refirado por la Ponencia.

RECLAMACION 797/2011

La Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 351/2011, promovido por

SLO CASINOS S.A. DE C.V., y ofro, en contra del H. Ayuntamiento de
Autlan de Navarro, Jalisco, y otras autoridades, Ponente Magistrado
Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

« En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
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i, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por € Scretario General del Tribunal Licenciado Rad! Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el arficulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, s
aprueba por unanimidad de votos el expediente Pleno 797/2011.

RECLAMACION 812/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Rall Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 204/2009, promovido por
Gerardo Hartmuth Haussner Kolbe y Alfredo Arias Gémez, en contfra de
la Secretaria de Educacién del Gobierno de Jalisco, Tercero: Centro
Nacional de Evaluacién para la Educacion Superior (CENEVAL), Ponente
Magisirado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesto discusion alguna respectio a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencion, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del Proyecto.
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fﬁ’%ﬁgvoz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno

§ 812/2011.

g RECLAMACION 42/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Q Recurso derivado del Juicio Administrativo 339/2011, promovido por José
Manuel Garcia Alvarez, en contra del Supervisor del Area Operativa y
Titular del Departamento de Ingresos, ambos del Sistema de Transporte
Colectivo de la Zona Metropolitana, Ponente Magistrada Patricia
Campos Gonzdlez, en funciones de la Segunda Sala, resulfando:

« En el presente proyecto, no se manifesto discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

-/
_é SIN DISCUSION DEL PROYECTOQ

”1

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencion, por haber
sido quien emitié la resolucidn recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto.
MALGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
unanimidad el proyecto del expediente Pleno 42/2012.

> 5 ! RECLAMACION 88/2012
— La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciado

Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 332/2011, promovido por Luis
Antonio Vidaia Pérez, en contra del Director General de Seguridad
PUblica Municipal, Proteccion Civil y Bomberos del H. Ayuntamiento de
Zapopan, Jalisco, Ponente  Magistrada Patricia Campos Gonzdlez,
resultando:
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la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Rad! Vilanueva

“ + En el presente proyecto, no se manifestd discusién alguna respecto a
Alva, resultando:

@ MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por yunanimidad el proyecto del expediente Pleno 88/2012.

2
é (Ponente)
g MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

RECLAMACION 211/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
RaUl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 433/2011, promovido por Juan
Ramén Gutiérrez Becerra, en confra del H. Ayuntamiento de Lagos de
Moreno, Jalisco, Ponente Magistrado Horacio Leén Herndndez,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

En el presente proyecto, no se manifesto discusidén alguna respecto a
la Ponencia, por fo cual, fue sometido de manera directa a votacién

L 2
por el C. Secretario General del Tribunail Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

M

AGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recumida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
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‘ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad el proyecto del expediente Pleno 211/2012.

APELACION 833/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 36/2011, promovido por
“Ingenio San Francisco Ameca, S. A. de C. V."”, en contra del Director de
Obras PuUblicas del H. Ayuntamiento de Ameca, Jalisco vy otras
autoridades, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

« En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién

S8 por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva

Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEL. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se

aprueba por unanimidad e! proyecto del expediente Pleno 833/2012.

APELACION 74/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las paries en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 260/2011, promovido por
Jorge Aldana Galvdn, en confra Gobernador del Estado y ofros,
Ponente Magistrado Horacio Ledn Herndndez, resulfando:
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SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesto discusién alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

sido quien emitié la resolucién recunida, en términos de lo dispuesto por

Q_ MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad el proyecto del expediente Pleno 74/2012.

/
/ -
é MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
=

RECLAMACION 103/2012

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 96/2006, promovido por Oscar
Eduardo Ramos Remus y otro, en contra del Presidente Municipal del H.
Ayuhtamiento de Zapopan, Jalisco, y otros, Ponente Magistrado Horacio
Leény Hernandez, resultando:

ISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesto discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el arficulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
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96-ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

aprueba por unanimidad el proyecto del expediente Pleno 103/2012.

APELACION 201/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 240/2011, promovido por
Antonio Gallardo Villela, en contra del Director General del Sistema
Intermunicipal para los Servicios de Agua Potable y Alcantarillado,
Ponente Magistrado Horacio Ledn Herndndez, resultando:

2 SIN DISCUSION DEL PROYECTO

En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a

= la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alva, resulfando:

Q
A
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virfud de lo anterior se
3
"

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber

sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
AGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad ei proyecto del expediente Pieno 201/2012.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

R. P. 19/2010.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
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Rl anueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio
sabilidad Patrimonial, promovido por Servicio Indrustrial de
3 Jalisco, S. A. de C. V., en confra de la Secretaria de Desarrollo Urbano en
el estado de Jalisco y otro, Ponente Magistrado Alberto Barba Gomez,
por returno de la Segunda Sala, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacioén
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Para mi si hay actividad
administrativa regular, por eso en confra del proyecto.

sintefizar el voto en contra con las siguientes razones, no cabe la menor
duda en el caso particular, la actividad iregular administrativa es
manifiesta, es patente y nada mas voy Q precisar para poder ver ese
viejo adagio que es una lapida en muchas de las conductas de la
condicion humana, “lo que empieza mal, termina mal”, no existe
ninguna justificacién que logre salvar esta expresion, lo digo de la
siguiente manera, fodas las obligaciones que tenia a su cargo las
autoridades que intervinieron para llevar a cabo esta obra de estorbo @
la ciudadania, donde estatizan a favor de ellos el impedir la libre
circulacién en una clara violacién a preceptos de la Constitucion
General de la Republica y desde luego de Constitucion del Estado y de
normas secundarias, pero no solo eso, porque en ninguna de las pruebas
que constan en ese expediente de Responsabilidad Patrimonial, existe

una excluyente de responsabilidad para la autoridad, no tuvo la
capacidad siquiera de llevar a cabo la consulta exigida y que esta
resultase a su favor, ese era el primer paso, el que no puede 1o menos,
np puede lo mas, ese es otro valor universal y resulta que con eso que
erhpieza mal, se sigue generando una serie de situaciones de hecho y
d

é
é MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto dividido, lo voy a

derecho que hoy se fraducen en derecho, mejor dicho. donde viene
se afecta no solo ese gran tema que existe de que los danos
patrimoniales que sufrieron muchas de las personas que son vecingas por
donde circula ese impecable medio de fransporte y ejemplo en el
mundo a seguir, como es el Macrobus, todo lo que gener® de

' problemdtica social, pero también fuvieron a su favor algo nuestros
gobernantes, el mexicano por naturaleza, a parte de que no sabe
defenderse, no quiere defenderse, esa es una gran defensa que fienen

nuestros gobernantes, de que al ciudadano le pueden pisar el cuelio, lo
pueden patear, fracturar, estd la pavimentacion de Avenida Vallarta,
esta el dispendio de los Arcos del Milenio, la Glorieta del Mercado de
Abastos, quedaron ahi cincuenta millones cuando existe gente que no
tiene que comer y que ahi se tiraron y no se para gue, cual es el finde la
utilidad o la solidaridad que tiene que tener el ciudadano de soportar
que firen el dinero como si fuera de su bolsa, yo quisiera ver un
gobernante que de su bolsa ponga el dinero para hacer alguna obra, a
ver si las harian igual, indudablemente que no, aqui el tema es claro, un
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ropiado, desde el punto de vista urbanistico, arquitecténico y

s reglas mas elementales de la situacion ambiental, voy a
decir porque, en las grandes urbes, la principal obligaciéon que tiene una
autoridad en materia de vialidades es perseguir la confinuidad., el evitar
que se detengan los vehiculos o que la circulacidon sea lenta para
impedir precisamente eso que se provoca en el ecosistema y en el
medico ambiente, la contaminacién, en una avenida como era en
aquellos anos, esta de Gobernador Curiel, donde la circulacién era
fluida, generaba frayectos cortos, es mas, muchas gentes que yo
conozco que vivian en la zona de Miravalle, en la zona del Rastro, que
tomaban un solo camién para llegar a la barranca de Huentitan, y ofro
para regresarse, ahora tienen que tomar cuatro camiones para llegar a
Huentitdn y con un costo cuatro veces superior, antes gastaban nada
mas lo que corresponde a un camién y ahora pagan el doble de lo que
pagaban, entonces, imaginense nada mas donde veo yo la solidaridad
del ciudadano a una obra desastrosa, que insisto, que bueno gue fodos
ios demads no vinieron al juicio de responsabilidad porque no hubiera
habido dinero que les alcanzara para pagar, zpor qué? porque el
mexicano es muy sentimental y luego si no gano y ese senfido de
confiabilidad hacia los Tribunales que para honra de nosotros es solo del
cinco por ciento, es decir que de cada cien gentes nada mas cinco
confian en los Tribunales y los otros noventa y cinco no, pues que bueno
que eran los que vivian ahi en ese corredor de Gobernador Curiel y
Calzada Independencia, porque ahi esos noventa y cinco gue no
confiaban en los Tribunales para venir a demandar, pero aparecid uno

% que es esta empresa y dijo, no, como voy a dejar de perder, donde me

estan negando sin justificacién técnica el ingreso a la gasolinera, luego
viene el gran tema aqui, el proyecto se vuelve laboral, donde nada mas
repiten lo que ya se habia hecho, para empezar no identifican
absolutamente la diferenciacién que tiene gue ver con und prueba de
inspeccién judicial y ofra inspeccion ocular asociada de peritos, ahi yo
quisiera que me hubieran dicho en el proyecto, que perseguia una, que
probd esa y que probaba la otra y que perseguia, quienes intervinieron,
como se fue desahogada y donde consta el valor para decir que, por
que en el proyecto a todo se le da valor probatorio, aqui todo es valor
probatorio pleno, pero nunca se dice el porque y para que de las cosas,
la razén, pues no es mucho pedir, yo s€ que en esfo se fienen limites y
bastantes, la razén del porque, menos se lo voy a exigir, entonces no
dentifica nada, luego vienen hablando en el proyecto el tema de lo

ue aduce como demanda de responsabilidad y luego despues pone
n parafo donde dice, que si existe la responsabilidad patrimonial
porque estd prevista en la Ley de Responsabilidad Pafrimonial 'y
transcribe una serie de articulos porque aqui se tiene como mal hdbito
jurisdiccional, nada mas llenar de tinta y gastar papel, por eso se
consumen diario diez mil campos de fUtbol de arboles diarios y aqui yo
creo que nosotros participamos en mucho, entonces se agregan esos
articulos sin hacer una relacion, mira, yo te invoco este precepto legal
porque esto se relaciona con este hecho, con el cual afirma y sostiene lo
siguiente y que ademds se corrobora con esta prueba, por eso es
sentenciar, es analizar, es valorar, tfenemos que llevar de la mano a fos
que no son abogados, digo, pues si los que somos No lo sabemos hacet,
tenemos que hacer el esfuerzo, cuando menos que sea digerible la
redaccién de lo que se hace, luego después en ofro pdrrafo vuelve a
decir, es que la autoridad si se equivoco, porque en la consulta publica
y luego ofra vez termina eso y vuelve a decir, no, esas pruebas
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i gn@;* . iCl que fueron debidamente desahogadas con esos estgdos
; nen valor probatorio pleno porque si es cierfo lo que dicen
~ND los peritos, porque consta en los documentos que fueron acompafados,
q aqui estd la redaccién, nada mas les pido que hagan la lectura como
\3\ debe de ser, diganme si estoy mintiendo en lo que dice el proyecto,

L0 ag
JALISCO

o

luego se llega al otro extremo de que, luego se aduce en toral parte del
proyecto que estd debidamente sefidlada aqui, donde contrario a lo

gue viene diciendo después dice, que se debié de haber desahogado

l una prueba pericial para demostrar efectivamente que existia ese dano
patimoniai en la pagina diecinueve, segundo pdrrafo, dice categdrico,

cabe sefalar, denfro de ese desorden que es inentendible, cuando

@ menos por mayoria de razén, dice, cabe sehalar que en atencion a los
aludidos documentos, que se debié de desahogar la prueba pericial
contable, haber, entonces si no se desahogd la prueba pericial

contable, por lo que estd diciendo aqui, quien revisd asi como pasar en
,_% avidon por Paris y dice gue conoce Paris, es © no necesaria esa prueba,
estd desahogada o no, porque luego en el parrafo inmediato siguiente
_ dice, y no en el pdrafo inmediato siguiente en el mismo, antes de

concluirlo dice, que todas las objeciones de la autoridad, respecto de lo
‘que dijo el perito Héctor Vega Orozco, que no es cierto y lo que dijo
Brigido, dijeron sustentar sus informes en los reportes en los sistemas del
COPAC, nada mas que me diga que es eso, es0s informes a gue se
refieren, de que fecha, a favor de quien, que confienen, digo, es que
aqui dan las cosas por entendidas, como diciendo es que como yo la
lei, nada mas tengo que decir que si existen, pero no especifica
absolutamente nada y no me queda la menor duda que en el
desahogo de esas pruebas, que para mi las fundamentales serian para
cuantificar el monto de la Responsabilidad Patrimonial, lo que tiene que
ver precisamente con identificar en que consistid lo que yo dejé de
percibir, lo que yo tenia de ganancia y cuales fueron las consecuencias
a partir de la iniciacidon de esa obra ejemplar para el mundo, que fue lo
gue dejé de ganar, ahora, para poder decir que no se tiene actividad
iregular administrativa, diganme donde esta el premio que recibio el
duefo de esa gasolinera, que incrementd sus utilidades porque ahora si
se vende mas gasolina y vende mas disel y no se cuenta con nada de
eso que lo avale, pero entonces, luego viene el conflicto, si los peritos
aqui se les esta diciendo de manera alegre, por no utilizar otra expresion,
de que si es cierfo, mira tu perdiste en tal ano tanto, en tal afo perdiste
tanto, no y ademds en tal afo perdiste tanto, luego ya vienen unas
transcripciones que el autorizado para oir noftificaciones no se que, que
el autorizado para oir nofificaciones no sé para que, que agravios en la
revision no se para qué, luego ofra vez viene otro refraso y dice, como lo
reclamado por la actora en su ampliacién de demanda y lo pone entre
paréntesis, como si fuera algo muy especial, deja de ser general y se
convierte en algo especifico y lo pone entre paréntesis, en su actuacion
de demanda que si forma parte de la accion original perfeccionada,
gue es accién original perfeccionada, yo quisiera que con esa cultura
basta que tiene el proyecto me lo explicara porque mi ignorancia no me
permite entender que es esto y en ese mismo parrafo le sigue y iuego ya
dice, que ofra vez, que si que un millén seiscientos diecinueve mil, que
un millén doscientos dos mil y que no se que, que el dano y luego otra
vez insertan en coniradicciéon, clara contradiccion, esto es como yo
decir, miren, yo de verdad, mi equipo son las chivas pero le voy al atias,
van a decir pues este hombre estd loco, le va al mejor equipo del

mundo y luego habla del otro equipo que no sirve pard nada, entonces
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QL C yj_es muy clara, aqui se estd diciendo invocdndose esos
el {7’48 pronunciaron acerca de lo que fiene que ver con el 113
~N Constitucional de la reforma de la actividad iregular administrativa, de
que es ilegal nuestra Ley de Responsabilidad Patrimonial que fija un
limite en la indemnizacién y condena nada mas a4 dos millones
ochocientos veintidds mil pesos, entonces para gue las invocan, o le
estamos diciendo a la Corte, t0 podrds decir esto, en fus criferios pero
aqui yo mando y yo condeno nada mas a esto, si no las comparto no
tengo por qué insertarlas en el proyecto y obviamente con esto
concluyo, no se cuenta con un andlisis absoluto, minimo requerido para
una sentencia de todo lo que tiene de actuaciones ese expediente de
responsabilidad patrimonial, no tiene Ia individualizacién de la prueba,
no tiene el andlisis en conjunto de pruebas, no identifica siquiera los
documentos, quien los expiden, quien los firma, que fecha, que
- contienen, el nombre cuando menos de los peritos, yo crec que los
; Unicos dos que se aprendié fue el del perito del actory del demandado
/ en esa prueba pericial y en las otras pruebas nada mas se aprendio el
é de Adrian Marquez Villarredl, porgue es popularmente conocido en este

o
.. JALISCO

Tribunal y en muchos lados, fue 1o Unico que le dio para sacar el
proyecto y decir que después de todo, que no dijo nada, son dos

millones ochocientos veintidds mil quinientos treinta y cuatro pesos, estoy

en conira de esto y voy a concluir de la siguiente manera, esto requiere

una estructura jurisdiccional, una estructura de sentencia, de andlisis, de
‘?volorocién, de ponderacién de aqguellas que dan luz @ fincar en que
consiste la actividad irregular administrativa gue es notoria, no requeriria

de mucho esfuerzo procedimental decirlo, dos, el nexo causal en el cual

yo no tengo el deber juridico de soportarlo y determinarlo, identificarlo y

con que pruebas, no nada mas decir con todas las pruebas porque

todas tienen valor probatorio pleno, con todas las fotografia que yo ya vi

y no dicen siquiera cuantas fotografias fueron, luego, el otro gran tema,

llegar a la conclusion de que como existen los dos requisitos esenciales
en la teoria del riesgo, que es la actividad ilicita que genera un dano
que no tengo el deber juridico de soportario, luego cuantificarlo, a que
Hienes derecho de indemnizacién y decir por que lo tengo y con que lo
pruebo, con que lo corroboro para poder llegar a una condena y
entonces si decir, aplico o no la Ley de Responsabilidad Patfrimonial o
aplico la ejecutoria de la Corte de que es inconstitucional, es el limite
que fijé nuestra ley y hago la condena, pero yo creo gque este proyecto
pasé en telenovelas o en un programa de venga el desgraciado, por ahi
digen, yo estoy en contfra del sustento del proyecto en la carencia de
mafivacion y fundamentacién y porque la indemnizacidon tiene que ser
acdrde a lo que estd demostrando, si son, como dice en algunos refazos
el groyecto, que si existe dafo, que si estd demostrado con los estados
ifancieros y con la pericial contable, pues se debe condenar a todo lo
que tiene derecho, no se tiene ninguna razon para restringirio o que me
digan porque se restringe, por €so mi voto en contra, yo estaria en que
lo que esté probado, si es un peso que se le pague vy si son veinfe que se
le paguen y si son veinte millones que se le paguen, en uso de la voz el
Magistrado Horacio Ledn Herndndez: por eso pero si hay la
configuraciéon de la responsabilidad patrimonialg, en uso de la voz el
Magistrado Armando Garcia Estrada: si claro, si se tiene, perfectamente,
en uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez: enfonces es
dividido, en uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: bueno,
parciaimente estoy a favor, porque si procede la responsabilidad
patrimonial, el derecho a lo indemnizacion, en lo que no estoy de
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__ g@go estructura y el monto que se condena, en uso de la voz
ado Horacio Leén Herndndez: es que precisamente la parte
dificil y la parte delicada es razonar por que si a ello y como determinar
el dafo, el hecho a mi también me agrada, en uso de la voz el
Magistrado Armando Garcia Estrada: es como si lega un enfermo con el
doctor y le voy a decir, oye nada mas te voy a dar aspirina no puedo
hacer mas, este es un tema de derecho, ia teoria del riesgo es un tema
del derecho, que tiene que ver con la esfructura del derecho moral, del
§ derecho de la persondlidad, si no entienden eso para que se melen a
% estos temas.

\
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Mi voto dividido, a favor de
‘ la condena pero en contra de la fundamentaciéon y motivacion en
J_ cuanto a las cuestiones de la sentencia me adhiero a los argumentos del
B Magistrado Armando Garcia Estrada, a favor de que existe actividad
administrativa iregular, se dan los elementos, pero la estructura de la
sentencia, la relacion de las pruebas y la fundamentacion y motivacion,

g

é no
En uso de la voz el Magisirado Armando Garcia Estrada: analizar del
< bagaje probatorio, determinar el monto al que tiene derecho, porque
aparentemente la indemnizacion debe ser superior a lo que se condend,
ahora si de pruebas se demuestra que no, si @5 menos pues 8s menos, en
so de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez; estoy a favor de
que se condene, mas no enla cantidad gue se menciona, en uso de la
voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: nada mas que hay un punto
intferesante, tu dices que ya nosolros QsuMAmMos respecto a la
inconstitucionalidad de perjuicios y que ya no nos detengamos en €so,
0 estas de acuerdo en eso?, porque la ley no ha cambiado pero si es
cierto que todos los criterios van a declararla inconstitucional, ya hay
tesis, no se si jurisprudencias, pero tesis bastantes, inclusive una que
interpreta la de Jalisco también, en uso de la voz el Magistrado Armando

Garcia Estrada: por que el 113 no establecié limite, esa es la teoriq,
cuando hicieron aqui la ley, para acoplarse a la reforma federal, la
"edcc‘roron a conveniencia pues.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto. (Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, en los
mismos términos que se han expresado respecto de la diferenciacion
entre la configuracién de los elementos para la responsabilidad
patrimonial en el caso concreto y en contra de los argumentos, la

motivacién y fundamentacidn para llegar a esa condena, en el mismo
lineamiento yo me sumo para la valoracion de las pruebas vy la
determinacién que en derecho corresponda al dano reclamado y a la
condena que corresponda, serian dafios y perjuicios reclamados.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
turna_para engrose con |os lineamientos ya establecidos, esto en
relacién con el expediente de Responsabilidad Patrimonial 19/2010.

RECLAMACION 282/2012.
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"‘ solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Raol Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio
de Responsabilidad Patrimonial 26/2007, promovido por Surtidora
Electromecdnica Industrial, S. A.de C. V., en contra del H. Ayuntamiento
de Guadalajara, Jalisco, y ofra autoridad Ponente Magisirado Victor
Manuel Leén Figueroa, resuttando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.
(Ponente)
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

§ MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Abstencién, por haber sido quien

emitié la resolucién recurrida, ello en términos del arficulo 93 de la Ley
de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el expediente de Reclamacion
282/2012.

\ | -7 -
\ Asuntos Varios
El Magistrado Presidente, una vez terminado el estudio y votacion del

total de los proyectos de sentencia presentados para la sesidn, solicita al
Secretario General de Acuerdos Lic. Raul Villanueva Alva informe dl
Pleno sobre el siguiente punto de la orden del dia, senalando punto

\: nOmero seis relativo a los asuntos varios.

L

6.1 Enuso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Radl Villanueva
Alva, doy cuenta al Pleno de ia Demanda de Responsabilidad
Patrimonial Expediente 2/2012, interpuesto por el C. Martin Rojas Angulo,
en contra de la Secretaria de Desarrolio Urbano del Estado de Jalisco.
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i aria de fecha 18 dieciocho de enero del presente afio, se
no requerir al promovente para que acreditar el cardcter con el
que comparece, el que con fecha 12 de marzo cumple el
requerimiento, lo_que se somete a consideracién del Pleno para la
admisién de Ia demanda.

% e Andlizada y discutida que fue la demanda, fue a sometida o
votacién para efectos de su admision, resultando:

admita.

N
@ MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA: A favor de que se
% MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: En confra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ: A favor de que se admita.

é MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ: A favor de que se admita.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: A favor de que se admita.

g En uso de la voz el Magistrado Presidente: Enfonces, se aprueba por
mayoria de votos el gque se admita a frdmite lo demanda de
Responsabilidad Patrimonial 2/2012. Conforme a dichas bases deberd
dictarse el proyecto por el Presidente del Tribunal, acorde a lo previsto
por los ordinales 64 fraccion VIl y 65 fraccion XVl de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial del Estado.

6.2 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Radl Villanueva
Alva, doy cuenta al Pleno del Expediente de Responsabilidad

~ Patrimonial 20/2011, interpuesto por el C. Antonio Fernando Carrillo de 1a
Cruz, en contra de la Secretaria de Desarrollo Urbano, el que se
encuentra substanciado a efecto de designar Ponente que resuelva el
asunto planteado.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos y
designaron como Ponente al Magistrado Alberfo Barba Gémez,
esto conforme al rol establecido para dichos asuntos, a quien se le

deberan turnar los autos para formular el proyecto de resolucion
correspondiente. Girese oficio a I Direccién de Informdtica para

redlice los movimientos necesarios en el sistemma de turno
; ; correspondiente.

6.3 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe el Director
Juridico Contencioso del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, mediante
el cual comunica a este Tribunal que el personal de ese Municipio
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o iniciaré égg%‘pdo vacacional del lunes 2 dos de abril al 13 trece de abril
"‘q55 il doce, reanudando labores el dia lunes 14 dieciséis de

~9) abril del presente ano. Solicitando se tfome en consideracién para
cualquier juicio relacionado con el Municipio.

« Los Magistrados integrantes del Pleno quedaron enterados de la
comunicaciéon de cuenta.

6.4 En uso de la voz el Secrefario General de Acuerdos, Licenciado Radl
villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del escrito que remite el Presidente
de la Mesa Directiva del H. Congreso del Estado, mediante el cual
comunica el periodo vacacional de primavera para esa soberania
comprendido del 2 al 13 de abril del presente afo, reanudando labores
el dialé de abril de 2012.

comunicacion de cuenta.

6.5 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del oficio 770/2012 que remite el
Sindico Municipal del H. Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco,
mediante el cual comunica el periodo Vacacional para esa Institucidn
comprendido del dia 2 dos al 13 frece de abril del presente ano.

N
h
g » Los Magistrados integrantes del Pleno quedaron enterados de la

1

e Los Magistrados integrantes del Pleno qguedaron enterados de la
comunicacién de cuenta.

6.6 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Villanueva Alva, doy cuenta el Pleno del escrito que remite el Secretario
General del Consejo de la Judicatura del Estado de Jalisco, mediante el
cual comunica la reubicacion de los Juzgado 1° y 2° de Autlan de
Navarro y 1% 2° de Zapotian el Grande, Jalisco.

e Los Magistrados integrantes del Pleno quedaron enterados de la
\ comunicacién de cuenta.

7 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl

illanueva Alva, doy cuenta al Pleno del oficio 332/2012 que remite el
Presidente de este Tribunal al Auditor Superior del Estado, mediante el
cual remite los estados financieros correspondientes al mes de febrero
del presente ano.

e Los Magistrados integrantes del Pleno quedaron enterados de la
' comunicacion de cuenta.

6.8 Fn uso de la voz el secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del oficio 188/2012 que remite el
Presidente de la Sexta Sala Unitaria de este Tribunal mediante el cual
regresa la resolucion de Engrose emitida por el Pleno con fecha 6 seis
de abrii del afio 2011 pronunciada dentro del expediente de
Reclamacion 34/2011 sehalando la imposibiidad  de acatar la
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cig,_en, vitud de que en la proposicidn primera se senala “es
Hade et agravio expuesto por la parte actora” siendo que quien
interpuso el recurso fue la autoridad demandada. Agregando que el
Magistrado Alberto Barba Gomez, emitid su voto teniendo impedimento
para hacerlo ya que dicho recurso se deriva de Juicio tramitado en la
Sexta Sala. Se reviso el expediente, y efectivamente en el resolutivo
primero se alude a los agravios de la actora, pero fue interpuesto por la
demandada, y por lo que ve a la votacion del Magistrado, es una
resolucion del afo 2000 dos mil, se checo el acta y por manifestaciones
propias del Magistrado Alberfo Barba Gdédmez, sehalo que por ser una
resolucién del aio 2000 dos mil el tenia que emitir su voto y asi se asentd
en el acta respectiva.

« Los Magistrados integrantes del Pieno, por unanimidad de votos,
con la abstencion del Magisirado Alberto Barba Gomez,
determinaron devolver el oficio con la resolucion que anexa, a la
Sexta Sala Unitaria, ya que del cuerpo de la senfencia se
establecen las bases para su cumplimiento, aunque exista
equivocacién en el resolutivo, dado que ello no impide su
acatamiento; y por lo que ve a que €l Magistrado Alberto Barba
Gémez, emitié su voto siendo la resolucion de origen la Sexta Sala
Unitaria, ésta fue emitida en el afic 2000 dos mil. en donde no fuvo
participacion alguna.

6.7 En uso de la voz el Magistrados Presidente: Para informarles senores
Magistrados, que la reunion de ayer fue muy importante, muy
interesante en la Ciudad de Morelia con el Magistrado Sergio Flores
como Presidente del Tribunal Contencioso, quien les envia un saludo, y
bueno, estuve compartiendo puntos de visto con los Consejeros del
Consejo de Estado de Colombia, y sobre el tema voy a hacerles llegar
nada mas lo que es parte de su normatividad gue nos da unos
pardmetros bastantes  disfintos  a nuestro limitade modelo de
Contencioso Administrativo y en una expefiencia muy interesante que
as facultades que han ido asumiendo ese Organo ya ahora
jurisdiccional fotaimente de Colombia, y que tenemos la posibilidad en
fines de no se si la tercera semana de abril, habrd una reunion en la

iudad de Guaddlgjara, de que el Presidente de dicho Organo
urisdiccional esté con nosofros en el Tribunal con femas de nuestro
interés, y lo vamos a precisar y agendar. informarles también, aungue es
muy pronto que para el dials quince de mayo el area correspondiente
a compilacién y sistematizacion de la jurisprudencia de la Suprema
Corte de Justicia, nos establecié como fecha, haremos liegar la circular
a los Presidentes de Salas, Secretarios y Actuarios, para la charla Sesiéon
de actualizacién en el manejo de las nuevas herramientas del IUS sobre
la base de lo que la Décima Epoca estad marcando, van a venir de la
Ciudad de México a esta tarea aqui en el Tribunal, solo para nosotros y a

uienes queramos invitar, obvio nuestro Tribunal. Siguiente, tengo en mis
manos el proyecto de convenio que envia la ONU para la colaboraciéon
que se va a concretizar entre este Organismo y nuestro Tribunal, yo creo
que es un precedente Unico en el Pais que un Tribunal Local, pueda
accesar a ese Organismo, primero voy a hacer la traduccién para ser un
poco mds preciso y en cuanto este la traduccion, que no esta sencilla,
la hago llegar para que vayamos frabajando en los puntos que vamos a
proponer, esfa liegd la semana pasada a mi coreo y bueno, ya
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_poquito aterrizando esa visifa que nos hizo el Director
25e Organismo, en los temas que nos interesan, en los temas
de normatividad Ambiental y Urbanistica del mundo, informacion y
apoyo para la organizacion de algin evento aqui en Jalisco con el aval
de ellos sobre el tema ambiental, que es el tema que nos compete hoy
por hoy.

En uso de la voz el Magistrados Presidente: Magistrados tienen algin
asunto que tratar.

6.8 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Conforme al
arficulo 50 fraccién X del Reglamento Interior del Tribunal de lo
Administrativo, quiero proponer al Pleno los siguientes nombramientos.

e C. Alberto Alejandro Lomeli Arreola, Secretario “B" del 1° primero
de abril al 30 freinta de junio del presente ano.

e C. Jorge Jafet Ruiz Silva, Secretfario "B del 1° primero de abril al 30
treinta de junio del presente afo.

« Llicenciada Dorita Silvina Marisol Martinez Garcia, Secretaria “B"
del 1° primero de abril al 30 treinta de junio del presente ano.

« Sometida que fue a votacién las propuestas efectuadas por el
Magistrado Armando Garcia Estrada, quedaron aprobadads por
unanimidad de votos de los Magistrados Integrantes del Pieno,
con la temporalidad sehfalada y adscripcién a la Cuarta Sala
Unitaria de este Tribunal, lo anterior en términos del arficulo 65
fraccion VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado.
Girese oficio a la Direccién de Administracion para los efectos
administratives a gue haya lugar.

6.9 En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gémez: Conforme al
arficulo 50 fraccién IX del Reglamento Interior del Tribunal de lo
Administrativo, quiero proponer al Pleno los siguientes nombramienfos:

e licenciado Francisco Javier Herrera Barba, como Secretario de
Sala, con efectos a partir del dia 1° primero de abiril al 30 freinta de
junio del presente ano.

e Licenciado Francisco José Carrillo Gonzdlez, como Secrefario de
Sala, 1° primero de abril al 30 treinta de junio del presente ano.

e licenciada Ana Lourdes Lépez Ordoriez, como secretaria “B” con
efectos a partir 1° primero de abril al 30 treinta de junio del
presente ano.

e Llicenciado Jorge Eduardo Contreras Castro, como Secretario de
Sala, con efectos a partir del dia 1° primero de abril al 30 treinta de
junio del presente ano.

e C. Jorge Gonzdlez Lopez, como Actuario, con efectos a partir del
dia 1° primero de abril al 30 treinta de junio del presente ano.

« Licenciado Jorge Ignacio Espinosa de la Rosa, como Actuario, con
efectos a partir del dia 1° primero de atoril al 30 treinta de junio del
presente ano.

e lic. Cinthya Mier Herndndez, como secretaria “B”, con efectos @
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i §Q| dia 1° primero de abril al 30 freinta de junio del presente
L

e Sometida que fue a votacién las propuestas efectuadas por el

Magistrado Alberto Barba Gomez, quedaron aprobadas por
unanimidad de votos de los Magistrados Integrantes del Pleno,
con la temporalidad sefialada vy adscripciéon a la Sexta Sala
Unitaria de este Tribunal, lo anterior en términos del articulo 65
fraccion VI de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.
Girese oficio a la Direccién de Administracién para los efectos
administrativos a que haya lugar.

~ .10 En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Conforme

9

al articulo 50 fraccidn IX del Reglamento Interior del Tribunal de lo
Administrativo, quiero proponer al Pleno los siguientes nombramientos.

« Llicenciado Alvaro Eugenio Miranda Calderdn, como Secretario de

Sala, con efectos a partir del 1° primero de abril al 30 freinta de
junio del presente ano.

Licenciado Daniel Rocha Pefia, como Secretario de Sala, con
efectos a partir del 1° primero de abril al 30 freinfa de junio del
presente ano.

Dra. Sandra Verdnica Delgado King, como Secretario de Sala, con
efectos a partir del 1° primero de abril al 30 treinta de junio del
presente ano.

Lic. Cinthia Jazmin Ruiz Lépez, como Actuaria, con efectos a partir
del 1° primero de abil al 30 freinta de junio del presente ano.

lic. Alejandra Abigail Herndndez Garcia, como Actuaria con
efectos a partir del 1° primero de abril al 30 freinta de junio del
presente ano.

C. Bernardo Villalobos Flores, como secretario “B" con efectos a
partir del 1° primero de abril al 30 treinta de junio del presente ano.
C. Ana lucia Gil Vargas, como secretario “B" con efectos a partir
del 1° primero de abril al 30 freinta de junio del presente ano.

Sometida que fue a votacion las propuestas efectuadas por el
Magistrado Horacio Ledn Herndndez, quedaron aprobadas por
unanimidad de votos de los Magisirados Integrantes del Pleno,
con la temporalidad sefalada y adscripcién a la Primera Sala
Unitaria de este Tribunal, lo anterior en términos del articulo 65
fraccion VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado.
Girese oficio a la Direccién de Administracion para los efectos
administrativos a que haya lugar.

x%6.11 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Conforme los articulos 64
fraccion IX de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado y 41

fraccién X del Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo del
Estado, quiero proponer d los integrantes del Pleno, se aprueben los
siguientes nombramientos:

PAG
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Mirg: Manuel Andrade Aceves, como Secretdiio Relator de Pleno;
R4 Ponencia del de la voz, con efectos a partir-del dia.31°

o

re

Lic. Bertha Alicia Esparza Hemdndez, como Secretario Relator de
Pleno, en la Ponencia de la Segunda Sala Unitaria, con efectos a
partir del dia 1° primero de abril al 30 treinta de junio del presente
ano. :

Lic. Hugo Herrera Barba, como Secretario Relator de Pleno, con
efectos del 1° primero de abril al 30 treinta de junio el presente
afo. en la Ponencia del Magistrado Alberto Barba Gomez

Lic. Josefina Larios Plascencia, como Actuaria de Pleno, con
efectos a partir del dia 1° primero de akbril al 30 treinta de junio del
presente ano.

- C. Salvador Cantero Pacheco, como Actuario de Pleno, con

efectos a partir del dia 1° primero de abril al 30 treinta de junio del
presente afo ' ' :
C. Cesar Augusto Frias Rodriguez, como secretfario “B", con
efectos del 1° primero de abril al 30 freinta de junio del presente
afo, asighado a la Ponencia del Magistrado Alberto Barba
Gomez.

C. Diana Elizabeth Mojarro Mendoza, como secretaria “B” con
efectos a partir del dia 1° primero de abril al 30 treinta de junio del
presente afio, en la Ponencia del de la voz.

Sometida que fue a votacién las propuestas efectuadas por el
Magistrado Presidente del Tribunal Horacio Leon Hernandez
quedaron aprobadas por unanimidad de votos de los Magistrados
Integrantes del Pleno, con la femporalidad sefialada y adscripcion
al Pleno de este Tribunal, lo anterior en términos del articulo 65
fraccion VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado.
Girese oficio a la Direccion de Administracién para los efectos
administrativos a que haya lugar.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: De igual forma y

6.12
% conforme los articulos 64 fraccion IX de la Ley Organica del Poder
Judicial del Estado y 41 fraccién X del Reglamento Interior del Tribunal de

lo  Administrativo del Estado quiero proponer los siguientes
nombramientos con adscripcién a la Presidencia y a la Secretaria
General:

Licenciado Jorge Alberfo Confreras Bravo, como Jefe de Seccidn,
con efectos a partir del 1° primero de abril al 30 treinta de junio del
presente ano, con adscripcion a la Presidencia de este Tribunal.
Lic. Patricia Ontiveros Cortes, como Jefe de Seccién, con efectos
a partir del dia 1° primero de abril al 30 freinta de junio del
presente afo, con adscripcion a la Secretaria General de
Acuerdos.

C. Juan Miguel Villalobos Robles, como Auxiliar Judicial, del 1°
primero de abril al 30 treinta de junio del presente ano, con
adscripcién a la Secretaria General de Acuerdos.

C. Ana liia Arellano Saldafa, como Auxiliar Judicial, del 1°
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 al 30 freinta de abril del presente afo, con adscripcion a
faria General de Acuerdos.

e C. Jaime Alberto Reynoso Pérez, como Awuxiliar Judicial, con

efectos a partir del dia 1° primero al 30 treinta de abril del presente
afo, con adscripcion a la Secretaria General de Acuerdos.

C. Alejandro Castillo Echeverria, Auxiliar Técnico “A", mas recurso
presupuestal de la compensacion adicional por  jornada
extraordinaria de frabajo, con efectos a partir del dia 1° primero al
30 treinta de abril del presente afo, con adscripcion a la
Secretaria General de Acverdos.

C. Norma Lizbet Garcia Ruiz, como Secretaria “B" con efectos a
partir del dia 1° primero de abril al 30 treinta de junio del presente
afo, con adscripcién a la Secretaria General de Acuerdos.

C. Araceli lvett Frias Vitela, como Secretfaria “B" con efectos a
partir del dia 1° primero de abril al 30 freinta de junio del presente
afo, con adscripcion a la Secretaria General de Acverdos.

Sometida que fue a votaciéon las propuestas efectuadas por el
Magistrado Presidente del Tribunal Horacio leén Herndandez,
quedaron aprobadas por unanimidad de votos de los Magistrados
integrantes del Pleno, con la temporalidad sefdlada y adscripcion
a la Presidencia y Secretaria General de este Tribunal, lo anterior
en términos del articulo 65 fraccién VI de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial del Estado. Girese oficio a la Direccion de
Administracion para los efectos administrativos a que haya lugar.

4.13 En uso de la voz el Secretario General de Acverdos, Licenciado Raul
Vilanueva Alva, da cuenta al Pleno del escrito que suscribe el

de abril al 30 treinta de junio de 2012 dos mil doce.

Licenciada Bertha Alicia Esparza Hermdndez, en el que solicita licencia
sin goce de sueldo al cargo de Secretario de Sala adscrita a la Segunda
Sala Unitaria, para ocupar el cargo de Secretario Relator de Pleno,
propuesto por el Presidente de esfe Tribunal, con efectos del 1° primero

N

e Somefida que fue a votacién la licencia solicitada, quedo

aprobada por unanimidad de votos de los Magistrados
integrantes del Pleno, con efectos a partir del dia 1° primero de
abril al 30 treinta de junio del presente ano, lo anterior en términos
del articulo 65 fraccién Il de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado. Girese oficio a la Direccién de Administracion para los
efectos administrativos a que haya lugar.

En uso de la voz el Magistrado Presidente Horacio Leén Herndandez: En
viftud de la licencia otorgada al Licenciada Bertha Alicia Esparza
Herndndez y toda vez que el Magistrado Armando Garcia Estrada
Preside la Segunda Sala Unitaria, le concedo ef uso de la voz para que
proponga a la persona que deba cubrir el puesto de Secretario de Sala.

6.14 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: En este

sentido, para proponer como Secretario de Sala adscrito en la Segunda
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unitaria a la Licenciada Maria Carolina Crozco Gonzdlez, para que
as'd-partir del dia 1° primero de abril al 30 treinta de junio del
presente afo, cubra dicha vacante,

g e Sometida que fue a votacion la propuesta efectuada por el
Magistrado Armando Garcia Estrada, quedo aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno,
con efectos a partir del dia 1° primero de abril al 30 treinta de junio
del presente afo, lo anterior en férminos del articulo 65 fraccién Vi
de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado. Girese oficio a la
Direccion de Administracién para los efectos administrativos a que
haya lugar.

6.15 En uso de la voz el Secretario General de Acverdos, Licenciado Raul
Vilanueva Alva, da cuenta al Pleno del escrifo que suscribe ia
Licenciada Maria Carolina Orozco Gonzdlez, en el que solicita licencia
sin goce de sueldo al cargo de Secretaria “B" adscrita a la Segunda Sala
Unitaria, para ocupar el cargo de Secretario de Sala, con efectos del 1°
primero de abril al 30 treinta de junio de 201 2 dos mil doce.

e Sometida que fue a votacién la licencia solicitada, quedo
aprobada por unanimidad de votos de los Magistrados
integrantes del Pleno, con efectos a partir del dia 1° primero de
abril al 30 treinta de junio del presente afio, lo anterior en términos
del articulo 65 fraccién Il de la Ley Orgénica del Poder Judicial del

‘4 Estado. Girese oficio a la Direccion de Administracion para los
efectos administrativos a que haya lugar.

4.16 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: En esfe
sentido, para proponer como Secretario “B” adscrito en la Segunda Sala
unitaria al C. Héctor Rodriguez Sahaguin, para que por €l termino del 1°
primero al 30 treinta de abril ocupe la plaza que por licencia deja la
Licenciada Maria Carolina Orozco Gonzdlez.

e Sometida que fue a votaciéon la propuesta efectuada por el
Magistrado Armando Garcia Estrada, quedo aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno,
con efectos a partir del dia 1° primero al 30 treinfa de abril del
presente afo, 1o anterior en terminos de! articulo 65 fraccion VI de
la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado. Girese oficio a la
Direccién de Administracion para los efectos administrativos a que
haya lugar.

No exisfiendo mds asunfos que tratar, siendo las 16:35 dieciséis horas
con treinta y cinco minutos del dia 28 veintiocho de marzo del presente
afio, se dio por concluida la Decima Tercera Sesion  Ordinaria,
convocando la Presifiencia a la Décima Cuarta Ordinaria a celebrarse
il del presente afio a las 10:00 diez horas, firmando
constancia los Magistrados integrantes del Plepo,

cretddd General de Acug que autoriza y da fe. - 4~ -
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