Tr-ibunal

g delo/Administrativo

—Fi bunal

Q | N dministrativo
i, JALISCO

H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
JALISCO

/
j DECIMA NOVENA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2012

En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, a las 11:20 once horas con veinte
minutos del dia 23 veintitrés de mayo del aiio 2012 dos mil doce, en el
Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle

Jesus Garcia nimero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta
Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucidn
Politica del Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin
de celebrar la Décima Novena (XIX) Sesidén Ordinaria del ano Judicial
2012; Presidiengo 1a Sesién el MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDE,Z,
fungiendo como Secretario General de Acuerdos el Licenciado RAUL

VILLANUEVA ALVA, desahogdndose ésta de conformidad a los puntos
senalados en el siguiente;
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Lista de Asistencia y constataciéon de Qudrum;

Aprobacién del Orden del Dig;

Lectura, Discusidn y en su caso aprobacién del Acta relativa a la
Décima Octava Sesidén Ordinaria del ano 2012;

4. Aprobacién del turno de recursos de Reclamacion y Apelacion;

W

v

Andlisis y votacién de 27 veintisiete proyectos de Sentencia; y
6. Asuntos Varios.

-1-

La Presidencia solicité al C. Secretario General de Acuerdos, Radl
/ , Villanueva Alvaq, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del
j Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los

C. C. Magistrados:

VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
ARMANDO GARCIA ESTRADA
PATRICIA CAMPOS GONZALEZ
ALBERTO BARBA GOMEZ
HORACIO LEON HERNANDEZ

El C. Secretario General, Licenciado Radl Villanueva Alva, deciardé que
se encuentran los Magistrados Integrantes de este Pleno, y que por lo
tanto, existe el qudérum requerido para sesionar y para considerar como
vdiidos los acuerdos que en ella se pronuncien, conforme lo establecen
los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del Tribunal de lo

/ Administrativo.
-2.
|  Magistrado Presidente Horacio Ledén Herndndez, somete a

consideracién de los Magistrados integrantes del Pleno a través del

‘ C. Secretario General la aprobacién del Orden del Dia que les fue
% distribuido con toda anticipacién.

e Sometida a votacién la aprobacién del orden del dia, quedd
aprobada paor unanimidad de votos de los Magistrados
integrantes del Pleno.
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El Magistrado Presidente Horacio Ledn Herndndez, para someter a
votacidén en lo general el acta relativa a la Décima Octava Sesidn
Ordinaria, celebrada el pasado 16 dieciséis de mayo.

quedd aprobada por unanimidad de votos en lo _general por los
integrantes del Pleno, pudiendo entregar a la Secretaria General de
Acuerdos las posibles correcciones de estilo que cada Magistrado

§ formule.

Q{ e Sometida a votacion el acta de la Décima Octava Sesidon Ordinaria,

-4 -

El Magistrado Presidente Horacio Leén Hernandez, solicita al C.
— Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl Villanueva Alva, dar
cuenta del Cuarfo punto de la orden del dia, relatfivo al turno aleatorio a
efecto de que se proceda a la designacion de los Magistrados
Ponentes, respecto de los recursos de Reclamacion y Apelacion
promovidos por las partes conforme lo establecen los articulos 93 y 101
de la Ley de Justicia Administrativa, la que se agrega como parte

infegral al Acta, con el turno de los Expedientes Pleno del 479/2012 al
508/2011.

e Somefida a votacién la relacidén de turnos, quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

% .
En uso de la voz el Magistrado Presidente Horacio Leén Hernandez,

solicité al Secretario General, Licenciado Radl Villanueva Alva, dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General: Es
el quinto punto de la orden del dig, relativo al andlisis y votaciéon de 27

veintisiete proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, 102, y
demds aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se
dard cuenta conforme al orden del listado general que previamente
fue distribuido a todos los Magistrados.

ORIGEN: CUARTA SALA UNITARIA

RECLAMACION 502/2011
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esidencu: solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 64/2011, promovido por Celia
Mejia Ramirez, en contra de la Direccién General de Inspeccién de
Reglamentos e Inspector Municipal Héctor Villegas Sdnchez, ambos del
Municipio de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrada Patricia Campos
Gonzdlez en Ponencia de la Segunda Sala, resultando:

‘ SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién

@__,por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raull Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencidn, por haber sido
quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
502/2011.

APELACION 827/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 344/2010, promovido por
Gilberto JAuregui Rios en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de
Acatldn, de Judrez, Jalisco y otfras, Ponente Magistrado Alberto Barba
omez, resultando:

__4\_ En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:
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AGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucidn recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
l MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. A favor del proyecto. (Ponente)

porque baqjo la consideracidn del enunciado de una relacion
administrativa como vinculo juridico, asi lo dice la foja doce del
proyecto, revierte el tema de la carga probatoria y lo imputa
directamente y Unicamente a la parte actora cuando es la propia
autoridad la que niega el cese verbal injustificado y afirma que en esta
negacién una afirmacién, que es la parte actora quien dejo de asistir a
sus labores, desde el punto de vista de las reglas procesales que se
desprenden de la Ley Federal del Trabajo, aplicable, o bien del Codigo
de Procedimientos Civiles, aplicable también de manera supletoria
aunque ésta es una materia de procedimiento laboral, el principio opera
en el mismo sentido, cuando la negacion implica una afirmacién la
prueba es de quien la readliza, la carga de la prueba y por tanto estoy en
contra de este proyecto.

Q MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto,

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente Pleno 827/11.

ORIGEN: QUINTA SALA
RECLAMACION 719/2011.

é La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado

Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 203/2011 promovido por
Victor Manuel Ledn Figueroaq, en contra del Auditor Superior del Estado
de Jadlisco, y Director General de Asunfos Juridicos de la Auditoria
Superior del Estado de Jalisco, Ponente Magistrado Alberto Barba Gomez
en la Ponencia de la Segunda Salaq, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En el presente proyecto, no se manifestd discusién alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Impedimento para
emitir su voto como integrante del Pleno, en razon de ser la parte actora
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| Juicio de origen, ello atento a lo dispuesto por el articulo 21

‘Hdéla Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencidn, por haber sido
quien emitié ia resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto (ponente).
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno

<<, 719/2011.

RECLAMACION 144/2012.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 306/2011 promovido por Juan
Gallardo Rincdn, en contra del H. Ayuntamiento de Lagos de Moreno,
Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

3 o El presente proyecto no se sometié_a votacién al haber_sido

retirado por el Ponente.

Vd

RECLAMACION 417/2012.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 395/2011 promovido por
Ramdn Lopez Alférez, en contra del H. Ayuntamiento de Lagos de
Moreno, Jalisco, Ponente Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroaq,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Vilanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.
(Ponente).
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D*ARMANDO GARCIA ESTRADA. Con mi voto dividido, a
favor de confirmar la admisién, pero no bajo la expectativa de generar
la declaracidn como una relacion administrativa, y también soy de la
idea del criterio juridico de que no es obligatorio la admisidn de una
demanda, una demanda tiene que cumplir ciertos requisitos de
procedibilidad y si éstos no estdn satisfechos no tiene que decirseles
hasta la sentencia, porque aqui se dice que no se debe juzgar nada
acerca de la demanda porque todo se reserva para la sentencia y eso
es totalmente falso, y en esa parte estoy en contra, pero a favor de
confirmar la admisién de la demanda.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el

wﬂkulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

>
E

N

N

\

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido, a favor
de confirmar la admision de la demanda y en contra de invocar el
fundamento consistente en la fraccidn IX del articulo 67 de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial del Estado, que en su redaccion imperfecta,
incompleta y simplemente repetitiva de una elaboracidn jurisprudencial
de la Corte, se refiere a los actos de las autoridades Estatales y
Municipales, habiendo omitido el Legislador que cuando le imputan una
competencia por dafinidad a este Tribunal sobre casos diversos
relacionados con cuerpos de Seguridad Publica, también se vienen a
deducir simple y llanamente prestaciones, no hay actos de autoridades,
simplemente hay una peticidon sobre el ejercicio de un derecho
establecido, por eso la absoluta inaplicacién, inaplicabilidad de esta
fraccion como fundamento que no cuadra, no encaqja, es el ejercicio
contrario en el argumento légico juridico de ponderar primero el
contenido de la norma y luego querer qgjustar los hechos a la norma y
luego deriva una conclusion cuando la premisa mayor son los hechos y
los hechos son que vienen a demandar prestaciones, y luego, si no hay
una norma en la Ley Orgdnica que diga esto, pues lo dice una
Jurisprudencia que hemos caminado de todas las cuestiones derivadas
de los cuerpos de Seguridad puUblica y lo que hemos hecho por acceso
a la justicia en sentido lato, es recibirlas todas y decir superando criterios
de que si no hay actos no hay demanda, de que si no acreditan el acto
no se acredite, como este horizonte se amplio tanto, venir a invocar una
fraccidn que dice actos, esta absolutamente fuera de todo orden
juridico y de todo fundamento en esa parte estoy en contra.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Para mi sigue
siendo una preocupacién que no he podido aun digerir desde hace
bastante, ya puedo hablar hasta de anos, de que hemos recibido
infinidad de amparos, puedo decir y a lo mejor me quedo corto, sobre
esta temdtica donde nos han dicho precisamente lo que estamos
argumentando, y yo sigo resalfando la problemdtica que representa
gue algo que nos va de alguna manera fijando posicionamientos o
criterios juridicos, objetivos sobre ciertos litigios que tenemos aqui, que
desafortunadamente se insista en lo mismo, y yo vuelvo a poner un
ejemplo para hablar de mi, yo sigo ain convencido juridicamente de
que la admision de la demanda en los asuntos de elementos de

Jesiis Garcia No. 2427 « 44657 Guadalajara, Jal. P AWGIREA (37)33948-1670 y 3648-1679 « e-mail: tadmvo@ taejal.org

PLENO ORDINARIO 19/2012
23 DEMAYO DE 2012



—[;ibunal

*Administrativo . . o )
guridad debe de regirse bajo las normas burocrdticas, senalando una

deé conciliacién, contestacién y ofrecimiento de pruebas y
desahogo de las mismas, sigo convencido juridicamente, mds sin
embargo, la funciéon, en frabajo de este Tribunal es a lo que se supone
que venimos aqui, y es que reconozco la jerarquia de la opinidn
mayoritaria de los Magistrados que dieron la Cuarta Sala esta
equivocada, tiene que cenirse a estos principios y 1o hice, pero mds sin
embargo, yo veo los asuntos aqui cada que discutimos que es siempre lo
mismo, a pesar de que tenemos doscientos votos en contra de eso,
entonces, yo digo que es exactamente a lo que venimos Yy lo que
estamos haciendo porque si de lo que aqui se trata es de que yo siga
imponiendo mi criterio sobre una temdtica, tan sencillo como que de
nada sirve que lleguen los amparos, que tfengamos por entendido que
ya tenemos bastantes asuntos, una cuestidon y que aldn asi siempre se
presente o mismo, eso es lo que a mi me inquieta, porque eso también
genera que en cada Sesidn siempre si ustedes hacen una retrospectiva
histérica y analizan las actas con toda objetividad, cuantas veces hemos
comentado esto y en la votacidon se ha reflejado, dijéramos bueno, son
puros votos particulares, o votos minoritarios, la verdad no tendria objeto
retomar y resultar una vez mds por centésima ocasion esta
circunstancia, pero es una realidad que permea porqgue insisto, eso es lo
que a mi me provoca un dejo de desconfianza de que no tiene caso
venir a votar porque de todas maneras se van a seguir presentando los
proyectos como se quiera, cuando se supone que en un cuerpo
colegiado cuando ya se fija un criterio, nos agrade o no tenemos que
cenirnos a el, esa es la jurisdiccidon, y mas sin embargo seguimos viendo
esto, de hecho esto también provoca aunqgque no se refleje que con
mucha recurrencia estemos viendo votos hasta contradictorios que en

nos hasta sin pruebas en asuntos de horas extras o de despido verbal
aceptan la condena en todo y después en el siguiente voto del
siguiente asunto votan en contra, entonces, digo, cual es la certeza en
la que estamos aqui? eso si es preocupante yo cuando menos he
procurado que se que las mas de las veces me he equivocado- ser firme
en mis criterios, y mas en lo que recibo de Pleno, me agrade o no me
agrade, acabo de recibir un asunto de Pleno en donde me dicen que
no debi haber admitido la demanda porque falto un documento y los
documentos ahi estdn en el expediente! Entonces, como prevengo para
decirles que me presenten lo que ya tengo presentado, entonces, yo
creo que realmente nos ha faltado ser mas objetivo, ser mas frios y tratar
de sacarnos lo que cada quien piense o cree, porque al final de cuenta
es un tfema de derecho, para que esto sea provechoso para todos y

é; sobre todo en el tiempo, porque a mi lo que me castiga es que estamos

JALISCO

votando siempre lo mismo, en contra o a favor, cuando se supone que
en cinco anos, casi seis anos, esto ya deberia de estar mucho mds que
definido y mds sin embargo sigan siendo Ias Sesiones de cuanto fiempo,
cuantas horas, cuando no debe de ser esto, y yo quiero saber nada mas
un argumento sdlido, juridico , que me permita que un dia puedo votar
a favor y otro dia en contra, o se vota siempre en un criterio, pero no
puede haber diferencia, el tema del derecho no es aritmética, es un
tema de derecho, frio, objetivo, esa crisis que estamos viviendo que no
debe ser crisis porque ya esta superada, para mi, quiera o no quierq,
porque sigo convencido que no tenemos porque tener esa
competencia, pero al final ya la tenemos y también ya nos han dicho
muchos amparos, la aplicacion de la Ley burocrdatica, de los principios
laborales que superan el derecho y hasta las pretensiones y los deseos
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gamos, tenemos que cenirnos a eso, entonces yo en esta
que no es posible que un dia digamos que siy en otros no,
eso es lo que a mi me castiga, porque no se a que se deba, pero en fin,
yo confirmo mi voto dividido.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
417/2012 en el punto juridico relativo a confirmar la admisidon de la
demanda y existen dos votos a favor y dos votos en contra en relacion a
la fundamentacidon y motivacion, esta Presidencia ejerce el voto de
calidad para que se turne para Engrose con tres votos en contra, en el
sentido de precisar nada mds que el principio juridico Constitucional
permite que el conocer de estos asuntos se basa en el acceso a la
justicia y en la imputacién de una Jurisprudencia que se sigue aplicando

w nos remite esta competencia y que se suprima lo relativo a la

- M Aol

fraccién IX del articulo 67 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado.

ORIGEN: SEXTA SALA UNITARIA

RECLAMACION 244/2012

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 344/2011, promovido por
David Humberto Arambula Guerrero en contra, Ponente Magistrado
Victor Manuel Ledn Figueroa, resultando:

o El presente proyecto no se sometid a votaciéon al haber sido
retirado por el Ponente.

RECLAMACION 345/2012

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 370/2011, promovido por
“COMBUSTIBLES SUPREMOS S.A. DE C.V.", en contra del Presidente
Municipal de Guadalgjara, Jalisco y otras, Ponente Magistrado Horacio
Leon Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:
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MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
g\ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien

emitio la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

77

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

En uso de Ila voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

§_apruebo por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
345/2012.

RECLAMACION 399/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 462/2011, promovido por Silvia
Lorena Rivas Maciel, en contra del Jefe del Departamento “B”
Encargado de la Emision de Permisos de la Direccidon de Mercados

dependiente de la Oficialia Mayor de Padrén y Licencias del H.
Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Victor Manuel
Ledén Figueroaq, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva

Alva, resultando:
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto

(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

/5
/é‘ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
399/2012.
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La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 17/2012, promovido por
Antonio Veldsquez Villa, en contra del Comandante José Juan QOlivares,
Supervisor de Areas Operativos adscrito a la Comisaria General de
Seguridad Publica Municipal de Tlaguepaque, Jalisco, Ponente
Magisirado Victor Manuel Ledn Figueroaq, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponenciaq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Rall Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Con mi voto dividido, en
primer termino debo resaltar que en este proyecto no se pondera el
tema de la razén juridica del porque Ia razén de la jurisprudencia que
aqui no se invoca, no se cita, aqui solo se habla del interés juridico, a
pesar de que es un elemento de seguridad, ya es un sesgo a oftro
proyecto que se acaba de votar, lo cual lleva implicito que en casos
idénticos no se resuelva siquiera por analogia en las mismas
consideraciones. Con independencia de ello en el tema que tiene que
ver en el auto en la ausencia del reenvid, yo no estoy de acuerdo en
cuanto al sehalamiento que se hace de que las pruebas deben de
presentarse por la parte demandada cuando contesten |la demandaq,
vo lo he mencionado de forma reiterada, la contestacidn de la
demanda es una facultad discrecional, absoluta de los demandados o
demandadas de venir a juicio a contestar, no es una obligacién, pero lo
que si es una obligacidon porque nace de una disposicion imperativa es
un deber, es un acto procedimental que quiera o no quiera la autoridad
lo tiene que cumplir, debe de separarse lo relativo al requerimiento de
las pruebas para que las exhiba, y luego, aqui se tiene que ponderar
otro detalle, no es un tema de imponer multas, el tema de las multas
tiene que ver con respecto de terceros que fienen la obligacién de
cumplir con un mandamiento judicial, si en este juicio por decir se
requiere al Directo de Pensiones, que no por el hecho de que se recabe
el documento en Pensiones no tengamos competencia, quiero clarificar,
eso es ofra cosq, para que remita no se lo que ha venido aportando al
fondo de Pensiones si fuese una pruebaq, ahi si a Pensiones le tendriamos
gue decir que si no cumple le vamos a multar y si no cumple que lo
podemos destituir, que lo podemos arrestar, pero a las partes en el juicio
de la sancién es procedimental, es adjetiva, que significa, que significa
gue si no remiten estas pruebas o bien no justifica que tenga un
impedimento legal para hacerlo, en la primera hipodtesis la sancion seria
tener por cierto los hechos que pretende probar la parte actora con
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so$S documentos, que dejara de exhibir por contumacia o rebeldia, la

cutorida termino es de cinco dias y si no lo hace, no lo voy a
culpar, porque el es parte en el juicio, su sancidn es adjetiva,
procedimental para tener por cierto lo que el otro aduce con esa
prueba, porque si no imaginense que sencillo, ofrece la prueba, la
autoridad no lo exhibe o bien no contesta demanda, como aqui le
dicen y que va pasar pues nada, entonces quiere decir que esa prueba
Nno se va desahogar porque lo van a multar, y cuando lo van a multar o
que traeria como consecuencia una multa, aqui como parte material y
formal como es la autoridad demandada que también tiene bajo su
disposicidn juridica esas pruebas pues si no lo exhibe se tendrd por cierto
lo que pretenda probar, esa seria la sancién y por otro lado tampoco
comparto que se entre a una situacién de decir que Ia suspension no se
concedid porque ya cuando lo solicito ya se habian materializado los

'@ee’ros materia de la separacion derivado de los procedimientos

o W @

administrativos alld, el tema es muy claro, el tema de derecho no
permite tantas ambigledades ni tantas vagancias estructurales en la
relacion, es claro, en materia laboral no cabe la suspensidon, es
antijuridico, anficonstitucional, va en contra de las normas de interés
publico, no procede aunque lo haya solicitado el dia que le notificaron
la separacidon, no procede la suspension en asuntos laborales,
imaginense nada mas, yo corro a mi sirviente y me demanda y bonita
cosa la voy a tener en la casa mientras dure el juicio, si yo fuera
Ministerio Publico y me peleo con un Investigador y derivado de eso lo
corro y por una suspension voy a tener que estar frabajando con un
policia investigador, por favor, por eso en el auto de la ausencia del
reenvié en contra de esas razones fundamentales.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Abstencion, por haber sido quien
emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido, a favor
de revocar el desechamiento de la admision de la demanda y en
contra de la fundamentacién y motivaciéon respecto del tema
especifico ya senalado por el Magistrado Armando Garciaq, relativo a mi
requerimiento de las pruebas que oportunamente solicito la parte
actora respecto de que en la consecuencia procesal que implica no
acatar este mandato, se procede a reflejar en la aceptacidn de las
cosas imputadas de los hechos y también en conira de la
fundamentacion y motivacion relativa a la concesién de la medida que
obedece a otras causas.

En uso de la voz el Magistrado Presidente. En virtud de lo anterior, en
primer termino relativo a la revocacion del auto impugnado y respecto
de la admisidén de la demanda considerando que los actos reclamados
son obviamente materia de impugnacion por esa via hay unanimidad y
hay dos votos a favor y en contra respecto de la fundamentacion vy
motivacion en los temas serialados, sobre el tenor esta presidencia
ejerce su voto de calidad quedando fres votos en contra respecto de la
fundamentacién y motivacion, turndndose para engrose, en los puntos
ya precisados, en relaciéon con el proyecto del expediente pleno
423/2012.
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La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 186/2012, promovido por
Leodegario Camacho Suastegui y Lidia Fuerte Veldsquez, en conira de
Tesorero Municipal y otros del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco,
Ponente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroq, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a

-§__,Le Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
' por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva

Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
409/2012.

ORIGEN: PRIMERA SALA UNITARIA

RECLAMACION 109/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 367/2011, promovido por
Bernabé Lopez Alférez en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de
Lagos de Moreno, Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada,
resultando:
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presente proyecto no se sometié a votacion al haber sido

RECLAMACION 110/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanuveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 263/2011, promovido por
Sindico Municipal del Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco,
en contra de Mauricio Preciado Martinez y Tercero; Procuraduria de
Desarrollo Urbano del Estado, Ponente Magistrado Victor Manuel Leon
Figueroa en Ponencia de la Segunda Salaq, resultando:

=z

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alvaq, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Con mi voto dividido,
estaria a favor de confimar por diametralmente diversos aspectos
juridicos la medida cautelar porque aqui el estudio al que tendria la
obligacion de sentarse tanto la Sala de origen como nosotros como Ad
Quem es andlizar si se cumplen con los requisitos del 67 que por
antonomasia y por ministerio de Ley se ubica la autoridad cuando viene
al Juicio de Lesividad, porque yo preguntaria si en el Juicio de Lesividad
la autoridad deja de llamarse actor, no se que adjetivo juridico pueda
adquirir la autoridad cuando viene al Juicio de Lesividad y no encuentro
ninguna disposicioén y nunca la he encontrado juridica que establezca la
prohibicién de que en el Juicio de Lesividad no aplica las reglas de las
medidas cautelares, ofro aspecto que para mi es fundamental es de
que yo no comparto que un tema que tiene que ver con una redaccion
estrictamente gramatical lo atomicen y lo conviertan en una
interpretacion o mejor dicho, dejen de aplicar una interpretacion
hermenéutica acerca de la figura de la medida cautelar, quiero decirles
que en el avance del derecho administrativo y creo que en eso soy el
menos legitimado para hablar de esas temdticas, el mayor éxito que
han tenido las culturas juridicas avanzadas en esta cuestién en el Juicio
de Lesividad es precisamente en otorgamientos de medidas cautelares
para evitar mayores perjuicios, en general a todas las partes y en
especifico al tercer interesado que busca en su obra, inversion,
financiamiento, créditos etcétera, no llevar a conclusidn su obra dentro
de legalidad, es decir para evitarle danos y perjuicios pues en caso de
que llegase a prosperar la exigencia de Lesividad cuyo efecto podria
ser entre otros anular, dejar sin efectos , retirar de la vida juridica ese
dictamen de Trazos, Usos vy Destinos Especificos, destinado para la
Estacién de Servicios de Combustibles, que por coincidencia y azar del
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tiempo van unidos, es decir se avanza enla conclusidon de la obra v el
¢ entonces si obtiene la razén de legalidad los particulares
demandados, no existe problema alguno vy si fuese contrario, anular
llevaria implicito ademdas la demolicidén, es decir , volver las cosas al
estado en que se encontraban como si nunca hubiese existido ese
dictamen, llamada esa virtud de las sentencias como eficacia
refroactiva) tenemos el caso de un juicio de entrada yo estuve siempre
estipulando que en esa zona de providencia estdn prohibidos los locales
comerciales y que incluso en la medida cautelar dijeron que si, después
en la sentencia aqui se voto que no, que es valido y en el amparo nos
dijeron no; aqui el interés que tiene para respetar disposiciones de orden
puUblico no es una situacidn de criterio, es de aplicacidén obligatoria de la
—Q——eﬁ’roridod judicial, y ahora estdn batallando esas gentes que se supone
que el dia de hoy iban a demoler y que ahora si andan preocupadas

porque dicen y no tarda el dia de mafana en salir alguna nota
desafortunadamente porque para eso si nos buscan o mejor dicho para
eso si les gustamos para que nos estén censurando, en decir es que el
Tribunal me autorizd para construire Y ahora la demolicidon que se
ejecuta hoy a las 12:00 doce del dia de quien es la culpa? De la
autoridad que vino a reclamar que ese uso de suelo fue indebido o de
los Magistrados que concedieron la suspension que ademds emitieron
una sentencia a su favor que en Pleno se voto a favor por mayoria y
que en el amparo revocaron y dijeron ilegal ese dictamen y ahora za
quienes creen que va a culpar el particular? Es que si este Tribunal me
hubiera dicho a mi desde un principio que no tenia razén, no construyé
no me genera mayor perjuicio porque ahora hasta las personas que
vendi a los que les arrendé voy a tener que sufrir las consecuencias de
cubrir la eviccion y el saneamiento y a responder por los danos vy
rjvicios a los inquilinos por locales comerciales, ese esquema esta muy
ro, tengo entendido que el expediente esta en la Primera Sala y que
fug un tema recurrente y que se insistidé y que donde la mayoria dijo que
, lo correcto ahi estd, claramente y patente, lo que sucedid en un
momento y lo que estd sucediendo y ahora este es un caso igual, como
muchos que van a venir, vamos dejando que sigan y después cuando
ya viene la ofra situacién, porque incluso hasta la orden de demolicidn
gue se estd proponiendo en la ponencia de origen, fue lo que mas se
censurd y en el amparo fue lo que mayormente se resalto, lo que estd
construido contra normas de interés publico debe demolerse, bajo la
responsabilidad del Municipio exclusivamente pero que juridicamente

é nosotros somos [os que permeamos como Tribunal que continuara algo

que va en confra de la Ley, entonces yo no veo aqui ninguna razdn

juridica para decir que por una cuestion gramatical la autoridad no

tiene derecho a una medida cavutelar, yo creo que tenemos que

resolver el problema de fondo y no de forma, porque en la forma es muy

sencillo nada mds decir que si o decir que no, pero en el fondo el
; porqué y las razones técnicas juridica del porque ese es el problema, por
= eso mi voto en contra.-

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitioé la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
arliculo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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de la voz el Magistrado Presidente: En virfud de lo anterior, existe
unanimidad respecto de este expediente 110/2012, en relacién con
confirmar la negativa a la medida y por mayoria de votos en relacién a
la fundamentacidén y motivacion.

La Presidenciq, solicitoé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 266/2011, promovido por
Sindico Municipal del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, en contra del
C. José Carlos Martin Gonzdlez y Tercero Procuraduria de Desarrollo

§ Urbano del Estado, Ponente Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroaq,
resultando:

% RECLAMACION 242/2012

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponenciaq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto seria dividido, en los
mismos términos que el expediente anteriormente votado 110/2012.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

/
3 En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
‘ ' aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
242/2012, confirmar la negativa a conceder la medida cautelar que
impetro la autoridad actora y por mayoria  por lo que ve a la
fundamentacién y motivacion.

RECLAMACION 413/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos
Licenciado Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes
en el lJuicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 374/2011,
promovido por Norma Alicia Ramirez Vallejo, en contra del Secretario,
Director General Juridico y Director de lo Contencioso, todos de la
Secretaria de Seguridad Publica, Prevenciéon y Readaptacion Social del
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stddo , Ponente Magistrado Victor Manuel Leon Figueroq, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

=
R MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencién, por haber sido quien

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
413/2012.

APELACION 681/2011

a Presidenciaq, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
avl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 109/2007 y su acumulado
102/2007, promovido por el Compania de Servicios Urbanos del Centro
S.A. de C.V., en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de Puerto
Vallarta, Jalisco, Ponente Magistrado Alberto Barba Gomez, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

/é En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: En el presente

asunto, me aparto del proyecto en las consideraciones siguientes: no me
queda la menor duda de que este es un Tribunal de legalidad, y como
tal tiene la obligacidn y irestricta e insuperable de ponderar la
normatividad que resulta aplicable al caso concreto en los actos
administrativos, en este asunto y en una vista sobre las rodillas como
conocer Paris pasando en un avidn, pude ponderar nada mas lo
siguiente, tiene la razén la parte actora porque aqui en el caso particular
lo que se hace es un juego de palabras para desvirtuar o decirle que no
tiene la razén al actor, el tema es muy claro, se hace una o mejor dicho
se convoca a una licitaciéon para los efectos de la infraestructura urbana
en la Ciudad de Puerto Vallarta, por normatividad conforme a la Ley de
Obra Publica al articulo 182 es claro que para que se cumpla con el
requisito de procedibilidad debe de contarse cuando menos con tres
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arficipantes, aqui nosotros en la Comisidn de Administracion hemos
Qe lidad de asuntos y siempre han venido ftres o mds
porhapon’res yO no se porque en este se dice que sea valido que
vengan solo dos empresas, y se dice tanto en la sentencia de origen
como se dice ahorita en este proyecto, cuando basta nada mds hacer
esa pequena reflexién de lo gue hacemos aqui conforme a esa Ley de
Obra PUblica del Estado de Jalisco, para advertir que es una obligacién
de cardcter imperativa, entonces comparecen esas dos empresas TEQ
Medios S.A. de C.V.y URBANM S.A. de C.V., que sucede aqui otro error
garrafal, la Comisidn encargada para la adjudicacidon de esta
concesion, se integra por seis de esos seis solo asisten tres a votar, con
tres se hace un juego de palabras y se dice que con fres es mayoria
simple, pero hasta me causa risq, dicen que mayoria simple es porque
asistieron fres, cuando insisto la comision se integra por 6 seis y como los
otaron a favor dicen que es mayoria (error también porque
mayoria de 06 seis son 04 cuatro segun Pitdgoras, si fuera ese el principio
no estuvieron hablando de una mayoria simple estariamos hablando de
unanimidad, porque fueron fres los que firmaron y tres los que asistieron,
eso es en suma unanimidad no mayoria simple, entonces, conforme a

las disposiciones del Reglamento Orgdnico que asi le llama la Ciudad de
Puerto Vdllarta, en este tema de cOmo deben de redlizarse la
integracién de las Comisiones concretamente ese articulo 56 y ademdas

un tema esencial que tiene que ver con lo que dispone el arficulo 169 en
su fraccidn |, es claro, a pesar de lo que se dice del articulo 69, que ahi
contundentemente y creo que aqui no es de que tengamos que acudir
a una interpretacion complicada, dice que las Comisiones deben para

a decision sea valida de votarse con mayoria simple, con la totalidad

un
de sus integrantes, si en el caso particular no debié haberse celebrado

primero |la Sesién, porque fue y es obligacion para que fuera valida que

sistiera la mayoria simple de los seis, cual es, haber seis, la mitad de seis

sqn tres, la mayoria simple son cuatro, y solo fueron tres, entonces no

degbieron haber sesionado porque falté uno para qudérum y legalidad

tonces, en ese juego de palabras que se hace y confraviniendo los

articulo 39 y 43 fraccion VI del Reglamento de la Ley de Obras Publicas

del Estado de Jalisco y también en una interpretacion muy gramatical

que estan haciendo que aun dentro de la interpretacidén gramatical que

se redliza de este asunto, no me salen las cuentas y aqui si quisiera

3 reclamarle a Pitdgoras que me haya dicho mentiras, porque yo entiendo
— . que la mitad de seis son tres y que para que haya mayoria simple en una
/ division de seis tiene que haber cuatro, vean la estructura como viene
en pirdmide, la Comisién no estd integrada, solo convocan o invitan,

como quieran llamarle solo a dos participantes cuando minimo deben

ser tres, se vota por tres de los seis intfegrantes nada mas y a eso le

llaman mayoria simple y lo avalan y lo declaran como legalidad, y dicen

? por lo tanto que aunque nada mds hayan asistido dos empresas es

legal, y aungue hayan votado solamente tres es mayoria simple?2, ahi se
equivocaron en ese juego de palabras es unanimidad, porque los tres

que asistieron votaron a favor, entonces es unanimidad, tampoco

advierto en qué momento se genera la acumulacion de los autos,

porque no encontré el acuerdo donde se haya decretado la
acumulacion, no vi el framite incidental tampoco que reguia la Ley de

Justicia Administrativa y bajo esta situacién creo yo que en el caso

concreto es muy claro, se que tienen bastantes papeles pero no es tema

de juego de palabras como aqui lo pretenden presentar tanto en la

Ponencia como en la sentencia de origen de que todo es legal aunque
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ada mds hayan asistido dos participantes , aunque la Comision

le hidlyan asistido tres de seis, porque la otfra opcidn hubiera sido
facil, que tal que hubieran asistido los seis y que los ofros, porque
también aqui hace una narracién el Sindico que me causa una
profunda preocupacién, que bueno que deje de ser maestro en la
facultad de derecho para no entrar dentro de esa hipdtesis, de cdmo es
posible que un abogado hable, diga y suscriba una situacion
impresionante, que diga que como los ofros tres no asistieron que se
suman a la mayoria porque son abstenciones, eso es inaceptable y no
veo en ningun lado en la sentencia de origen o en el proyecto que se
presenta censura alguna a esa reflexion, sehal que tal vez lo
@ comparten? por eso mi voto en contra.-

e Agostada la discusidn, el proyecto se sometid a votacidon por el C.
§_’Secrefoﬂo General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva Alva,
resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto por
las consideraciones vertidas.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto. (Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
%quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el

articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente Pleno
681/2011.

/ APELACION 95/2012

La Presidenciaq, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 48/2011, promovido por Juan
Manuel Gonzdlez Camba, en contra del Secretario de Seguridad Publica

)é' Prevencion y Readaptacidén Social del Estado de Jalisco, Ponente

Magistrado Armando Garcia Estrada , resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
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' ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
95/2012.

ORIGEN: SEGUNDA SALA UNITARIA

APELACION 458/2011 C.E.A

" La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 308/2009, promovido por
"Asociacion de Colonos del Fraccionamiento Colomos Providencia
A.C.”, en confra de la Comisién de Dictaminacion Ventanila Unica
Municipal del Ayuntamiento de Guadalajara, y otros, Tercero Interesado
Rodrigo Anguiano Cortez, Ponente Magistrado Horacio Leén Herndandez,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, por
las siguientes razones: es falso que sea lo mismo o que resulte compatible
una vivienda habitacional plurifamiliar vertical de baja densidad que
una zona residencial de baja densidad, en construccidon horizontal, sobre
todo porque la zona de ese plan de desarrollo urbano, tiene que ver con
el que se reconoce como numero tres Colomos Providencia, Distrito
Urbano Zona dos Minerva, gue tiene que ver con esa Asociacion de
Colonos que son los que viene a demandar, es indudable que si se
genera una vulneracién al plan parcial porque yo no puedo entender
que sea lo mismo la vivienda vertical que |la horizontal, porque no existe
duda que se detona el aspecto de la densidad con una edificacién
donde en una misma superficie donde se pervive y ancestralmente se
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ha consh’rwdo ‘como zona propledod individual honzon’rol que sea lo

actualmente tiene una vivienda en esa zona por eso mi voto en contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente Pleno

won CEA.

RECLAMACION 150/2012

% MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 371/2011, auto emitido por La
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez, promovido por Ramona Lopez
Denogean en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de Lagos de
Moreno, Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estradaq,
resultando:

El presente proyecto no se sometié a votacion al haber sido
retirado por el Ponente.
RECLAMACION 243/2012

La Presidenciaq, solicitoé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 389/2011, auto emitido por el
Magistrado Alberto Barba Gdmez, promovido por “Grupo Inmobiliario
Mendelssohn S.A. de C.V." , en contra del Tesorero del H. Ayuntamiento

/ de Tonala, lJalisco, Ponente Magistrado Horacio Ledn Herndndez,

resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn aiguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto
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AGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

. JALISCO

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo

\Q§ 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.
(Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en virtud de lo anterior se
rueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pieno
243/2012.

APELACION 28/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 226/2010, y sus acumulados

227, 237/2010; auto emitido por la Magistrada Patricia Campos
Gonzdlez, promovido por Guadalupe Lozano Martin y otros en contra del
H. Ayuntamiento Constitucional de Lagos de Moreno, Jalisco, Ponente
Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

~ 3IN DISCUSION DEL PROYECTO
e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion

por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

2

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Mi voto dividido a favor del
fondo y en contra de la fundamentacién y votacion.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, existen
tres votos a favor y uno en contra de la condena que se hace respecto
de las prestaciones reclamadas por los actores, se declara mayoria con
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0s votos en contra de la fundamentacion y motivacién y dos votos a

: en ese sentido esta Presidencia emite voto de calidad para que
prevalezca el proyecto en sus términos, esto en relacién con el proyecto
del expediente Pleno 28/2012.

APELACION 290/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 62/2011, auto emitido por el
Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa, promovido por Eduardo Lépez
Pulido en contra de Procurador General de Justicia del Estado de
@0, Coordinador General Juridico y el Agente del Ministerio PUblico

adscrito a la Coordinacién General Juridica de la Procuraduria General
de Justicia del Estado, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada,
resultando:

o El presente proyecto no se somelid a votacién al haber sido
retirado por la Ponencia.

APELACION 305/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 03/2011, auto emitido por el
Magistrado Alberto Barba Gédmez, promovido por Jorge Ruiz Rodriguez
en contra del Sistema Intermunicipal para los Servicios de Agua Potable
y Alcantarillado (SIAPA), Ponente Magistrado Victor Manuel Ledn
Figueroaq, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
é por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raull Villanueva

Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Con mi voto dividido, a
favor respecto del fondo y solo en contra del criterio que aparece a foja
22 veintidds del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencién, por haber sido
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UI n emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el

ulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

i\ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto.

aprueba por unanimidad de votos en cuanto al fondo y por mayoria por
el criterio que se sefala a foja veintidds del proyecto, esto en relacién
con el proyecto del expediente Pleno 305/2012.

O APELACION 364/2012

g La Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 244/2011, auto emitido por el
Magistrado Alberto Barba Gdmez, promovido por Gabriel Garcia

Sanchez, Uriel Leonardo Pardo Soria y Jaime Herndndez Pérez en contra
de Presidente Municipal del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente
Magistrado Victor Manuel Leén Figueroaq, resultando:

‘ SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

AGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del proyecto.

% En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencidn, por haber sido quien
emitid la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

/é MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del Proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, al
' 2 existir empate en la votacidon, en términos del articulo 80 de Ia Ley de

Justicia Administrativa esta Presidencia, ejerce el voto de calidad y al
haber tres votos en contra y dos a favor del proyecto presentado, se
turna para Engrose el proyecto del expediente Pleno 364/2012. El
engrose seria para que se andlicen los actos reclamados, ponderando
esencialmente el tiempo en el que se genera la condicién de los sujetos
reclamantes, la materia que se estd discutiendo y que los conduzcan en
primer lugar a dilucidar y establecer la competencia de este Tribunal en
relacion a esas pretensiones sin soslayar que en el pretérito se haya
dirimido un conflicto de competencia y que el Tribunal de Arbitraje y
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sc lafén haya conocido y resuelto respecto de las pretensiones

leducidas por la parte actora, habida cuenta de que caeriamos en
\V una mayor confradiccion al remitir algo lamentable y abundantemente
superado en el sentido de que hoy somos los que conocemos sobre este

tipo de prestaciones juridicas y de casos diversos que interponen los
miembros de los cuerpos de seguridad, esto obligaria esencialmente al

estudio de las pretensiones, a la valoracidon de las pruebas, la
procedencia de la accidén y en su caso arribar al resultado que en
sentencia corresponda en derecho, haciendo énfasis en que la
contradiccion seria mayor inclusive proviniendo de la Ponencia de la

) que es en la que se ha asumido absolutamente esta nueva época de

una relacién en la que digo yo, abundante pero infortunadamente se

nos ha venido a dar aqui, cientos y cientos quizd ya miles de asuntos de

esa naturaleza, y aqui el que pierde con estas cosas porque haya las

§ van a volver a revotar, que es el justiciable, asi es que esto también

tiene que ver con el respeto y la observancia al 17 Constitucional.

ORIGEN: TERCERA SALA UNITARIA

RECLAMACION 516/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Rall Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 313/2010, promovido por
Transito y Transporte del Gobierno del Estado de Jalisco, y otros, Ponente

Gerardo Rodrigo Blanco Moreno en contra del Secretario de Vialidad,
Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

e El presente proyecto no se sometid a votacion al haber sido
retirado por la Ponencia.

RECLAMACION 140/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 419/2011, promovido por
Lourdes Alvarez Reynoso, en contra del H. Ayuntamiento Constitucional
de Lagos de Moreno, Jdlisco y otras autoridades, Ponente Magistrado
Armando Garcia Estrada, resultando:

\

e El presente proyecto no se sometid a votacion al haber sido
retirado por la Ponencia.

RECUSACION CON CAUSA 439/2011
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encia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Vlllanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recusacion derivada del Juicio Administrativo [II-192/2011, promovido
por el C. Eleuterio Valencia Carranza, en confra del Congreso del
Estado, Ponente Magistrado Presidente, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Sin intervencién en el
proyecto, por ser el sujeto de la recusacion.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en virtud de lo anterior se

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno de
Recusacién 439/2011.

RECUSACION CON CAUSA 515/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recusacién derivada del juicio Administrativo VI-217/2011, promovido
por la C. Patricia Campos Gonzdlez, en contra del Congreso del Estado,
Ponencia del Magistrado Presidente Horacio Ledn Hernandez,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidbn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Vilanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Impedimento para emitir
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sU voto por ser la parte actora en el Juicio, ello conforme al articulo 21

in Il de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Sin intervencidn en el proyecto,
por ser el sujeto de la recusacién.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en virtud de lo anterior se
aprueba por uvnanimidad de votos el proyecto del expediente de

@ Recusacion 515/2011.

~

-6 -
Asuntos Varios
: En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el estudio y

votacién del total de los proyectos de sentencia presentados para la
sesion, solicito al Secretario General de Acuerdos da cuenta al Pleno
sobre el siguiente punto de la orden del dia. En uso de la voz el
- Secretario General de Acuerdos Licenciado Ravl Villanueva Alva: es el
punto nuUmero 6 seis relativo a los asuntos varios que son los siguientes.

6.1 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Villanvueva Alva, doy cuenta de la copia marcada para el Pleno del
oficio 442/2012 que remite el Presidente de este Tribunal al Auditor
Superior del Estado, mediante el cual hace entrega de los Estados
Financieros correspondientes al mes de abril del presente ano.

e lLos Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados del
oficio de cuenta.

Villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del oficio 10/2012 que remite el
Magistrado Alberto Barba Gomez, mediante el cual remite los autos del
expediente Pleno 191/2012, para el efecto de que se cumpla con lo
dispuesto por el acuerdo tomado por los integrantes del Pleno en la
Trigésima Primera Sesion Ordinaria de fecha 3 tres de Septiembre del
2008 dos mil ocho, ya que dicho cuadermnillo se interponen diversos
recursos en contra de diferentes autos, por lo que solicita se forme
cuadernillo para cada uno de ellos.

2 6.2 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledon Hernandez: En relaciéon a
este tema, yo creo que ya es tiempo de hacer una precision a ese
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cuerdo y emitir otro, porque hay casos como este, donde lo que

ontiene el mismo auto aunque sean puntos distintos lo resuelto por un
cuaderno puedo contradecir a otro o puede dejar sin materia el otro y
entonces hacer tres cuando la légica vy la vinculacién juridica se da en
un solo eje ya para que hacemos tres cuadernos, efectivamente
cuando se trata de actuaciones distintas e inclusive provocadas por
causas posteriores, yo creo que debe seguir prevaleciendo o hagamos
una precision a ese acuerdo y modificarlo porque si nos provocaria una
dispersion ya estar sobre un mismo auto fres cuadernos distintos,
entonces mi propuesta seria esq, si los puntos combatidos devienen el
mismo auto, y si guardan relacidén aunque no sean de la misma fecha,
que se redlice un solo cuademnillo, que fue lo que nos obligd en aquel
tiernpo a tomar el acuerdo?. En uso de la voz la Magistrada Patricia
Campos Gonzdlez: que mandaban recursos de distintos acuerdos y
% resolviamos en una sentencia varios recursos, entonces los mandaban
en un solo legajo, pero no se preciso cuando se hizo el acuerdo, solo se
dijo que cuando fueran en distintos acuerdos se mandara por separado.
Interviene el Magistrado Presidente: Entonces en este sentido como
prevalece el acuerdo, pues debe acatarse, entonces la propuesta seria
para que en el expediente de Reclamacion 191/2012 prevalezcan los
recursos que acaten dicho acuerdo Plenario y por lo que ve a los
recursos que no cumplen con el mismo girar oficio a la Sala de origen,
para que por separado envia otro legajo de constancias.

Sometida a votacion la propuesta de la Presidencia, quedd
aprobada por unanimidad de votos. Girese oficio a la Sala de
origen para que a la brevedad posible se remitan las constancias
necesarias para resolver el segundo de los recursos interpuestos.

' 6.4 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del oficio 2965-1 que remite la
‘ Secretaria del Juzgado Cuarto de Distrito en Materia Administrativa y de

Trabagjo en el Estado, mediante el cual remite copia certificada de la
resolucién pronunciada el dia 15 quince de mayo del presente ano, en
relacion al Juicio de Amaro 1298/2011 promovido or la C. Maria Carmela
Chavez Gdalindo, en el que se resolvid amparar Unicamente por lo que
ve a actos del Congreso.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados del

e
; oficio de cuenta.
=

6.6 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, someto a la consideracién del Pleno se autorice la
designaciéon de diverso Ponente para resolucidn del expediente de

 —— Recusacion 685/2011, ya que existe impedimento del Magistrado
Presidente Horacio Ledn Herndndez para resolver la misma, al ser la
parte actora quien promueve el Juicio 171/2011 del indice de la Quinta
Sala Unitaria, de donde se deriva la Recusacion de cuenta.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
designaron al Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa, como

' Jests Garcia No. 2427 « 44657 Guadalajara, Jal. pATsHKEA: 633)3948-1670 ¥ 3648-1679 + c-maik: tadmvol tacjal.org

PLENO ORDINARIO 19/2012
23 DEMAYQO DE 2012



Tribunal

g el Administrativo ,
JALISCO Ponente para presentar el proyecto del expediente de

Recusacion 685/2011. Girese oficio a la Direccidon de informdtica
para que redlice los movimientos necesarios en el sistema.

6.7 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva: Se da cuenta al Pleno del oficio 3004 que remite el
Secretario del Juzgado Primero de Distrito en Materia Administrativa y de
Trabajo en el Estado, mediante el cual comunica que dentro del recurso
de Queja 44/2010 tramitado en el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Tercer Circuito el C. Pedro Arias Espinoza se desistio de
la misma, dicha queja guarda relacidon con el incidente de suspension
derivado del amparo 1458/2010.

—~

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados del
oficio de cuenta.

8.7 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Antes de los asuntos varios
que tenga cada uno de ustedes, quiero ya sintetizar, sobre la base de
sus opiniones y correcciones, el documento que se celebrard con el
Colegio de Jalisco, se definid nada mds en cuanto al programa de
investigacion histérica, se hicieron las correcciones que precisan el
objetivo central y los objetivos secundarios y la protesta es que se
autorice su firmay el 31 treinta y uno de mayo a las 12:00 doce del dia lo
staremos firmando aqui en las instalaciones de este Tribunal, entonces
olamente para que se apruebe ya el convenio con las correcciones y la
suscripcion del mismo para el dia ya senalado.

e Sometida a votacién la propuesta de la Presidencia, quedd
aprobada por unanimidad de votos.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Al quedar aprobada la
propuesta, se les convoca desde estos momentos a los Senores
Magistrados para el dia jueves 31 de mayo a las 12 doce del dia para el
acto protocolario de la firma de este convenio, por lo que serd muy
importante su presencia.

6.8 En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gomez: Quiero solicitar
se prorrogue el nombramiento de la Licenciada Ana Lourdes Lopez
Ordonez, como Secretario de Sala supernumerario, para cubrir la
incapacidad médica que vuelve a presentar el Licenciado Francisco
Javier Herrera Barba, por catorce dias, con efectos a partir del dia 22
veintidds de mayo del presente ano, dicho nombramiento con
adscripcion a la Sexta Sala Unitaria.

L

e Sometida a votaciéon la propuesta formulada por el Magistrado
Alberto Barba Gémez, quedd aprobada por unanimidad de votos,
ello en términos de lo dispuesto por el articulo 65 fraccion Vi de la

Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado. Girese oficio a la
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Direccion de Administracion para los efectos a que haya lugar.

6.9 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos Radl Villanueva
Alva: Se da cuenta en estos momentos de la licencia sin goce de sueldo
que formula la Licenciada Ana Lourdes Lopez Ordonez, como Secretaria
“B" adscrita a la Sexta Sala Unitaria, con efectos a partir del 22 veintidos
de mayo al 4 cuatro de junio del presente ano, al haber sido designada
como Secretaria de Sala adscrita a la Sexta Sala Unitaria.

e Somelida a votacion la licencia solicitada, quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno,

§~,. con efectos a partir del dia 22 veintidds de mayo al 4 cuatro de

!

junio del presente ano. Girese oficio a Ila Direccidn de
Administracién para los efectos a que haya lugar.

6.10 En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gémez: Al haberse
aprobado la licencia solicitada por la C. Ana Lourdes Lépez Ordonez,
como Secretaria “B”, quiero proponer se prorrogue el nombramiento al
pasante de Derecho Victor Gerardo Guardiola Plascencia, para que
con efectos a partir del dia 22 veintiddés de mayo al 4 cuatro de junio

cubra dicha licencia.

e Sometida a votacion la propuesta formulada por el Magistrado
Alberto Barba Gémez, por unanimidad de votos se aprueba el
nombramiento de Secretario "B" adscrito a la Sexta Sala Unitaria,
por el término senalado, ello en términos de lo dispuesto por el

articulo 65 fraccidon VI de la Ley Orgdanica del Poder Judicial del
Estado. Girese oficio a la Direccidén de Administracidn para los
efectos a que haya lugar.

6.11 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Yo si quiero
comentar un asunto que se Sesiond el 25 veinticinco de noviembre del
ano 2009 dos mil nueve, tiene que ver con un Juicio de Responsabilidad
Patrimonial donde interviene el Instituto de Ciencias Forenses, que de
ciencias no fiene nada, en este expediente habia presentado un
proyecto el entonces Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, donde
habia resuelto que como las pruebas periciales estan a criterio del Juez,
gue si se equivocan los peritos no es culpa del perito, si no de la
valoracién que le de el Juez y se absolvia al Instituto de Ciencias
Forenses de la indemnizacion, en el Engrose se habia ordenado que en
base a una discusidon que se dio en aquellos anos puedo decir, el tema
relativo al aspecto del monto de la indemnizacién, el tema es claro el
que viene y demanda fue actor en el Juicio Mercantil Ejecutivo, donde
demanda como acreedor el cumplimiento de la obligacién del pago, el
perito de ese Instituto en contubernio con el demandado, porgue asi
fue, presenta una denuncia en contra del acreedor diciendo que el
demandado no habia suscrito el pagare, que se lo habia falsificado el
acreedor, con motivo de ello le intfegran una averiguacion por el delito
patrimonial que corresponde, que es el de fraude, le dictan orden de
aprension y lo privan de su libertad, hasta que no fue absuelto del delito
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ctaminaron que ese dictamen era qjeno a la verdad histérica y que se
habian falseado incluso el tema técnico de la grafoscopia en el aspecto
de las firmas, a manera de antecedente debo citar también, que dada
la temporalidad en que acontecieron los hechos, estamos hablando del
ano 2009 dos mil nueve y estamos hablando de casi fres anos, este
expediente yo recuerdo y lo digo abiertamente porque se que aqui se
juega a que las cosas se guarden, se escondan y que cuando ya se
presenten sobre la mesa ya se les olvido, ya no pueden precisar detalles,
ya no se puede argumentar algo en contra de esto porque como ya se
les olvido, porque no creo que los que estamos ahorita aqui presentes
recuerden el asunto, tenemos referencias generales, nada mdas por
nuestra propia capacidad intelectual y sobre todo de ustedes que es
mucha, de poder tener la referencia, pero de este asunto del Instituto de
Ciencias Forenses, yo si recuerdo desafortunadamente como dicen por
I, que las cosas se hacen porque se saben hacer, porque se pueden
hacer, porque a nadie se castiga aqui por hacer cosas irregulares, si
recuerdo perfectamente que cuando se me paso a mi para firma el
engrose que ese proyecto venia firmado ya inclusive, eso si lo tengo
latente, aunque creo que ya las cuestiones del seguimiento del juicio ya
estdn mutiladas o perdidas, no por omisidn porque yo creo que Ssi
hubiera sido por omisidn hubiera quedado alguna huella, pero aqui es
con intension, es lo mas delicado, que iba firmado por el entonces
Magistrado Eleuterio Valencia y yo lo firme y era una indemnizacion, no
pyede precisar cifras pero era alrededor de un millén y tantos, recuerdo
tabién que en esta tesitura ese expediente después de un tiempo a mi
se \me solicito que si modificdbamos el criterio porque estdbamos
condicionados en el ano 2009 dos mil nueve y por esa temporalidad a
se nos enfregara dinero por parte del ejecutivo y que si en ese
asunto condendbamos al Instituto de Ciencias a esa cantfidad que se

establecid, que no iba a haber recursos para este Tribunal, asi de
categdrico, como lo que se argumentd hace tfiempo con Villas
Panamericanas, que si queriamos dinero habria que liberar todos esos

juicios, eso a mi me castiga horriblemente porque es una realidad que

/ estamos en una crisis y que hoy yo tenga que legitimar lo que se hace
de manera irregular y no estoy de acuerdo y en esta situacién con esta
referencia de antecedente que hay, lo que yo quiero decir que lo que
yo vote el 25 veinticinco de noviembre del ano 2009, hoy quiero yo
separarme, o apartarme de este voto mayoritario para yo hacer mi voto
partficular por lo que ve al tema de la condena en este procedimiento,

/ porque aqui ahora, digo, es que no es que sea mucho o poco, a milo
que me castiga es de porque apenas sale este procedimiento, me lo

acaban de pasar para firmar este engrose, cuando yo ya habia firmado
el que se habia hecho y lo mds grave es que hasta mi firma desaparecié
y también desaparecié ese proyecto, yo estoy de acuerdo en que
pueden desaparecer muchisimas cosas, pero no se vale que en el tema
estrictamente profesional se jueguen con estas cosas, si ustedes estadn de
acuerdo haganlo, yo nunca he estado de acuerdo en esas cosas, pero
a milo gue mds me lacera es que hasta incluso recibi la visita del perito
involucrado, no me acuerdo si vino también el Director o el Subdirector y
me dijeron que si podia hablar con ellos, yo les dije nada mds como
corolario de la entrevista porque ellos temian que la condena fuera en
demasia y les dije, en el pecado llevan la penitencia, si usted provoco
que de manera injusta 1o privaran de su libertad, usted fiene que pagar
el precio de ese error, si no que chiste tendria que aqui cada que se
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o Wy claro es un asunto que ignoro yo las razones donteoldgicas,
formoles judiciales, jurisdiccionales, administrativas sobre logistica por lo
cual haya sucedido fodo esto, pero no puede ser posible que de la
noche a al manana me lo pongan enfrente para que yo firme un
sentencia que yo ya habia firmado, es indudable que en esta situacién
el archivo ya no estd guardado donde deba de estar donde se hace el
engrose, yo lo que tengo es que ese expediente si lo recibi y después lo
devolviy eso para mi es un signo manifiesto de indudable certeza, recibi
el engrose y lo firme, entonces, ahora que vamos a hacer ahora tengo
que legitimar lo que se presenta para entregar una sentencia que se
votd el 25 veinticinco ce noviembre de 2009 dos mil nueve, con
circunstancias ajenas a las que prevalecieron en aquel tiempo y en
aguel momento, yo no estoy de acuerdo, asi es de que lo traje para

% puntualizar esos detalles y para yo separarme, que al cabo aqui no
existe problema que alguien de un expediente de engrose se convierta
en voto particular lo que es un engrose, entonces, en ese sentido yo

| tendria gue formular un voto particular por separado igual al que tiene el
Ponente primario que es el ex Magistrado Eleuterio Valencia Carranza y
nada mads lo cito para gue en la presente acta conste que en el sentido

de la votacidon de aquella acta, hoy en este tiempo que estamos se
modifica el sentido de mi voto.

Al respecto en uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez,

senald: Yo primero le pediria al Magistrado Armando Garcia, que
deslinde muy claramente los tiempos y las circunstancias en esta
Presidencia yo me encontré con este expediente asi con este proyecto
ue ya por cierto que esta firmado por el Magistrado Victor, por el
agistrado Barba, por la Magistrada Patricia Campos, este proyecto
e Tobo formulado el ano pasado y que es mi deber no aumentar el

mpo de espera ni de guarda. La otra cuestidn que quiero precisar, y

Se lo comenté al Magistrado Armando y lo comentaré con ustedes, que

no se trata de imponer un criterio o del otro, yo le pido al Magistrado

que si de las constancias del Juicio encuentra las bases objetivas para

/’ arribar a esa condena de los dos millones que lo desarrollara y lo
releiamos pero no por un recuento y no por una reminiscencia de que si

venia o no, y ahora llegar a ésto, porque eso no me corresponde
responderlo ni se como sucedid, si recuerdo que en la discusidon del
proyecto inicial yo voto en contra para que se turnara a engrose, el
problema es que este proyecto como estd no tiene ni siquiera iniciales,

) no hay ningun responsable y que la espera del retardo injustificado no se
; puede prolongar mds, ademds de que dicho sea de paso y con toda

precision también, que se asiente en el acta o no, esto no es materia de
la discusion de hoy, ni estd turnado, se sesiond hace fres anos,
enfonces, simplemente yo atiendo con mucho respeto y atencién las
manifestaciones del Magistrado, simplemente si va a formular su voto,
nada mdas para agregarlo y ya. Retoma el uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: El tema es muy claro, yo entiendo
perfectamente las posiciones aqui, si quieren que no, como el cuatro de
febrero de aquella Sesidn gue no paso nada que no pase nadaq, pero yo
digo que si debe constar en el acta de que yo voy a hacer voto
parficular razonado en este asunto. Interviene el Magistrado Horacio
Ledn Herndndez: Pero no en ésta, aguella ya pasd. Retoma el uso de la
voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Es que aqui estoy haciendo
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JaLiseo Id manifestacidn, es que ahora yo no enfiendo, porque se guardan

i posiciones diferentes, si no quieren que no se diga nada. Interviene el
Magistrado Horacio Ledn Herndndez: Lo que no es dable es atender una
situacion que no pertenece ni a este dia, ni a esta época, ni a esta
Presidencia, ya tu formulalo y revisalo, no tiene porque constar en el
acta, porque no forma parte del turno de hoy como para que tu puedas
formular un voto y que consta en el acta, todo lo demds estd bien, pero
que quede en el acta? Interviene el Magistrado Armando Garcia
Estrada: Es un derecho que tengo, como no va a constar en actas, eso
es lo que yo me pregunto, a quien quieren proteger, dame la razén
juridica del porque no. Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndandez:
A nadie, es que estas hablando de un asunto jurisdiccional que tiene
expediente Pleno que ya fue votado hace tres anos. Interviene el
Magistrado Armando Garcia Estrada: Cuantas actas quieres que te
traiga donde votado un asunto se modificd el voto de engrose y quedo
con voto particular y consta en el acta el dia que se pidid, cuatas
quieres que te traiga. Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndndez:
si hay. Es que yo aqui estaria propiciando el desorden en este senfido.
Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: No me digas eso, los
engroses que hemos tenido aqui, cuantos engroses no hubo que
después se convirtid en voto particular, no me digas que no y consta en
el acta el dia que se propuso. Por eso estoy modificando mi voto, tiene
que constar en el acta, porque mi voto lo estoy modificando, no me
estoy sumando al Engrose. Es que tu juegas a una situacidon de
caricatura, con qué demuestras, qué tienes de respaldo, pero estd bien,
hagan de cuenta que no dije nada, entonces yo en su momento hago
mi voto parficular y se acabo, que al final de cuentas desde el 25
veinticinco de noviembre que estuvo ese asunto yo lo tuve en mis
manos, asi que conste, estd mas facil y asi nos evitamos todos conflictos,
porque a milo que me preocupa es que se piense diferente segun lassilla
en la que uno esté sentado y eso para mi es critico debemos tener firmes
los pantalones siempre, no nada mds cuando uno esta en unassilla, y esa
es mi manera de pensar y asi he pensado toda la vida, debemos tener
el cardcter de sostener lo que uno hace, entonces que no conste nada
y que se asiente que ese expediente yo lo tengo desde el 25 veinticinco
de noviembre del ano 2009 dos mil nueve. Interviene el Magistrado
Horacio leon Hernandez: No tampoco, no se va a decir algo que no es
cierto. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: jAhj zestoy
diciendo mentiras2. Interviene el Magistrado Horacio Leon Hernandez:
que lo tienes tu desde el 25 de noviembre del ano 2009 dos mil nueve?
Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: No de todo lo que
acabo de decir. Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndndez: No,
ese es tU derecho esta bien. Interviene el Magistrado Armando Garcia
Estrada: Ah bueno enftonces que conste. Interviene el Magistrado
Horacio Leon Hernandez: Esta bien que conste, no hay problema.

No existiendo mdas asuntos que tratar, siendo las 15:40 quince horas con
cuarenta minutos, del dia 23 veintitrés de mayo del presente aho, se dio
por concluida la Décima Novena, Sesidén Ordinaria, convocando la
Presidencia a la Vigésimo Sesidn o\ aria a celebrarse el dia 30 freinta
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