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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

VIGESIMA NOVENA SESION ORDINARIA

AW b @ @@:@Wé

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2012

En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, a las 11:10 once horas con diez
minutos, del dia 15 quince de Agosto del aiio 2012 dos mil doce, en el
Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle
JesUs Garcia nUmero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta
Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucidn
Politica del Estado de Jalisco, 59, é4, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin
de celebrar la Vigésima Novena (XXIX) Sesidn Ordinaria del ano Judicial
2012; Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ,
fungiendo como Secretario General de Acuerdos el Licenciado RAUL
VILLANUEVA ALVA, desahogdndose ésta de conformidad a los puntos
senalados en el siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

Lista de Asistencia y constataciéon de Qudérum;

Aprobacién del Orden del Diq;

Lectura, Discusidn y en su caso aprobacion del Acta relativa a la
Vigésima Octava Sesién Ordinaria del arfio 2012;

Aprobacion del turno de recursos de Reclamacién y Apelacion;
Andlisis y votacién de 18 dieciocho proyectos de Sentencia; y
Asuntos Varios.

SN

Snh

La Presidencia solicité al C. Secretario General de Acuerdos, Raul
Villanveva Alva, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del
Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los
C. C. Magistrados:

LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR
VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
PATRICIA CAMPOS GONZALEZ
ALBERTO BARBA GOMEZ
HORACIO LEON HERNANDEZ

El C. Secretario General, Licenciado Raul Villanueva Alva, declaré que
se encuentran presentes 6 seis de los Magistrados Integrantes del Pleno, y
que existe el quérum requerido para sesionar y para considerar como
vdiidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien, conforme lo
establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del Tribunal de lo
Administrativo.

-2.

El Magistrado Presidente Horacio Leén Hernandez, somete a
consideraciéon de los Magistrados integrantes del Pleno a fravés del
C. Secretario General la aprobacion del Orden del Dia que les fue
distribuido con toda anticipacién.
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1 e fue por la propuesta formulada por la Presidencia, los
integrantes del Pleno, en votacidn econdmica por
unanimidad de votos aprobaron el Orden del Dia.

-3-

El Magistrado Presidente Horacio Leén Herndndez, para someter a
votacién en lo general el acta relativa a la Vigésima Octava Sesidn
Ordinaria, celebrada el pasado 8 ocho de agosto de 2012 dos mil doce.

e Sometida a votacion el acta de la Vigésima Octava Sesidn Ordinaria,
en uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: con el voto
en contra, porque aqui cambiaron algo. Interviene el Magistrado
Presidente: una votacién, en contra de todo el documento o en
contra de esa parte. Interviene el secretario General: se encuentra en
la Ultima parte del proyecto 138/2012. Retoma el uso de la voz el
Magistrado Presidente: pero es la votacidn del Magistrado Barba o

del Magistrado Laurentino? En uso de la voz Magistrada Patricia

Campos Gonzdlez: la de Magistrado Laurentino. Interviene el

istrado Presidente: haber me voy a explicar, es la primera sesion

en Aa que participa, él Magistrado consultd si se rectifican los votos
pdra ser congruentes con su postura, inmediatamente la Presidencia

e dijo que si como se han hecho muchas veces en este Pleno y en

este Tribunal, eso es todo, y entonces asi se hizo y asi quedo, pero no

hay oposiciones. Interviene la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez:

/2 mi voto es en contra.
=

e En consecuenciq, el Acta de la Vigésima Octava Sesidén Ordinaria,

quedd aprobada por mayoria de votos, pudiendo entregar a la
Secretaria General de Acuerdos las posibles correcciones de estilo

i que cada Magistrado formule.

-4-

que fue previamente distribuido a los Magistrados Ponentes, conforme lo
establecen los articulos 93, 96 y 101 y 102 de la Ley de Justicia
Administrativa,

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Hagase constar la presencia
del Magistrado Armando Garcia Estrada, siendo las 11:16 once horas

El Magistrado Presidente Horacio Leon Hernandez, solicita al C
Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul Villanuveva Alva, dar
cuenta del Cuarto punto de la orden del diq, es relativo a la aprobacion
del turno de 19 diecinueve recursos de reclamacién y apelacién, son 04
cuatro de reclamacién y 15 quince de apelacién, conforme al listado
? ) con dieciseis minutos.
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metida g votacion la relacion de turnos, quedd aprobada por
g ad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General: Es
el quinto punto de la orden del dia, relativo al andlisis y votacion de 18
dieciocho proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, 102, y
demds aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se
dard cuenta conforme al orden del listado general que previamente
fue distribvido a todos los Magistrados. En uso de la voz el Magistrado
Horacio Leén Herndndez:, que se integré a este punto del andlisis y
votacién de los proyectos el que refiere al acuerdo de ia sesidon Vigésima
Octava Ordinaria, donde se anuncié que se iba a ventilar lo relativo a la
excitativa, lo cual al desahogarse en esta sesidn nos dejara sin materia
esa instancia, porque se esta atendiendo ese punto, nos da cuenta con
los asuntos Secretario por favor.

-5-
En uso de la voz el Magistrado Presidente Horacio Leén Herndndez,
solicité al Secretario General, Licenciado Radl Villanueva Alva, dar

ORIGEN: SEGUNDA SALA

APELACION 94/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 259/2009, Juicio promovido
por Rosalba Gallardo Soto, en contra del Presidente Municipal Sustituto y
Director Juridico, ambos del Municipio de Tepatitlan de Morelos, Jalisco,
onente Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

El presente proyecto no fue sometido a votacién al haber sido
retirado por el Ponente.

ORIGEN: TERCERA SALA

\ RECLAMACION 498/2012

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 264/2011, promovido por el

Sindico del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, en contra del C.
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i i rtes y otro, Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez,

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emiti6é la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, por
las siguientes razones: La primera estriba en que es falso que no se
rednan los principios paraprocesales e intraprocesales para la medida
cautelar que solicita la autoridad, segunda, la Ley no excluye de las
medidas cautelares por antonomasia en precepto alguno de la Ley de
Justicia Administrativa la autoridad para el ejercicio de los derechos
procesales que tienen quienes vienen a litigar aqui, porque eso dio a
entender, porque ayer hacia una reflexién, dicen es que la medida solo
se otorga para el actor, entonces seria un pleonasmo, o a caso el
demandando tiene derecho a la suspension, para tener que definir que
tenga que ser el actor quien la solicita, o squé pasaria cuando el
demandado venga a solicitar una medida cautelar al contestar la
demanda?, stendrd o no derecho? Ustedes utilizan esa situacidon de que
hablan del particular actor, entonces quiere decir que la intencién era
excluir al demandado, porque el demandando particular también tiene
derecho a la medida cautelar, y no es asi, y tercero, en el caso
arficular la resolucidn de origen nada mds dice que porque se
solveria el fondo del asunto, este es un tema de una intensa discusion
que /puede generarse porque por un lado la Ley de Justicia
inistrativa en lo rescatable que tiene, senala la posibilidad de un
dlisis provisional de las cuestiones de fondo, sporqué? porque la
medida cautelar no es suspensidn, porque la suspension lo Unico que
hace es pardlizar las cosas en el estado que se encontraban hasta ese
momento, la medida cautelar tiene efecto restitutorio, cosa que no
tiene la suspensidn y lo han leido en infinidad de resoluciones de los
Tribunales Federales, entonces, ese extremo de garantia que concede la
Ley de Justicia Administrativa no estd acotada, y me voy a otra
situacion, dentro de esto cuando se habla de la probabilidad l6gica de
que deben prevalecer las medidas cautelares, es precisamente para
precaver los danos que puedan ocasionarse en el futuro con motivo de
la sentencia que se llegue a dictar, en el caso particular, quien emite el
dictamen es el Director de Control y Ordenamiento Territorial, conforme
a la normatividad de ese Municipio esa persona no tiene facultades o
competencia para emitir dictdmenes de uso de suelo, y eso por si solo
de manera aprioristica genera la necesidad de preservar la materia del
Juicio, porgue luego siempre yo se que aqui dominan mds las cuestiones
de facto, que las de iure, en tal situacidn aqui zqué aconteceria? la
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esidad infraprocesal de conceder la medida cautelar para paralizar

~J) a de manana va a ser de mayores perjuicios patrimoniales
para el tercero interesado, porquée porgue bueno amenos de que

cambien las Leyes, al dia que se llegue a dictar la sentencia y que le

apliqgue el efecto retroactivo y de que digan que ese funcionario, ese

Ayuntamiento ya tiene competencias ya tiene facultades, bueno, podrd

suceder, pero ahorita cuando lo hizo no las tenia, por eso mi voto en

contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto. (Ponente).
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presldente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria votos el proyecto del expediente 498/2012.

z

RECLAMACION 651/2012

e ——

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenclado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 85/2012, promovido por
Alfredo Sanchez Sigero en contra del Secretario de Seguridad Publica,
Prevencidn y Readaptacién Social del Estado, Ponente Magistrado
Horacio Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

ISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.

MAIGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
ido quien emiti6 la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A Favor del proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el expediente Pleno 651/2012.
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RECLAMACION 444/2012

La Presidenciq, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanuveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 433/2011, promovido por Juan
Torres Ortiz, en contra del Supervisor y Titular del Departamento de
Ingresos del Sistema de Transporte Colectivo de la Zona Metropolitana
(SISTECOZOME), Ponente Magistrada Patricia Campos Gonzdlez,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO
+ En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion

por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitid la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A Favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el expediente Pleno 444/2012.

ORIGEN: QUINTA SALA

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 275/2011, promovido por
Tomas Alejandro Gémez Gallardo, en contra de la Secretaria de
Vidlidad y Transporte del Estado de Jalisco, Ponente Magistrado Alberto
Barba Gomez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO
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En el gregen’re proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
' , por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: En contra del proyecto,
en atencidén que considero que debid de requerirsele a la parte actora
en los términos del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado, puesto que se estd dando por hecho lo asentado en la cedula
de infraccién respecto de la cual no se admitidé la demanda, y no hay
constancia en autos de que la supuesta licencia de conducir exista o
este a nombre del actor, y también se le estG vuinerando su derecho de
ampliar su demanda, en tal caso, por eso mi voto en contra.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto, en
los mismos términos que el Magistrado Laurentino Lopez Villasenor.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto. (Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, por
las mismas razones.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en tal virtud, existe mayoria de
votos en contra y se turna para Engrose, en el sentido de que se admita
la demanda respecto de dicho acto, porque es un punto controvertido
precisamente y forma parte de Ila discusion ya de la materia de la
cedulq, esto en relacién con el expediente pleno 275/2012.

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuverdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 479/2011, promovido por
Maria Elvira Fors Fierro, Presidente del Comité Santos Andrade Ceja, en
contra de la Direccidon General de Obras Publicas, Direccién de Padrén
y Licencias y Oficialia Mayor de Padrén y Licencias, todos del H.
Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Victor Manuel
Ledn Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
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cretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: En contra del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. yo voy a precisar mi voto,
estoy de acuerdo en el proyecto en cuanto al estudio que se hace, que

w

' § debié haber hecho la Sala de origen respecto de la personeria de quien

comparecia, para efectos de determinar la debida representacion, en

lo que no comparto es que ese documento sea materia de una

‘ prevencion, para mi, el tema es muy claro, si la Ley dijera podr& adjuntar

‘ los siguientes documentos, eso me permitiria sin discusidn alguna, que

todo lo que le falta, todo, es mds si no firmd decirle ven y firma, necesito

que firmes la demanda, si no, no la puedo admitir, se le olvidaron los

documentos fundatorios, ven, exhibemelos, dice deberd, el deberd no

genera la potestad a nosotros, menos al particular de decir que si yo no

/ soy el apoderado, avisale al apoderado, para que venga en tres dias a

demandar, o avisale al ofro apoderado, porque el es el que debe de

venir a demandar, el tema es muy claro, si quien comparece no tiene la

representacién no cabe la prevencién por nada del mundo, cuando

menos dentro de la Iégica del derecho, entonces, yo estaria a favor de

,que efectivamente revocar el auto admisorio de la positiva, y negar la

admision de la demanda, porgque no cumplié con los extremos del 37 de

la Ley de Justicia Administrativa, es como si viene alguien a demandar,

es el hijo del dueno del giro, es el que viene a demandar, y es el que

vende los tacos en un espacio publico abierto, jah nol, hdblale a tu

papd para gue él venga a demandar, porque dice que esta a nombre

de Don Luis Lopez Herndndez y tu eres Luis Lopez Sdnchez, que venga su

hijo a demandar y yo le voy a decir tu no tienes cardcter, hdblale a don

Luis, no puede darse esa situacion, por eso en ese sentido esta mi voto,

estaria parcialmente a favor en cuanto a revocar la admisién pero en

contra del auto del reenvio, porque incluso se tiene un detalle también

de¢l auto, en los Juicios especiales, no se surten las reglas de los juicios en

chanto a las reglas ordinarias, no cabe la acumulacién en una

~Gfirmativa ficta, es totalmente improcedente, porque no es un juicio de

nulidad, es una afirmativa, tiene sus reglas especiales, por eso es que yo

en cuanto al reenvid y a lo que se concluye como reenvio, estoy en

contra, para mi es inadmisible la demanda, no tenemos potestad para
decirle que busque al apoderado.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En conira del proyecto, y solicito
se me turnen los autos para formular voto particular razonado.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. También con mi voto
dividido, en este sentido a favor de la revocaciéon de la admision y de el
andlisis que se redliza respecto de la constitucion del Comité Técnico y
del ejercicio de sus facultades de representacion, y en contra de que se
-g/ Jesiis Garcia No. 2427 « 44657 Guadalajara, Jal. « Tel/Fax: (33) 3648-1670 y 3648-1679 < e-mail: tadmvo@taejal.org
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e que se llame a la totalidad de los miembros del comité
ssborda precisamente el alcance del andilisis del articulo
36 y 37 relacionados armdnicamente, en donde en mi opinidén, hasta
donde nosotros podemos requerir como juzgadores de primera
instancia, es para que acredite la personaria con la que viene a Juicio,
pero no para que traiga ajuicio a los que le faltaron que acudieran, que
es una situacion totalmente distinta, es decir, si tu te dices representante,
t0 acredita porqué, si no eres el representante porque no
comparecieron conjuntamente quienes tenian que comparecer,
entonces, acreditame que ese Comité Técnico o de la manera que sea
te confirié a ti la exclusiva facultad de venir a juicio pero por ejemplo
tenemos los casos de las Comisiones de Honor y Justicia de Organos
Colegiados de esta naturaleza, donde hemos desechado
contestaciones porque no comparece la fotalidad, y nunca en ningun
proyecto lo habia visto que requiriéramos a la autoridad para que previo
a esto, bueno, en primer lugar a la autoridad no le confiere la facultad
de completar su contestacidn, corrijo ese argumento, pero seria en una
hipdtesis que le dijéramos a la autoridad que viniera por la totalidad y la
requirieramos para que vengan todos y cada uno de ellos, entonces el
requerimiento como se hace y se formula en el proyecto, en mi opinién
no es el que legalmente corresponde, si no nada mds si cuenta o no,
punto, en ese sentido.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Magistrado
Presidente, yo me uno a su voto y retiro lo que en mi voto senale, porque
a lo mejor fui ambiguo y creo que de manera muy objetiva usted lo ha
expresado y me uno en ese sentido, y en lo que estd a favor es en
revocar el auto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En primero lugar, existe
mayoria de votos, voy a tratar de senalarlo adecuadamente, mayoria
de votos con tres votos a favor, el del Magistrado ponente, el del
Magistrado Armando Garcia Estrada y del mio, son tres votos a favor con
dos votos en contra respecto de la revocaciéon del auto y del andlisis
que se redliza en la integracién del Comité Técnico del Fideicomiso, en
seguida hay cuatro votos en contra en relacién con el requerimiento en
la forma en que se formula para que comparezca la totalidad de los
y\ntegrantes. En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gémez: Mi voto
es en contra porque considero que en los procedimientos especiales no
admiten recursos, por eso solicite se me turnen los autos para formular mi
particular razonado. Interviene el Magistrado Laurentino Lopez
lasenor: en ese sentido también es mi voto en contra. Retoma el uso
de la voz el Magistrado Presidente: Entonces asi como lo manifestd el
Magistrado Alberto Barba y Laurentino Lopez, son dos votos en contrq,
con una situacién muy clara, no ha lugar a recurso y dos votos en contra
respecto de la forma en que se requiri® para que se admitiera en la
forma que se estd precisando, en este sentido esta Presidencia emite
voto de calidad y se turna para Engrose, que seria en relacion con la
infegracidn colegiada que no se acreditd, gque no se dio la
comparecencia de todos los miembros del Comité Técnico, esto en
relacién con el proyecto del expediente pleno 625/2012.
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La Presidenciq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 76/2011, promovido por
Miguel Octavio Gémez Gdmez, en confra de la Direccién de Planeacion
y Desarrollo Urbano del Ayuntamiento de Tonala, Jalisco, Ponente
Magistrado Horacio Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido

quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el

articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A avor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud aprueba por
unanimidad de votos, el expediente Pleno 440/2012.

APELACION 507/2012

La/Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Ul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 291/2011, promovido por Ana
Bertha Castaneda Herndndez, en contra de la Procuraduria General de
Justicia del Estado de Jalisco, Ponente Magistrado Victor Manuel Ledn
Figueroaq, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: Yo quisiera
hacer un comentario de este tema que es muy interesante, porque
bueno al final del dia la competencia que asume este Tribunal, porque
se considera a un agente del ministerio publico como parte como
cuerpo de seguridad, sin embargo, en el proyecto, no advierto una
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moti i¢ cuanto al sentido de porqué no obstante no estar
previsto el articulo 8 y 9 de la Ley de Seguridad PuUblica
para el Estado de Jalisco, el porqué se considera a un Ministerio PUblico
cuerpo de seguridad, no me pasa desapercibido el hecho que de
cualquier manera en cualquiera de los dos Tribunales tendria que
respetarse su derecho de audiencia a esta persona. sin embargo no
creo que el tema de la competencia es un tema que debemos de
analizar inclusive oficiosamente y no veo argumentos en el proyecto en
cuanto al razonamiento de que sea cuerpo de seguridad para asumir
jurisdiccidn y si quisiera hacer ese comentario. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Hernandez: En realidad da hasta pena decirlo,
pero es el producto de las determinaciones y precedentes que la Corte
ha ido generando en relacién a estos temas en donde ha ampliado
indiscriminadamente la competencia de este tipo de Tribunales para
todo lo que tenga que ver con este tipo de funciones, creo que aqui se
discutié durante cinco anos esta situacién, de las demandas de las que
nos declaramos incompetentes algunos de los Magistrados durante unos
doce o catorce meses, la mayor parte tiene que ver con Agentes del
Ministerio Publico y los Colegiados en conflictos de competencia,
invariablemente nos empezaron a resolver por antonomasia, porque el
decreto, por inercia, por politica propia, de que la competencia es para
este Tribunal, cuando comenzamos a advertir con claridad que el costo
de las discusiones para senalar la competencia recaia en el justiciable
en el fiempo para el acceso a la justicia asumimos esta situacién que no
estd totalmente clausurada y menos hoy que estd replantedndose el
aspecto de el control de la convencionalidad y algo que senalaba el
Magistrado Laurentino todavia mds importante, realmente las funciones
y que tanto se involucra un agente del Ministerio PUblico simplemente
por ser Agente del Ministerio PUblico, puede estar adscrito a un juzgado,
0 puede estar realmente en una mesa en donde se integran
averiguaciones previas o pueda estar directamente como lo decia el
Magistrado Armando en cuestiones de operativos, en donde si van y
acompanan a un grupo de policia investigadora, bueno, pero aqui los
Juzgados Federales atienden al nombramiento y no a la funcién, lo
Unico en lo que ha habido una diferenciacién recuerdo, porque tengo
una o dos ejecutorias, es cuando se tratd de involucrar a los miembros
de proteccién civil del Estado, y ahi dijeron, bueno esa si, pero
acuvérdense que hubo una reforma una iniciativa frustrada en el
Ejecutivo en donde incluia a los peritos de la Procuraduria, y aqui
tenemos demandas del personal Administrativo de la policia, demandas
del personal Administrativo de la Procuraduria que ya no quieran
titubear y se vienen directamente aqui para que no se vean sometidos a
un febote de arbitrgje porque realmente una ejecutoria de un
Colggiado va a decir que somos los competentes, para que luego nos
iguen a juzgarios con Leyes laborales, entonces, es un ftema
inacabado y es un tema muy debatido.

e Agotada la discusidn en el proyecto, fue sometido a votacion por el
C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva Alva,
resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto,
nada mds con la acotacion de reforzar la fundamentacion en cuanto la
competencia del Tribunal.
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ICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

§ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto.
,  MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

(Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad en el proyecto del expediente 507/2012.

ORIGEN: SEXTA SALA

APELACION 545/2011 C.E.A.

Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 328/2009, promovido por
Ramon Ramirez Rubio vy Silvia Margarita Bernal Castro, en contra de la
Direccién de Catastro del H. Ayuntamiento Constitucional de
Guadalajara, Jalisco y al Tesorero Municipal de Guadalagjara, Ponente
Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

/ La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Nada mdés lo
qgue quiero resaltar de este tema del amparo, es que en la dptica
juridica de ese Tribunal Colegiado de Circuito establecian que en este
caso el voto del Ciudadano Presidente como del Magistrado Victor
Manuel Ledn Figueroa eran en un mismo sentido y que el voto que habia
sustentado un servidor como Ponente que resaltd que el proyecto estd
en los mismo términos, habia sido compartido por la Senorita Magistrada
ricia Campos, y que eso generaba la posibilidad de la existencia del
to de calidad que no se ejercid y que en la parte final quedod la
Ponencia o el proyecto por mayoria, que eso es lo que nos censuran a
nosotros, yo creo que este senalamiento que al final de cuentas creo
que nada mds fue una omisibn que a cualquiera puede sucederle, el
detalle es que nada mdas habria que establecer por la reiteracién del
proyecto y luego ahora ya con la integracién debidamente como lo
manda la Constitucidn del Estado ya con los seis Magistrados, a lo mejor
pudiera aqui marcarse la no necesidad del voto de calidad, porque
habrd que conocer el criterio del Magistrado Laurentino como nuevo
integrante del Pleno. En esa situacién fue la discusidn, consideraron que
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P i | voto compartido por la Magistrada Patricia Campos, no
considerado como aprobado por mayoria, si no al
contrario, no haberse aprobado, haberse turnado para Engrose y
haberse ejercido el voto de calidad. En uso de la voz el Magistrado
Laurentino Lopez Villasenor: Aqui estdn impugnando cuestiones del
Registro puUblico que desde el punto de vista operativo por lo registrado
y no por la orden, entiendo el tema que es, si viene de una orden
judicial, el registrador actia en funcién a una orden y el tema es que
impugnen dalld la funcién jurisdiccional. Interviene el Magistrado
Armando Garcia Estrada: Yo voy a hablar en mi caso, el criterio mio, no
abono en la absoluta autonomia de criterios que cada uno de los
Magistrados ostenta, yo siempre he considerado incluso desde antes de
la reforma del 3 de septiembre de 1995 mil novecientos noventa y cinco
al Cédigo Civil, que en el anterior Cédigo la regulacion normativa del
Registro PUblico estaba inmersa dentro de alguno de los fitulos del
Cébdigo Civil, en ese cuerpo normativo que incluso quedd pendiente su
regulaciéon hasta que no se creara la Ley del Registro PUblico de Ia
Propiedad, se ordend en los transitorios que deberia seguir
prevaleciendo todo lo relativo al Registro PUblico de la propiedad
incluso hasta del Registro Civil, porque también después nacid la Ley del
Registro Civil que no existia, que sucedié aqui, que por disposicidon
expresa de un articulo concreto, dos articulos, sefialaban de la facultad
que tiene la autoridad Judicial de poder exigir al registrador que
incorporara los mandamientos judiciales, con la Unica alternativa al
registrador de replicarle por una sola vez y decirle oye es que el asiento
registral no es compatible 0 no debo de hacerlo, el articulo es expreso si
la autoridad judicial vuelve a insistir lo tiene que hacer aunque no
estuviera de acuerdo el registrador, qué sucede, ahora en otra voy a
llamar, pulverizacién de los asuntos, ahora ya resulta que cuando el Juez
ordene lo que ordena registralmente que ahora ya pueden venir aqui al
Tribunal de lo Administrativo para convertirlo nosotros en Ad Quem de los
Jueces de la justicia comuUn para revisar si lo que ellos ordenan estd bien
o estd mal, y entonces en lugar de pelearle alléd al Juez, oye decreta la
caducidad del registro porque ya pasaron los tres anos de la
incorporacién, no lo van a hacer porque qué dice el demandando, en
este Pais todo se basa por los subterfugios juridicos, si yo vengo aqui a
promover, en cuanto promueva yo que decrete la caducidad antes de
que esté girando el oficio para que se levante por caducidad el registro,
va a estar el actor pidiendo que se vuelva a registrar, que se ratifique el
registro y se le acaba la oportunidad, pero que dijeron alld en aquel
Tribunal que también son superiores de los Jueces ahi pueden revisar lo
que ordenan los Jueces, el mercantil, el civil, el penal, y alléd lo pueden
levantar, porqué? porque van a revisar que efectivamente si hubo
ducidad, pudo haber existido la caducidad hace veinficinco anos,
porque se registro hace veintiocho, ain asi en esa situacién tenemos la
posibilidad de entrar a la discusidn porque es un debate del derecho
civil, nada mds, no tenemos nada, ese es mi punto de vista, de que no
puedo yo entrar a cdlificar porque alld tienen medios ordinarios de
defensq, si era un juicio sumario nada mds la revocacién, si €s juicio
ordinario cabria la apelacién vy si es juicio mercantil ejecutivo apelable
también.

e Agotada la discusién del proyecto fue sometido a votacién por el C.
Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva Alva,
resultando:
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MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencién por haber sido quien
emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo

102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

jn uso de la voz el Magistrado Presidente: En virfud de lo anterior, se

aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente Pleno
545/2011 C.E.A. Para efectos de razonar mi voto en contrq, coincidente
con el voto que forma parte del proyecto anteriormente resuelto por
este Pleno y que fue objeto del amparo, que siempre he considerado
que este tipo de autoridades con funciones y finalidades distintas, el
Registro PuUblico de la Propiedad y del Comercio y las oficinas de
Catastro que existen en este estado de Jalisco y en el Pais, ambas
realizan asentamientos de datos, relativas a bienes inmuebles, solo una
tiene la funcién primordial de inscribir actos juridicos o hechos y que son
oponibles frente a terceros y otra que tiene funciones para efectos
fiscales, estadisticos y termritoriales, cuando actian bagjo un mandato
judicial de cualquier tipo emanado por cualquier tipo de Tribunal, no
estdn exentos y nunca lo van a estar de readlizar y de acatar a un
mandato judicial de acuerdo a los principios de legalidad y seguridad
juridica y que en relacidén a esa funcién sus actos son absolutamente
revisables por este Organo Jurisdiccional, no para revocar ni trastocar la
determinacion del mandato de origen, pero si, respecto del despliegue
de actos que realizan como autoridades administrativas. La conclusion a
la que se llega en el resolutivo Unico que decreta el sobreseimiento ha
sido declarada inconstitucional por el Tercer Circuito del Poder Judicial
de la Federacidén, porque es un contrasentido que ante Ia
incompetencia se realice un estudio y termine con el sobreseimiento del
Juicio.

\ §éCLAMACION 335/2012

La Presidenciaq, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 68/2011, promovido por la C.
Elke Tepper Garcia con cardcter de Sindico del H. Ayuntamiento
Constitucional de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Armando
Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO
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ef presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.
\ MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencién por haber sido quien

emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo

93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
—’) En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
335/2012.

RECLAMACION 653/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 167/2012, promovido por
Maximiliano Galdn Gonzdlez, en contra del Tesorero y Director de
Ingresos del Ayuntamiento de Tlajomulco de Zufiiga, Jalisco, Ponente
Magistrado Victor Manuel Leon Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alvaq, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién por haber sido quien
emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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RACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
653/2012.

APELACION 286/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 108/2010, promovido por
Martin Gilberto Peregrina Ramirez, en contra del Auditor Superior,
Comisidon de Inspeccién del Congreso y al Pleno el Poder Legislativo,
todos del Estado Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada,

resultando:

o El presente proyecto no se sometid a votacién al haber sido
retirado por el Ponente.

ASUNTOS DE LA SEGUNDA SALA EMITIDOS POR EL
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ

RECLAMACION 299/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 453/2011, promovido por
Virginia Herndndez Bravo en contra del Director del Departamento de
Comercio del Ayuntamiento Constfitucional de Guadalagjara, Jalisco,
Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.
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MAGIS FRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
1 ion recurrida, en la sustitucion legal de la Segunda Sala
Unltarla, en términos de lo dispuesto por el articulo 93 de la Ley de
Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magisirado Presidente: se aprueba por unanimidad
de votos el expediente Pleno 299/2012.

ORIGEN: PRIMERA SALA

RECLAMACION 645/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 413/2011, promovido por
“AMADEUS DE OCCIDENTE, S.A. de C.V.” en contra del Tesorero
Municipal y Direccién de Ingresos del Ayuntamiento de Tonala, Jalisco,

/} Ponente Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroaq, resultando:
=

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: Nada mds
para cambiar, esto seria en el considerando IV pagina 03 tres, en la
parte final de la hoja, y en el resolutivo también, pagina 07 siete, y I
Segundo resolutivo. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: en
el caso particular, no se si la causa del recurso sea, zPor quée, la Sala
de origen haya negado la admisién de pruebas?, esa es una pregunta
que tendria primero para la ponencia. Interviene el Magistrado Victor
Manvuel Leén Figueroa: No hay una admisién expresa, no se pronuncia la
Sala de origen en relacion a pruebas, salvo las cuales si hay omisién, y yo
cqgnsidero una omision, como una negacion, es por eso que admitimos el
efurso. Retoma el uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada:
, en materia procesal el siiencio no es negacion, es un tema adjetivo,
o sustantivo, no es un tema de negativa ficta para considerar que es
una negacién expresa, este es una situaciédn intrapocesal, si la sala de
origen no proveyd pruebas, es improcedente el recurso, porque el
recurso dice; procede contra la no admisidn, o contra la admisién, no
dice contra el silencio de las pruebas, y no estamos en un aspecto
sustantivo, si sobre el particular la Sala lo que cometid fue esa omisién de
silencio, porque no es expresa la omisién, porque no respondié nada, no
existe el requisito de procedibilidad para el recurso, el recurso debe
desecharse, y porque también existe otra posibilidad, porque siempre,
dicen, que el Unico Sistema Juridico en el pais que tiene salidas para
todos lados es el Mexicano, ha que dos opciones, que la Sala provea lo
que dejo de proveer, sin exhortacion o con exhortacién desde luego, de
las partes, y si no el derecho que tiene al que le dejaron de atender sus
pruebas, pues es de solicitarle a la Sala que acuerde sus pruebas,
porque si no imaginense, si esto fuera asi lo que aqui se resuelva a la

g'/ Jesits Garcia No. 2427 » 44657 Guadalajara, Jal. » Tel/Fax: (33) 3648-1670 y 3648-1679 + e-mail: tadmvo@taejal.org

PAGINA 18/25
PLENO ORDINARIO 29/2012
15 QUINCE DE AGOSTO DE 2012



—Eibunal

de 'Aiministrativo
afectar y ya no puede venir a la reclamacién, porque es
de Pleno que es irrecurrible, y estamos eliminando la
posibilidad de la revancha procesal que tiene la otra parte y como aqui
es meramente silencio, en el silencio no es sindnimo de negacion, vuelvo
a decirlo el maestro que me dio Obligaciones me mintid, el silencio no es
generador de obligaciones. En uso de la voz el Magistrado Victor
Manvel Leén Figueroa: yo sostengo, el proyecto en ese sentido, porque
es una negacidon de justicia el no pronunciarse sobre las pruebas
ofertadas. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: 3y en que
fraccidon del 89 viene la negacién de Justicia para el recurso?, En uso de
la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: habla de la no
admisién. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: eso no es
verdad, no es verdad que el hecho de dejar de proveer este va a ser
reclamacién cuando no negaron y tampoco admitieron pruebas.
Retoma el uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa:
sostengo el proyecto en esos términos. En uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: bueno y si asi fuera, aunque no lo comparto,
nada mas para concluir, entonces en que se va a revocar, que se esta
revocando si no se tiene ninguna afimacién en el acuerdo, 3que se
revocas, sque le estdn quitando a la Sala?, si no existe proveido, que le
quitan para hablar de revocacion. Interviene el Magistrado Victor
Manvel Leon Figueroa: es generado el agravio, y por eso se revoca €l
acuerdo. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: 3Qué le
revocan de acuerdo?, si no tiene acuerdo, gdonde?, En uso de la voz el
Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: la omisidn de no pronunciarse
sobre esas pruebas. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada:
sy donde esta?, esta declarado ahi debo de acordarte tus pruebas.
etoma el uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: por
eso, vuelvo a insistir, yo considero la negacion, la omisién, En uso de la
voz/el Magistrado Armando Garcia Estrada: no se da la negacion,
ardar silencio no es negacién. Interviene el Magistrado Victor Manuel
é Ledn Figueroa: no, no estamos hablando de sentido comun, no estamos
A hablando de negativa, es negacién. En uso de la voz el Magistrado
5 Armando Garcia Estrada: negacion, szqué significa?, para entenderle y
poder compartir. En uso de la voz el Magistrado Victor Manuei Ledn
Figueroa: no otorgar. Interviene el, Magistrado Armando Garcia Estrada:
por eso, si N0 se pronuncia, que vamos a revocar, no se revoca nada, no

se dio el pronunciamiento, zddnde esta el agravio?, y no lo ofenden

porqgue no negaron, no lo ofenden porque no admitieron. En uso de la

voz el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa: no, si hay agravio, en ese

sentido y asi lo manifiesta la parte recurrente. Interviene el Magistrado
==

Armando Garcia Estrada: no y el recurrente puede decirte que a lo
mejor tuvo un agravio, de otras consideraciones, eso no fiene que ver,
no, no, no, ahora esta una contradiccién, ahora hasta vamos a
sancionar a la sala de origen, diciéndole que se revoco lo que no se ha
resuelto, digo es de sentido comun.

e Agotada la discusidon del proyecto, fue sometido de manera directa
a votaciéon por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul
Villanueva Alvaq, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: En contra del proyecto
por considerar que no esta en el supuesto del recurso.
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CTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.
(Ponente). :

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra, porque no esta
en las hipotesis del 89.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: con 04 cuatro votos en contra
y uno a favor se turna para engrose y si alguno de los senores
Magistrados disidentes del proyecto puede generar el lineamiento,
Magistrado Armando Garcia Estrada: que no se admite el recurso,
porque no se encuentra en las hipdtesis del 89, no le han negado la
admision de pruebas, no se admite el recurso.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

.P. 17/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio
/ c,ie Responsabilidad Patrimonial, promovido por Noemi Soraya Ramirez

Alvarez, en contra de la Secretaria de Desarrollo Urbano del Estado de
3 Jalisco, Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

e El presente proyecto no se sometldé a votacién al haber sido
retirado por el Ponente.

ACLARACION DE SENTENCIA

APELACION 570/2011

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Vlillanueva Alva, dar cuenta de la Aclaracidon de Sentencia, de
origen 301/2010, de origen de la Segunda Sala, promovido José

Guadalupe Huerta Alvarado en confra de Diversas Autoridades del
Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente Relatoria de Pleno
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO
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ente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
\D la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

XK MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en virtud de lo anterior se
aprueba por mayoria _de votos el proyecto de la aclaracién de
sentencia §70/2011.

INCIDENTE DE NULIDAD DE ACTUACIONES

APELACION 361/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del Incidente de Nulidad de
Nofificaciones, promovido por el C. Ignacio Martinez Chavez y otros en
contra del H. Ayuntamiento Constitucional de Mazamitla, Jalisco,
Incidentista: Luis Enrigue Gonzdlez Zepeda, Ponente Relatoria de Pleno
resultando:

o El presente proyecto no _se sometié a votacién al haber sido
retirado por el Ponente.

/
|
ORIGEN: QUINTA SALA
! APELACION 256/2011
. La Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 61/2010, promovido por
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Conrado Villalobos Garcia en contra del Director de Seguridad Publica,
'y Bomberos del Ayuntamiento Constitucional de Tonalaq,
Jollsco y al Director Operativo de la misma Direccién, -Ponente
Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.

;MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del Proyecto.

0 Alva, resultando
§ MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
256/2011.

-b-

Asuntos Varios

En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el estudio y
votacién del total de los proyectos de sentencia presentados para la
sesion, solicito al Secretario General de Acuerdos dé cuenta al Pleno
sobre el siguiente punto del orden del dia. En uso de la voz el Secretario
General de Acuerdos Licenciado Raul Villanueva Alva: es el punto
nUmero 6 seis relativo a los asuntos varios que son los siguientes.

6.1 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, doy cuenta del expediente de Responsabilidad
Patrimonial 40/2011, interpuesto por el C. José Luis Zamudio Zamora, en
contra del C. Director General de Seguridad Publica, Proteccién Civil y
Bomberos del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Jalisco, el
que se encuentra substanciado, se presenta al Pleno para el efecto de
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designe Magistrado Ponente que formule la resolucion definitiva

Je en derecho corresponda.

Los Magistrados integrantes del Pleno por unanimidad de votos
designaron como Ponente al Magistrado Victor Manuel Ledn
Figueroq, ello conforme al rol establecido en dichos asuntos, a
quien se le deberdn remitir los autos para formular el proyecto de
resolucién correspondiente. Girese oficio al Director de Informdatica
para que redlice los movimientos necesarios en el sistema de
turno.

6.2 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del oficio 422/2012, que suscribe el
Ponente de Pleno Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa, mediante el
cual solicita se le excuse de conocer del Recurso de Apelacion
594/2012, al actudilizarse en la especie la causa de impedimento prevista
en el articulo 21 fraccién Vil de la Ley de Justicia Administrativa, al tener
estrecha relacidn con el diverso expediente lI-25/2010 que fue
substanciado y resuelto por la Sala Unitaria a su cargo.

Sometida a votacidn nominal la cdlificacién de excusa que
plantea el Magistrado Victor Manuel Ledén Figueroa, arrojé la
siguiente votacién:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Promueve la excusa.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior,
por unanimidad de votos se califica de legal la excusa presentada
por el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa, ello en términos
del arficulo 23 de la Ley de Justlicia Administrativa. Girese oficio a
la Direccién de Informdatica para que conforme al rol establecido,
returne a otra Ponencia el Recurso de Apelacidn 594/2012.

6.3 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, doy cuenta al Pleno de los oficios 2639 y 2644 ambos
del ano 2012, que remite el Licenciado Marco Antonio Cepeda Anayaq,
Secretario de la Seccién de Tr&dmite de Controversias Constitucionales de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, mediante el cual emplaza a
este Tribunal respecto de Ila Controversia Constitucional 57/2012
interpuesta por Maria de los Angeles Arredondo Torres, Sindico Municipal
Suplente del H. Ayuntamiento de Guadalagjara, Jalisco, en contra de
actos de este Tribunal, otorgando un plazo de treinta dias hdbiles para
dar contestacidon a la demanda. De igual forma comunica sobre el
incidente de suspension en el que conceden la suspensidn para el
efecto de preserva la materia del juicio. En el mismo tema, se da cuenta
del oficio 15116/012 que remite el Secretario General de Acuerdos del
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s Tri al de Justicia del Estado, en el que remite copia
Ja'de tos oficios que anteriormente se dio cuenta.

o Los Magistrados intfegrantes del Pleno quedaron de enterados del
oficio que remite el Secretario General de Acuerdos del Supremo
Tribuna de Justicia. En relacidn al emplazamiento de la
Controversia Constitucional, igualmente por unanimidad de votos,
determinaron que por conducto del Magistrado Presidente, quien
tiene la representacién por mandato legal de este Tribunal,
conteste en el término concedido la Controversia planteada.

Clpiza

6.4 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe el C.
Conrado Villalobos Garcia, mediante el cual presenta excitativa de
justicia para que se dicte la sentencia en relacién al Expediente Pleno
256/2011.

. Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
| determinaron no admitir a trémite la excitativa interpuesta, ello a
virtud de que el proyecto del expediente Pleno 256/2011, fue
sometido a votaciéon en el desarrollo de la presente Sesidn,
instruyendo se realicen las nofificaciones de Ley.

j 6.5 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Quiero proponer a los
_

integrantes de este Pleno, la integracidn del Magistrado Laurentino
Lépez Villasenor en la Comisidon Integradora de este Tribunal en
sustitucidn del de la voz, ello a virtud del exceso de funciones que tfiene
la Presidencia y que seria en los siguientes casos:

CONFLICTO LABORAL PROMOVENTE INTEGRACION DE LA
COMISION

/ 4/2011 Isabel de Anda M. Horacio Le6n Herndndez,
/ Victor M. Ledn Figueroa y

Armando Garcia
/ Estrada.

1/2011 Maria Teresa Cardenas | Horacio Ledn Herndndez,
Victor M. Ledn Figueroa y
Armando Garcia
Estrada.

1/2010 Francisco Alvarez vy | Victor M. Leén Figueroa,

Maria Teresa Gonzdlez | Patricia Campos )
Gonzdlez y Horacio Ledn

Herndndez.

2/2010 Elizabeth Lizarraga Z. Victor M. Ledn Figueroaq,
Patricia Campos
Gonzdlez y Horacio Ledn
Herndndez.
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e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron la propuesta del Magistrado Presidente para que el
Magistrado Laurentino Lépez Villasenor integre g Comision
Integradora de este Tribunal en los senalados asuntos, lo anterior,
conforme a lo dispuesto por el articulo 218 de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial del Estado de Jalisco. Girese oficio a la Comision
Integradora notificdndole lo anterior.

No existiendo mds asuntos que tratar, siendo las 15:15 quince horas con
quince minutos del dia 15 quince de agosto del presente aio, se dio por
concluida la Vigésima Novena Sesidn Ordinaria, convocando la
Presidencia a la Trigésima Sesidon Ordinaria a celebrarse el dia 22
veintidds de agosto a Jas 11:00 once horas, firmando la presente Acta
para constancia lo agistrados integrantes del Pleno, en unidn del
i de Acuerdos, que autorizaydafe.------------- é
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