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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

TRIGESIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA

j PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2012
=

En la Ciudad de Guadadlgjara, Jalisco, a las 11:07 once horas con siete
minvtos, del dia 05 cinco de Septiembre del afio 2012 dos mil doce, en el
Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle
Jesus Garcia niumero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta
Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucidn
Politica del Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Organica del Poder
Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin
de celebrar la Trigésima Segunda (XXXIl} Sesion Ordinaria del ano
Judicial 2012; Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO HORACIO LEON
HERNANDEZ, fungiendo como Secretario General de Acuerdos el
E__ licenciado RAUL VILLANUEVA ALVA, desahogdandose ésta de
conformidad a los puntos sefialados en el siguiente;

Jesus Garcia No, 2427 ¢ 44657 Guadalajara, Jal. * Tel/Fax: (33) 3648 1670 v 3648-1679

PAGINA 1/37

* email:tadmy ok taejal.ory

PLENC ORDINARIO 32/2012
05 DE SEPTIEMBRE DE 2012




“Tribunal
do Administrativo

JALTsco

~
4 ORDEN DEL DIA:
3

Lista de Asistencia y constatacion de Quérum;
Aprobacién del Orden del Dia;

Lectura, Discusion y en su caso aprobacion del Acta relativa a la
@ Trigésima Primera Sesion Ordinaria del ano 2012;

W

Aprobacién del turno de recursos de Reclamacion y Apelacion;
Andlisis y votaciéon de 34 freinta y cuatro proyectos de Sentenciaq; y
Asuntos Varios.

¢k

-1-

La Presidencia solicité al C. Secretario General de Acuerdos, Radl

Villanuveva Alva, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del

Pleno; verificado que fue lo anterior, se dic cuenta de la presencia de los
. C. Magistrados:

LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR
VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
ARMANDO GARCIA ESTRADA
PATRICIA CAMPQOS GONZALEZ
HORACIO LEON HERNANDEZ

~/

El C. Secretario General, Licenciado Radl Villanveva Alva, declaré que
se encuentran presentes 5 cinco de los Magistrados Integrantes del

Pleno, y que existe el qudrum requerido para sesionar y para considerar
como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien,
conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del
Tribunal de lo Administrativo.

-2 -
En uso de la voz el Magisirado Presidente: En estos términos someto a la

aprobacién de los integrantes del Pleno el orden del dia para la
presente Sesion.

+ Sometida que fue la propuesta formulada por la Presidencia, los
? Magistrados integrantes del Pleno asistentes a la Sesidén, en votacion
econdmica por unanimidad de votos aprobaron el Orden del Dia.
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El Magistrado Presidente Horacio Leén Herndndez, para someter a
votacién la aprobacién en 1o general el acta relativa a la Trigésima
Primera Sesidn Ordinaria del ano 2012 dos mil doce

del ano 2012 dos mil doce, quedd aprobada en lo general por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno
asistentes a la Sesién, pudiendo entregar a la Secretaria General de
Acuerdos |las posibles correcciones de estilo que cada Magistrado
formule. Con la abstencion del Magistrado Armando Garcia Estrada,
por tener ausencia justificada en la celebracion de la mencionada
sesion.

\&
N
% ¢ Sometida a votaciéon el acta de Trigésima Primera Sesion Ordinaria

-4-

orden del dig, es relativo a la aprobacion del tu

ro de 43 cuarenta y tres recursos de reclamacién y apelacidn, son 34
treinta y cuairo de reclamacién y 9 nueve de apelacidén, conforme al
listado que fue previamente distribuido a los Magistrados Ponentes,
conforme lo establecen los articulos 93, 96, 101 y 102 de la Ley de Justicia
Administrativa.

5 § El Magistrado Presidente Horacio Leén Hernandez, El Cuarto punto de la
—_

En,uso de |la voz el Magistrado Presidente: Asiéntese la incorporacién a la
Sgsion del Magistrado Alberto Barba Gémez, siendo Ias 11:12 once horas
n doce minutos.

e Somelida a votacién la relacidon de turnos, quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-5~

En uso de la voz el Magistrado Presidente Horacio Leon Herndndez,
solicité al Secretario General, licenciado Raul Villanveva Alva, dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General: Es
el quinto punto de la orden del diq, relativo al andlisis y votacion de 34
freinta y cualro proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101,
102, y demds aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los
cuales se dard cuenta conforme al orden del listado general que
previamente fue distribuido a todos los Magistrados, nos da cuenta con
los asuntos Secretario por favor.

\

"

ORIGEN: QUINTA SALA

w APELACION 245/2011 C.E.A
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mﬁl%licﬂo al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
\_\r) Recurso derivado del Juicio Administrativo 308/2008, promovido por
Ramon Cayetano Polino Alcald, en contra de IaH. Comisién de Honor y
Justicia de la Direccién de Seguridad Publica Municipal y al Subdirector
Juridico de la Direccidén General de Seguridad Publica Municipal, ambos
del Ayuntamiento Constitucional de Tlaguepaque Jalisco, Ponente
Q Magistrado Armando Garcia Estradaq, resultando:

Q% SIN DISCUSION DEL PROYECTO

% » En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto @
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
R, por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radll Villanueva
)g Alva, resultando:
- MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.

quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
arficulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
' (Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de |lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente 245/2011
C.E.A.

RECLAMACION 537/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 96/2011, promovido por
Alberto Garcia Ruvalcaba, en contra de la Direccidn General del
Registro Publico de la Propiedad y del Comercio del Estado de Jalisco y
- Direccion Juridica y del Comercio del Registro Publico de la Propiedad y
del Comercio, y tercero: Servicio de Administracion Tributaria de
Guadalgjara, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

rehrado por el Ponente,
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RECLAMACION 619/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las parles en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 407/2011, promovido por
Maria Marlen Atilano Cruz, en contra de H. Ayuntamiento de Lagos de
Moreno Jalisco, Ponente Magisirado Alberto Barba Gomez , resultando:

o El presente proyecto no fue somelido a votacién al haber sido
refirado por el Ponente.

APELACION 410/2012

La Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 90/2010, promovido por
“DESARROLLADORA MEXICANA DE INMUEBLES S.A de C.V" en conitra de
Tesorero Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan,
Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponenciaq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra por lo
siguiente: visto el Ayuntamiento, donde viene a ordenar la devolucién,
ya que conforme a los articulos 57 v 58 de la Ley de Hacienda Municipal,
quien tiene la facullad de tramitar y resolver las devoluciones es la
tesoreria municipal, sin que sea necesario un acuerdo del Ayuntamiento,
como dice el numeral 58, de la Ley invocada, basta que dicte acuerdo
el Tesorero Municipal, por lo tanto debe entrarse al estudio de los
agravios expresados por el recurrente,

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitio la resoluciéon recurrida, en términos de lo dispuesio por el
arh’culo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
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M%WA%@W@RACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, por
las mismas razones que establecid Victor Manuel Ledn Figueroa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayorig de votos el proyecto del expediente 410/2012.

§ ASUNTOS DE LA SEGUNDA SALA EMITIDOS POR LA
@ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ

APELACION 365/2012

——
3 La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acvuerdos Licenciado
, Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
— Recurso derivado del Juicio Administrativo 004/2010, promovido por
Ignacio Garcia Garcia en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de
Cihuatlan, Jdlisco, por conducto del Sindico Municipal, Ponente
? Magistrado Alberto Barba Gomez, resultando:

e El presente proyecto no fue sometido a votacién al haber sido
retirado por el Ponente.

APELACION 348/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 116/2010, promovido por
Alvaro Calvario Herndndez en contra del H Ayuntamiento Constitucional
de Tlaquepaque, Jalisco y a la Direccion General de Seguridad Publica
del mismo Ayuntamiento, Ponente Magistrado Armando Garcia Estradaq,
resultando:

o El presente proyecto no fue sometido a votacién al haber sido
retirado por el Ponente.

ORIGEN: SEXTA SALA

RECLAMACION 863/2011

\ La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
\ Rayl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 328/2011, promovido por
Idelfonso Américo Alatorre Ozuna en contra de Direccion General de
§_lﬁspeccién y Reglamentos y otras del Ayuntamiento Constitucional de
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zééﬁﬁﬂ,lstjaﬁk‘é%, Ponente Magistrada Paticia Campos Gonzdlez,
resultando:

~)

\g DISCUSION DEL PROYECTO
En uso de la voz Magisirado Armando Garcia Estrada: En el caso
@ particular se establece un lenguagje alegre de un realce, en cuanto a lo
, que se cita en €l proyecto, pero nunca se analiza verdaderamente los
]i términos en gue fue concedida la suspension, me llama poderosamente
‘ la atencién el auto de origen donde dice: "... que se concede por la
apariencia del buen derecho...” por consiguiente las autoridades deben
y de respetar la preservacidén del orden publico y el interés de la sociedad,
esta por encima del interés particular, digo, zporque es desacertado o
que esta sucediendo aqui? y que no es privativo de esta ponencia, sino
iniciando de Ia ponencia del que habla, pues sigo analizando que no
— . encuentran la solucidn del problema o eniregan el expediente a la
Secretaria para que ella les diga zcudl es el problema del asunto? o
sqQué es lo que van a resolvere, tres, buscan en esa terrible copiadera
qgue traen, de nada mas estar bajando esa informacién y entregéandolq,
genera una confusidon, una ausencia de redaccidén juridica adecuada y
esa es la problemdtica, el tema es muy claro, es una medida, fueron y
clausuraron una aparente obra, analizar porque, estdn reunidos los
requisitos, no decir, que del caudal, que del bagaje, que de la
cgiscadaq, que la apariencia del buen derecho, que el interés juridico,
e la subsunsidn, pero no dicen nada, porque, nomas qQuierc que me
igan si dicen la apariencia del buen derecho con que esta
emostrada, spor qué se da la apariencia del buen derecho, © como se
\ustificada para poder ratificar el auto, si dicen que se tiene interés
juridico, porque es un derecho subjetive personal, bueno, son unas
palabras muy bonitas que no dicen nada, porgque no 1o enlazan con el
problema del juicio, no dicen, spor qué existe interés juridicoe, ah,
porgue exhibié este documento, porque es el titular, es el responsable,
es el gue fiene la legitimaciéon para venir, zpor qué?, porque le
afectaron su derecho, en un estudio superficial de la apariencia,
porque, diganme en que consiste, por favor, dejémonos de decir
palabras y de tfranscribir tantas cosas, que es indtil, indtil como dice por
ahi una poesia de Pablo Neruda de la Flor y la Nube, cuando es inutil,
quizds, ya de nada sirve hacer las cosas, entonces aqui s& va a una
sitbacidn donde incluso dice el proyecto, que esta satisfecha la
apariencia del buen derecho, inclusoc porgue de no concederse existe
peligro en la mora, haber diganme, scual es problema de un peligro en
mora?, en una medida cautelar, por favor, si quieren poner palabras
bonitas, mejor gudrdenlas para los novios, para sus maridos, para sus
amigas, pero en el tema del derecho es una tema del derecho,
debemos ser congruentes, y tener un minimo, una pincelada cuando
menos de exhaustividad, centrando la litis, y no se tiene nada, y luego
ese ofro posicionamiento que tienen de estar alabando las resoluciones
de origen, muy bien que resolvid, es mas cuando uno lee, hasta se me
salen Jas lagrimas ahi en la casa de ustedes, viendo tan bonito que
hablan de las resoluciones, pero el agravio no dice eso, vy lo que se
debe que contestar, no dice eso, no tengo porque decir, si estuvo bien,
§ a mds entonces, si lo dicen, después de que me digan estd sujeta a un
oscar esta sentencia, si, ok, no mas que me digan luego, si, porgue

merece el oscar no nomds me digan gue si resolvid que si es fundado,
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si merece el oscar, por esto, si merece el gramys por esto, si merece el
balén de oro por esto, nada mds, no me digan que todo esta bien, sin
decirme el porque, de nada sirve, ese es €l valor universal que tienen los
Juzgadores fundar y motivar y saben, zcual es la diferencia que tenemos
con otras profesiones?, es, que el abogado debe de ser analitico, como
andlizar un problema, como afrontarlo, como resolverio para llegar a un
conclusidén esto no lo invento sansén, no es a fuerza del tecleado, es la
fuerza de la razén y de la fundamentacién, por eso en el proyecto no
estoy de acverdo.

e Por lo cuadl, fue sometido de manera directa a votaciéon por el C.
Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva Alvag,
resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el arliculo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente; En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria de votos el expediente Pleno 863/2011.

RECLAMACION 267/2012

La Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Ravl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 434/2011, promovido por
Brigida Contreras Llamas en contra de Secretaria de Vialidad y
Transporte del Estado de Jalisco, Ponente Magistrado Laurentino Lopez
Villasenor resultando:

« El presente proyecio no fue somelido a volacién al haber sido
retirado por el Ponente.

FRECLAMAC@N 279/2012
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deﬂMiﬁ}%ﬂcifé al C. Secretario General de Acvuerdos Licenciado
Radl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 173/2011, promovido por José
Julio Lépez Ramella en contra del Director General de Obras Publicas
del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Ponente Magistrado
Armando Garcia Estrada resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

o En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor en particular y
quiero hacer mencién de la admisién del recurso de reclamacion contra
ef no pronunciamiento de la prueba documental nimero 02 dos, porque

ambia diametralmente el sentido, de lo expresado en la Trigésima
Sesidn Plenaria, donde el sefior Ponente actual, en aquella sesién
manifestd que el no pronunciamiento de pruebas, no es materia de
recurso de de reclamacion.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Mi voto dividido, a favor de
admitirse la prueba documental marcada con el nUmero 02 dos y en
contra de no admitir la prueba pericial.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
emitid la resolucidn recurmrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, a favor de
revocar el auto recurrido en la parte que no se tuvieron y se estan
mencionando e invocando como demandadas a las senaladas por el
ponente Ayuntamiento Constitucional de Zapopan y Presidente
Municipal, y en contra, de lo relativo a la no admisién de la prueba de
informe de autoridad, que considera que es admisible en esos términos y
en contra de emitir un pronunciamiento en la documental numero 02
dos, porque ante la omision de la Sala en proveerla pues no se surte el
supuesto del 89 porque no hay admisidén, ni negacidn, simplemente no
\ se ha proveido en ese sentido también es mi voto dividido.

En uso de la voz el Magisfrado Presidente; En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad en relacidén con la revocacidn para que se

mita la demanda en contra de las diversas autoridades que no fueron
mencionadas en el auto admisorio, Ayuntamiento Constitucional de

J‘ Lapopan y Presidente Municipal, en ese sentido hay unanimidad y hay
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relacionada con las pruebas.

RECLAMACION 412/2012

La Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
l Rall Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 173/2011, promovido por José

Julio Lépez Ramella en contra del Director General de Obras Publicas

del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan, Ponente Magistrado

Armando Garcia Estrada resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

s En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

{
AGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR, A favor del proyecto.

é MAGISTRADO VIiCTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
— MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

(Ponente)
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

. MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
§ emitio la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el arficulo

93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por ynanimidad de votos el expediente Pleno 412/2012.
RECLAMACION 500/2012

’ La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

\ Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 407/2011, promovido por Ma.
Guadalupe Alcdzar Cervantes en contra del Congreso y Auditor
Superior, ambos del Estado de Jalisco, Ponente Magistrado Patricia
Campos Gonzdlez resultando:

=
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APELACION 551/2012

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuverdos Licenciado

l 3 Ravl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 150/2010, promovido por

Pedro Barbosa Gémez en conira de Procurador General de Justicia del

@ Estado de Jalisco, Ponente Magistrado Patricia Campos Gonzdlez
resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: en relacion a
este tema, es un tema pues, muy interesante, y en la sentencia que
estan poniendo a consideracién, creo que le falta establecer un poquito
I tema de la Ley para Servidores PuUblicos, en cuanto a la vigenciaq,
orque la diferencia entre la Ley vigente a partir del afo 2010 dos mil
iez, con la que se debidé de entrar al estudio de este asunto fenia un
) rtficulo que es el articulo 2 muy interesante que establecia la presuncidon
% aboral, a los trabgjadores, por regla general se presume la relacion
laboral y la excepcidn es cuando acredita ser una cuestion de asesorig,

consultaria, y aqguellos que presten servicios al gobierno los cuales no se

regirdn por la presente ley se pueden considerar servidores publicos,

4 pero la presuncidén legal, que en el proyecto se desconoce era que, hay
documentos publicos que establecen que esta persona que pusieron

como asesor, que la asignaron como asesor, el detenido, era

trabgjadora de la propia Procuraduria, y tampoco se debe soslayar el

; hecho de que por estas omisiones, precisamente por este actuar fue la

/ razdén por la cudl la Sexta Sala dejo en libertad a esta persona, entonces,

/ también entra muy interesante que es el tema que fundo por la
incongruencia de las disposiciones legales que nos obligan, porque

debemos analizar las pruebas en el proyecto, las pruebas ofrecidas en el

procedimiento administrativo, valorarlas como en el Cddigo de
Procedimientos Penales, sin embrago, analizar, como la analizo la

autoridad que le finco la responsabilidad conforme al Cédigo de
Procedimientos Penales, y en el Juicio debemos aplicar supletoriamente

el Codigo de Procedimientos Civiles, entonces, creo que por esa razén el

proyecto especificamente por o primero, debié de confimar la

sentencia de primera instancia, precisamente porque esta
desconociendo la presuncion legal del articulo 2 de la Ley Vigente, de

la Ley de Servidores Publicos del Estado de Jalisco, vigente al momento

que ocurrieron los hechos materia, que fue en el 2007 dos mil siete,

porque en autos claramente se desprende que hay un recibo de pago

% por ser servidor publico, inclusive lo ofrecen, lo valoran, este, y creo que

en ese senlido debe ser mds exhaustiva el proyecto de sentenciaq, por lo

que al final del dia esta persona que fue dejada en libertad,.
wcisamenfe por las razones por la cual la sanciones, y por ende
considero que establecer claramente la vigencia de las leyes en este

supuesto es de trascendencia. Magistrado Horacio Leon Herndndez:

spero este prece o de acuerdo @ la época_incidiria en forma
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IREHIaEVR\agistrado Laurentino Lépez Villasefior: yo creo que si,
porgue si vemos bajo la Ley vigente en aqguella época, a la que
tenemos actual la presuncién legal no podemos desconocer y no hay

™~ ningun elemento que yo me haya dado cuenta que si tu a esta persona
que sehalan como su defensora o su persona de confianza en los

. supuestos de excepcidn, verdad? que si hay una presuncidén legal muy
clara, y ahorita las reglas vigentes en esta misma ley que cambiaron,
IQ cambia habla nada mas de nombramientos, Magistrado Horacio Ledn

Jalisco

Hernandez: pero, zte refieres a la Ley de Seguridad?, Magistrado
Lavrentino Lépez Villasehnor: no la lLey de Servidores Publicos,
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: el acta que se levanto fue en
enero de 2007 dos mil siete, y la Ley que rige actualmente es de 2010 dos
mil diez, entonces, si tomamos en cuenta ese punto, pero con
independencia de que Ila persona que fue designada como terceraq,
fuera servidora o no fuera servidora, si trabgjara en la Procuraduria o no
frabgjara, la cuestiones es que ella tenia derecho, Magistrado
Laurentino Lopez Villasefor: ese el meollo, por eso creo importante
establecer el tema de la Vigencia de ias normas porque es un tema
sustantivo, aunque es un tema que se tiene mucha implicacidn.
Magistrado Horacio Leén Herndndez: lo que no veo acreditado,
Magistrada, explicado el fundamento, la procedencia, el bono de
FOSEG, el bono Federal dice, FOSEG. Ademds hay algo que me llama la
tencion, efectivamente hay una integracién de una averiguacion que
— rrastra, una situaciéon de origen, luego cuando, en instancia de alzada,
senalan precisamente esa omisidon o esa irregularidad, como el supuesto
que le permite la libertad al inculpado, en el proyecto veo que se hace
una ponderacién, se vuelve a repetir, no se hasta donde se equiparq, el
: tema de procedimiento administrativo, con el tema de la causa penal ,
pero aqui es irnos, aqui si dice en el proyecto, si se e hicieron saber con
precisidon la causa de la acusaciones, circunstancias de tiempo, modo y

lugar, cosas asi , que digo esto no es parte de la causa penal que ya fue
resuelta? y estamos incursionando en una revision de algo que no nos
corresponde. En uso de la voz ia Magistrada Patricia Campos Gonzdlez:

Pero fue la materia del procedimiento de responsabilidad, en eso se
basa. Retoma el uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez: si,

ntiendo, no se hasta donde podamos influenciar, pero ahi donde veo
es como si fuéramos la autoridad que esta resolviendo sobre el delito, y
sobre la condicidén del inculpado le decimos, no, si hay. Interviene la
Magistrada Pafricia Campos Gonzdlez: pues esas fueron las pruebas
que se valoraron dentro del procedimiento de responsabilidad y de eso

se discute también en los agravios que si se le designd a esa persona
como defensor mds si era o no personal de la Procuraduria que era
personal del Ayuntamiento y que después se dijo que la desconocia

pero ya hasta que entraron los defensores en el proceso, pero cuando
se hizo el acta de la averiguacion, ahi quedd plasmado que él la
designaba. Interviene el Magistrado Horacio Leon Hemdndez: y si se
acredita en autos que la causa penal que si era funcionaria o servidora
publica de la Procuraduria¢ Contesta la Magistrada Patricia Campos
Gonzdlez. Si estd en los informes del Ayuntamiento, de que si era
personal del Ayuntamiento pero como comisionada o adscrita a al
agencia del Ministerio PUblico y como se hacian anteriormente en Ias
Y&esidencios, se tenia ahi un local para el Juzgado de Primera Instancia y
muchas de las veces andaban ahi también Agentes del Ministerio
PUblico, dentro de los mismos locales tenian su oficio, y los defensores

}\ también, entonces habia una serie de personas pero todas dependian
i Jesis Gareia No, 2427 * 44657 Guadalajara, Jal, * Tel/Fax: (33) 3648 1670 v 3648-1679  + cmail:tadmy o tacjulorg

PAGINA 12137
PLENO ORDINARIO 32/2012
05 DE SEPTIEMBRE DE 2012



TR JUE;
G e,
(ol V¢

i= 5

b Tribunal

oo\ &/ delo ini o - . i

Tigso” d&f@?@?ﬁ@?%s administrativas, entonces ese es el andlisis en cuanto
a esta resolucidn. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn

~) Herndndez. Entonces, eso que dice del bono Federal FOSEG. En uso de

\i\ la voz la Magostada Patricia Campos Gonzdlez: No, eso o voy a

«CTTN

o

eliminar. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada:
Efectivamente yo también estoy de acuerdo, en la cuestion la
iretroactividad de la Ley, gue es uno de Ios principios en que se sustenta

i 3 el sistema Juridico Mexicano, no existe duda que en este esquema y
y perddn por lo que voy aludir, porque se va a considera que estoy
§) distrayendo el tema toral de la discusidn, pero esto siempre me ha
Q hecho a mi la reflexidn en los asuntos que tienen que ver sobre todo en

los elementos de seguridad en especial de los Ministerios Publicos, de
que esa desafortunada decision de prohibir el reingreso al trabagjador o
al elemento de seguridad por ninguna circunstancia no obstante que

sabemos que la inmensa mayoria de los despidos son aplicados con
higado juridico y que no estdn debidamente moftivadas las razones,
porque saben perfectamente que en la venganza publica que se dan
en los cuerpos de seguridad es de que si no hacen lo que yo digo te
COMmo, porque se que no vuelves a enfrar, y aunque me demandes y yo
nada mads te pago indemnizacién, pero para mi el tema trasciende en lo
iguiente, yo quiero pensar en caso concreto de los que estamos

si

afiiados en pensiones, de o que tiene que ver con el sistema de

pensiones bagjo el cual nosotros ingresamos como se generaban el

monto de las jubilaciones, a raiz de esa reforma a la Ley de Pensiones

que sucedié hace tres o cuatro anos aproximadamente donde se tiene
~

un esquema que gravita en muchos de los que estGbamos en otra
osicion en cuestidn de seguridad social, que es indudable, que esa Ley
se preocupd por decir que los que estdbamos bajo aquel régimen con
la entrada en vigor de la nueva Ley, nos sometiomos a esta nueva Ley, o
] seq, con la intencién de que no hablaramos de irretroactividad, porque
ellos ya con el hecho de citarlo en el decreto en los transitorios de esa
Ley, creen qQue con eso se convierte en Lley valida y que es
= Constitucionalmente aceptable, en este tema es igual, cuando
Ministerios publicos entraron baqjo la vigencia de normas que no
prchibian todo lo que nos vienen a pedir hoy, y para mi y sigo estando
muy convencido con los proyectos presentados en ese esquema, de
que todos los Ministerios PUblicos, oficinas investigadores, actuarios ©
secretarios de agencia, incluso oficiales que hayan ingresado, adquirido
o0 creado sus derechos laborales © si quieren decirles derechos
administrativos, también se los aceptd por Unica y ultima vez, que bagjo la
vigencia de una norma gue no les prohibia eso, y no puede ser que
cuando yo tenga un derecho creado, adquirido por el transcurso del
tiempo que dice a partir de hoy en este decreto, como lo dije hace un
momento, fue una mera contracciéon lo que hicieron en la Ley, fue un
parche sobre un parche sin armonizar toda las normas que tenian que
haber armonizado para crear una verdadera reforma en el sistema de
seguridad nacional con los cuerpos de seguridad, entonces nada mas
\ dijeron tu agrégale una fraccidén a tu Ley y en el 76 agrégale el parche
. de que por ninguna razdén podrén ser reinstalados, estoy de acuerdo,
pero a quien le compete aplicar esa norma, y si mi maesiro de
Introduccidn al Estudio del Derecho y Garcia Maynes no me mintieron en
la escuela, es indudable que a partir de ese febrero del 2008 dos mit
§\ocho 0 nueve, que nada mdas aplicaria a esos policias que haya
ingresado en la vigencia de la normq, porque nosotros estamos
aplicando esa norma a los que tienen veinte anos, freinta afos

esis Garcia No, 2427 » 34657 Guadalajara. Jal. = TelFax: (33) 2048 1670y 3648-1679 = email:tudmyo v tuejalorg

PAGINA 13/37
PLENO ORDINARIO 32/2012
05 DE SEPTIEMBRE DE 2012



—Eibunal

d“#éﬁ@iﬂﬁ&&l‘%‘%go el simil nada mas en la Ley de Pensiones, que ahi si
buscaron en el fransitorio los Legisladores de decir, los que estan en el
anterior régimen se sujetaran a esta Ley y ya no aplicard su régimen
original de su ingreso al Servicio PUblico, caray, algo Inconstitucional,
pero lo dijeron y mientas no haya un amparo que venga a derrumbar
ese fransitorio es valido porque aqui en este Pais todo lo que es invalido
es valido mienfras no se declare lo contrario, cuando en cualquier
sistema juridico 1o que es invalido no tiene efectos, no trasciende y no
tiene ningun valor juridico, aqgui en México es al revés todo lo que es
valido es invalido y lo que es invalido es valido, entonces me refiero que
a fodas esas personas que hayan ingresado a laborar con anterior a esa
reforma y con anterioridad a esa reforma del 2010 de la Ley para los
Servidores Publicos, no debemos darle efectos retroactivos, yo estoy
Plenamente convencido con ese tema,

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: En contra del proyecto,
para que subsista la de primera instancia.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el arficulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

AAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virfud de lo anterior, al
existir mayoria en contra_Se turna para Engrese, para el efecto de que se
confirme la sentencia de origen, esto en relacion con el expediente
Pleno 551/2012.

ASUNTOS DE LA SEGUNDA SALA EMITIDOS POR LA
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ

RECLAMACION 37/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Raul Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 305/2011, promovido por Ma.
Soledad Jaime Guillen en conira del Director de la Oficialia Mayor de
Padron y Licencias del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan
Jalisco, ponente Magistrade Armande Garcia Estrada, resultando:

=

Jestis Garcia No. 2427 « 44657 Guadalajara. Jal ¢ Tel'Fav: (33) 3648 1670 » 3648-1672 = email:ladmy o @ tacjal.ore

PAGINA 14/37
PLENO ORDINARIO 32/2012
05 DE SEPTIEMBRE DE 2012



rlbunal

é‘ g delo
A gj fﬁ&%’f’@ proyecio no fue sometido a votacién al haber sido

refirado por el Ponente.

ORIGEN: SEGUNDA SALA

RECLAMACION 710/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 283/2010, promovido por
“"GRUPO CELANESE", SOCIEDAD DE RESPONSABILIDAD LIMITADA DE
CAPITAL VARIABLE en contra de Procurador de Desarrollo Urbano del
Estado de Jalisco, Presidente Municipal y otras del Ayuntamiento
Constitucional de Poncitian, Jalisco, Ponente Magistrada Patricia
Campos Gonzdlez, resuttando: SIN DISCUSION DEL PROYECTO

+ El presente proyecto no fue somelido a volgcion al haber sido
retirado por el Ponente.

ORIGEN: TERCERA SALA

APELACION 327/2011 C.E.A

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 243/2010, Juicio promovido
por “HEIDELBERG PRINT FINANCE AMERITAS INC" en contra del Director
General de Ingresos de la Secretaria de Finanzas del Estado, Ponente
Relatoria de Pleno, resuitando:

o El presente proyecto no fue sometido g votacién al haber sido
refirado por el Ponente.

RECLAMACION 481/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

curso derivado del Juicio Administrativo 277/2010, Juicio promovido
por Heriberto Raul Santana Murillo en contra de H. Ayuntamiento de
Guodolo;oro Jalisco y Tercero Interesado: Patricia Graciela Gémez
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SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por 1o cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por
% el arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, por
= la siguiente consideracién: en el recurso que plantea la parte actora
motivo de su inconformidad porque este es un tema de un requisito
formal, procedimental en cualquier juicio que si yo vengo y digo que soy
propietario de la finca marcada con el niumero 2802 en |la Colonia de la
Victoria en el Sector Juérez, pues el que afirma estd obligado a probar,
desde un principio, otro, las obligaciones no se presumen quien afirme su
existencia deberd referirse al tfitulo que la origina, si viene Patricia
Gabriela Gémez Macias y dice, yo soy tercera interesada porque soy la
propietaria y no acredita con ningun documento que sea la propietaria
porque una fotocopia simple de una escritura, imaginense yo puedo ser
dvuefio de todos los inmuebles de los que estdn aqui presentes, le saco
una fotocopia y la presento en cualquier juicio en fotocopia simple
diciendo que soy el dueno y conforme al criterio que se sustenta aqui es

ijropefcro porque la fotocopia simple hace las veces de un original y 1o
digo por lo siguiente, si aqui en juicic viene ella a decir que es la tercero
irteresada porque es la propietaria tiene la obligacion de acreditarlo, no
es de que diga ha es que como ya el actor la menciono en el juicio
como tercera interesada inevitablemente en el caso particular no
requiere acreditarlo, entonces voy a poner el siguiente ejemplo cuando
yo digo que vengo a demandar al Director de Inspeccidon vy
Reglamentos del Ayuntamiento de Mascota, que no traiga el
nombramiento porque ya le reconoci esa calidad, y no tiene porque
venir a juicio a acreditarlo, ningun demandado tendrd esa obligacién ¢
terceros, basta que yo 1o mencione como tal para que o sea y si el
principio es que porque la fotocopia hace una presuncion, pues si pero
en los juicio son se rigen por valores de presuncion y las presunciones se
reservan para la sentencia, no para actos definitivos dentro del proceso,
si yo digo que esta seforita o sefiora es propietaria, es porque tengo el
documento con qué lo acredito y no puedo confirmar un auto donde le
tienen apersonandose como tercera contestando demanda vy
oponiendo excepciones sin acreditar que es la propietaria del inmueble,
no voy a discutir si la gestora fiene o no legitimacion en el juicio, el tema
es que es un requisito procedimental insalvable que el que diga que es
propietario del inmueble, o voy a discutir si la gestora tiene o no
gitimacién en el Juicio, el tema es que es un requisito procedimental
insalvable que quien diga que es propietaric de un inmueble baste con

\\l la palabra para que 10 seq, porque asi me voy a convertir en duefio de

lo casa blancal.
Josuts Garcia No. 2427+ 44657 Guadalajuru, Jal, * Tel'Fax: (33) 3048 1670y 3648-1679  + emailiadimno a tacjalorg

PAGINA 16/37
PLENO ORDINARIO 32/2012
05 DE SEPTIEMBRE DE 2012



*-\

/\ leunal

JI"_I
.‘é
\\J Admmlstratwo

T MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto y
~J me voy a adherir a los argumentos del Magistrado Armando Garcia
f) Estrada

”’4 an

‘ﬂ“'\if

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En contra del proyecio en los
mismo términos que el Magistrado Armando Garcia.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ, A favor del proyecto.
(Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, existe
mayoria en confra y se turna para Engrose, esto en relacion con el
expediente 481/2012. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia
Estrada. el engrose es para revocar el auto, no tenerla como
compareciendo como tercero interesado porque no acredita la
propiedad del inmueble. Interviene el Magistrado Presidente: Filense que
contradiccién, sefalamos que para venir a juicio el interés juridico
deviene de quienes no tienen una licencia, y ahora estan exigiendo el
titulo de propiedadi. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada:
ese es ofro tema, porque la causa por la cual la llama el actor es porque
es la propietaria del inmueble, claro que si ve la demanda, ahi dice que
la propiedad del inmueble es Patricia Gomez Macias, entonces si lo esta
diciendo ella fiene que venir a acreditar que es propietaria, como le
tienen contestando sin acreditarlo.

RECLAMACION 697/2012

La Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 238/2012, Juicio promovido
por Genaro Salazar Moreno en contra de la Secretaria de Seguridad
Publica, Prevencion y Readaptacion Social del Estado de Jalisco,
Ponente Magistrado Laurentino Lopez Villasehor, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Quiero hacer
algunos comentarios al proyecto, en primer lugar, algo que yo no estaré
de acuerdo desde el auto de origen, es que la prueba se haya ofrecido
en sustitucion, entiendo que el oferente no utiliza para nada que en
substitucidon de esta prueba vengo a ofrecer esta otra, eso lo quieren
deducir en la resolucidn de origen la Sala y no se realizo inspeccion
Ocular y/o Judicial, eso es inadmisible procedimentalmente, entonces
vamos a decir prueba pericial y/o técnicq, y/o a cargo de peritos, y/o a
cargo de expertos en la ciencia o arte en la que desempenen su oficio,
por favor, es una cosa v ofra, dos, es falso que por afinidad, porgue en
la Sala de origen también se senhala esa expresion y debié haberse
senalado un “sic", porque dice que se niega la admision de esa pruebaq,
dice porque de los documentos materia de la inspeccidon lo anterior
%\} tiene su licacion por dfinidad yo hasta ahorita en materia de
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al caso concreto o es por analogia, la afinidad no existe en materia de
jurisprudencia, si se quieren basar a que un criterio dijo que nos daban

™ competencia por afinidad, eso no tiene nada que ver con la aplicacion
de criterios con jurisprudencia o tesis de jurisprudencia, es analogia o el

g caso concreto porque se aplica, nada mdas, pero no afinidad, y luego
después se dice en el proyecto que en el caso particular no obstante

gue ya transcribid el auto, otra vez en el considerando cuarto vuelve a
transcribir en donde dice se determind no admitir la prueba de
inspeccién judicial idenfificada con el ardbigo tres por considerar que
de admitirse en los términos, © seq, porgque repetimos si ya transcribimos

@ el auto, y se vuelve a decir al pretender ofrecerla en sustitucién como si
nosotros estamos compartiendo eso, yo no comparto que nosotros
estemos considerando que alguien que no habla de sustitucidn de

‘\nam

o

pruebas nosotros lo utilicemos, eso no es admisible, no es procedente, y
iuego dice, que de una compulsa de la lista de asistencia o fatigas de
personal, bitdcoras, yo quiero que me digan, zen el escrito en qué
momento dijo que lo hacia en sustitucidn de ofra prueba?, cuando
ofrecié la prueba, no lo dice, y toman un vocablo que no tiene nada
que ver con la prueba y luego se van y dicen que entonces legalmente
dice: de los que legalimente puedo obtener ademds de evitar que
quien reaglice tal inspeccién emita una determinacidén, o seqa, no
entiendo porgque lo que ya estd transcrito 1o quieren ofra vez retomar
como si fueran palabras de nosotros, pero no veo que fin se persigue
on reiterar lo que ya estd leido, y luego viene otra cosa, dice luego en
contra de las anteriores consideraciones el recurrente senala que la
prueba debe admitirse porque versa sobre documentos que el particular
tiene la obligacién de conservar en su poder, sin considerar que tiene

é acceso a ellos, haciendo valer lo dispuesto en el articulo 804 fraccidn il

de la Ley Federal del Trabgjo y ya mencionan un criterio y dicen es de
citar al respecto el articulo 48 la discusidn no tiene nada que ver si la
prueba es contra la mordal, © si tiene que ver con el derecho o las maias
costumbres o lo que ustedes quieran, el tema es claro, es una prueba de
inspeccién ocular o bien una prueba de inspeccion judicial, que seria lo
correcto por la naturaleza de cédmo se va a deshogar, y lo que nunca
dice el proyecto es, zporque nada mas dice es que aqui tienen unas
mds idoneas que ofras?, y que permite distinguir cuales son aptas y
cuales son de mayor conviccidn o no para el juzgador, haber, cuando
hablemos de la obligacidn que tiene el Juzgador de elegir pruebas
estamos en diligencias de mejor proveer, cuando yo considere que en
un juicio no tengo la potestad procesal de fallar, porque no tengo Ias
pruebas suficientes para resolver el Juicio, esa si es una potestad mia
elegir, esto no tienen nada que ver en el aspecto de que el actor venga
y la ofrezca, eso no significa que sea apta para el convencimiento del
juzgador, porque aqui ya estamos afirmando que como el la ofrece, es
porque el que resuelve sabe que esa es la prueba; que le va a
convencer, aprioristicamente no podemos opinar nada del valor de la
prueba y dos, cuando se dice que las partes tienen la oportunidad de
escoger y decidir, ga gué se quisieron referirg, Que es escoger y decidir
en una prueba de inspeccidon y todavia mds, agrega, se advierte que la
prueba ofrecida no es idénea para acreditar el hecho pretendido o
bien sea contraria a la moral y al derecho haber, yo lo que quiero saber,
3es porque la Sala dijo una razdn?, porque no la admiti y lo que yo
tengo que confrovertile a la Sala en base al agravio es porqué si es

admisible, en gqué no se co Porte la op inion de la Sala porque lo que se
Josis Garcia No. 24279 44657 Caadalajara. Jal. ¢ Vel/Fax: (1 FIOIR 1670 3648-167% < cmailitadmy ow tacjulors
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requisito de la prueba como debe ofrecerse, el 361 igual y entonces si
estan cumplidos esos requisitos porque cuando la ofrecié la dio asi,
propuso los puntos sobre los que deber versar, eso hace admisible la
prueba, pero en el proyecto no veo absolutamente nada de eso, nada
mas dicen que las consideraciones expresadas obligan a este Pleno, no
mas diganme, zcuales consideraciones dijeron para admitir la prueba?,
solo se basan a que el 48 permite todas las pruebas y dos, que no es
contfra la moral o el derecho, spero el ofrecimiento estd pegado a la
norma?, es lo que quiero saber nada mads, porque aqui no me lo dicen
para nada,

e Agotada la discusidn en el tema, el proyecto fue sometido a
votaciéon por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul
Villanueva Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDC GARCIA ESTRADA. Con mi voto dividido, en
contra de la fundamentacién y motivacién del proyecto, y estoy a favor
de revocar el auto para la admisidén de la prueba, pero dilucidando que
el ofrecimiento cumple con los requisitos para su admisidén, y dos, que
efectivamente invocando ese criterio de que en el tema que nos
convoca la prueba de inspeccidn es valida, no obstante que pueda
constar el documento.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPQOS GONZALEZ. Mi voto dividido a favor de
confirmar y en contra de la fundamentacién y motivacion.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Mi voto dividido en los mismo
términos que el Magistrado Armando Garcia Estrada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, existe
con un voto en contra mayoria de votos sumando el ponente y los votos
de la Magistrada Campos y de los Magistrado Armando Garcia vy
Alberto Barba Gdmez, para revocar el auto de origen y pronunciarse por
la admisidn de la prueba, y existe también un voto a favor y tres votos en
contra respecto de la motivacién y fundamentacion en relacién a la
admision de la prueba, con un voto en contra del proyecto en su
infegridad, tanto por el senfido como por la fundamentacion, en ese
sentido hay tres votos en contfra uno del Ponente en la fundamentacién
y motivacion y se turna para Engrose en ese sentido, y seria? Interviene el
Magistrado Armando Garcia Estrada: Para que se analicen los requisitos
qgue establece el articulo 340 para su admision, que estén satisfechos en

y_el ofrecimiento y que en base a eso se considere la admision de ia
p

|

rueba bajo el principio de que no obstante gque puede constar

documentalmente es valida fambién de inspeccién judicial, nada mas
desus Gureia No. 2427 ¢ 44637 Guadalajara. Jal, * Telbas: (33) 3648 1670y 3648-1679 % conailitadms o o facjalarg
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oé%ﬁlwlé%}g%no un detalle que no se porque yo ya lo estoy

manejando asi desde hace tiempo en Sala ,que el desahogo de la
prueba la redlice el Secretario de la Sala y no los actuarios porgue
cuando llegan a sentencia los proyectos estdn mal desahogadas las
pruebas. Retoma el uso de la voz el Magistrado Presidente, esto en
relacidn con el proyecto del expediente 697/2012

a‘“ﬂ

RECLAMACION 701/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Rayl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 413/2011, Juicio promovido
por Genoveva Signoret Pérez y Felipe Torres Pacheco en contra del
Secretario de Finanzas del Estado de Jalisco, Ponente MAGISTRADO
Lavrentino Lépez Villasenior, resultando:

3 ¢ El presente proyecto no fue sometido a votacién gl haber sido
:) retirado por el Ponente.

APELACION 35%9/2012

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Ra0l Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 424/2011, Juicio promovido
or "DESARROLLO INMOBILIARIOS LYM S.A DE C.V." en contra de Director
e Ingresos y del Tesorero, ambos del Ayuntamiento de Guadalgjarg,
Jalisco, Ponente MAGISTRADO Alberto Barba Gomez, resultando:

o El presente proyecio no fue somelido a votlacion al haber sido
refirado por el Ponente.

APELACION 406/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrative 15%2/2011, Juicio promovido
por Blanca Estela Estrada Ruiz en contra de Director General y al
Departamento Juridico, ambos del Sistema Intermunicipal para [os
Servicios de Agua Potable y Alcantarilado (S..A.P.A}), Ponente
MAGISTRADO Armando Garcia Estrada, resultando:

= N DISCUSION DEL PROYECTO

% Jesits Garcia No., 2427« 44657 Guadalajava. Jal. = Tel'Fuaw: (33) 3648 1670 1 3646-1670  * cmailziadmyo o tacjalore
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\/ /Aéi}"é’rﬂﬁé@m@proyec’ro no se manifestd discusidn alguna respecto a

la Ponenciaq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
—~0 por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva

Alva, resultando
§ MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.

i MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién por haber
sido quien emitié la resolucion recumida en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

L MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(ponente)

3 MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. En contra del proyecto,
/ - para confirmar la sentencia de origen.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. En contra del proyecto, para
confirmar la seniencia de origen.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente 406/2012

residencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 396/2011, Juicio promovido
por Manuvel Castaneda Ramirez en contra del H. Ayuntamiento de Lagos
de Moreno, Jalisco, Ponente Magistrado Horacio Leén Herndndez,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

§ MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

=

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
Jesis Garcia No. 2427 » 44657 Guaditajara, Jul. » Tel'Fax: (33) 3048 [670 1 3048-1679  « cmail:tadnyn o tavjalorg
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favor de revocar y en contra de la fundamentacion y motivacion,
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MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos por lo que ve a la revocacién de la
Q) sentencia y la condena de prestaciones vertidas en ia sentencia y por

mayorig por lo que ve a la fundamentacién y motivacion, esto en
relacidn con el proyecto del expediente 693/2012

\K‘) i
Q MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
3
N
§

3 APELACION 704/2012
r—/é La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 102/2012, Juicio promovido
por Bertha Guillermina Guadalupe Villa y de Aguinaga en confra de
Director de Catastro y Director de Ingresos del Municipio de
Guadalgjara, Jalisco, Ponente MAGISTRADO Lavurentino Lopez Villaseior,
resultando:

retirado por el Ponente.

PELACION 720/2012
La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acverdos Licenciado

Ravl Villanveva Alva, dor cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 394/2012, Juicio promovido
por Rosario Veldzquez Rivera en contra de H, Ayuntamiento de Lagos de
Moreno, Jdlisco, Ponente MAGISTRADO Horacio Ledén Herndndez,
resultando:

' » El presente proyecto no fue sometido a votacién al haber sido

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponenciq, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva

\ Alva, resultando:

§MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.
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MASIIRISBHMETOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencion, por haber
sido quien emitio la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por
el arliculo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. Con mi voto dividido, a
favor de revocar y en contra de la fundamentacion y motivacion.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
apruveba por unanimidad de votos por lo que ve a la revocaciéon de la
sentencia y la condena de prestaciones verfidas en la sentencia y por

2 mayorig por lo que ve a la fundamentacién y motivacion, esto en

relacidn con el proyecto del expediente 720/2012

ASUNTOS DE LA SEGUNDA SALA EMITIDOS POR EL
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA

PELACION 687/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 199/2010, promovido por
*STARWOOD PUERTO VALLARTA", Sociedad de Responsabilidad Limitada
de Capital Variable en contfra de Gerente de Calificacién y Catastro del
Sistemma de los Servidores de Agua Potable, Drengje y Alcantarillado de
Puerto Vallarta, Jalisco, Ponente Magistrado Patricia Campos Gonzdilez,
resuitando:

rd

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Rall Villanueva
Alvag, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.
\ MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por

el arliculo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

WGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
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\/ M%WA%WW&MCIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

(ponente)

& MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

: MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEL. A favor del proyecto.
]
3  aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente 687/2012

ORIGEN: CUARTA SALA

RECLAMACION 172/2012

Radll Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 296/2011, Juicio promovido
por Isidro Herndndez Rojas, Ponente Magistrado Patricia Campos
Gonzdlez, resultando:

P
3 La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

» En el presente proyecto, no se manifestd discusién alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudal, fue sometido de manera directa a votacién

por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanveva
Alva, resultando:
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa,

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto.

(Ponente)
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, por
N\ la siguienie razdn: el actor comparece a juicio exhibiendo una copia
\ simple de la resolucidn impugnada que es la que establece el cese de la
relacién laboral y llama la atencion que al menos esta Secretaria Estatal

Weguridod Publicq, sigue en sus términos respetando la naturaleza de
Ia relocic’)n y siempre dice "la relacién laboral que usted tiene hacia con

&J uus :arxlttlaq glppgu'gqxfnpﬁﬂp ?§1QY(]QRqukmqhgc\)ggyﬁ"§xh||9¢lgp\g!guﬁllmp'e
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S ot nuestro, sistema procesal en el dmbito del Juicio, no exige que el acto

’f‘ff‘?'lpugf‘fcdé’te exhiba en copia certificada o en original, es mds hace ya
muchos anos se superd y se establecid en el criterio de un Colegiado del

% Tercer Circuito donde establece gqué se entiende por acto o resolucion

para efectos del juicio contencioso administrativo, del cual se
desprenden las variantes y posibilidades de que el acto o actuacién que
se impugna, que también es una cuestidén importante sefalarlo, no
solamente conocemos de actos sino de actuaciones ilegales, pudiera
constar ser y presentarse como tal de distintas formas no solamente bajo
§ el formalismo de lo escrifo, tanto y a eso se llegd con toda claridad
@ después de muchos anos, que aqui en materia sobre todo laboral de
policias, admiltimos una gran cantidad de demandas por actos de cese
verbal, imaginense ustedes que llevemos al exiremo, reduzcamos al
extremo el acceso a la justicia porgue no exhibid original o copia
certificada, de donde se desprende eso? Si estuviera aqui el Magistrado
de origen, diria que porque el articulo 90 del Cédigo de Procedimientos
Civiles es tajante, es concluyente y no genera ningun margen ni
posibilidad de la obligacién de exhibir los documentos fundatorios en el
escrito de demandaq, pero aqui estd y si aun no fuera asi, tendriamos que
esperar a la confestacion de demanda para que la autoridad
reconociera © negara el acto, pero como negar el acceso a la justicia?
Esto ya estd mas que superado y de verdad me exirana muchisimo que
frente a la avalancha de nuevas vertientes para ir conociendo de
asuntos y admitirlos, estén decidiendo la mayoria cerrar la puerta del
acceso a la justicia administrativa por formalismo exacerbado que ya ni
i siquiera tiene sustento y lo acaban de votar, por eso estoy en contra.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente 172/2012

APELACION 662/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 245/2010, Juicio promovido
por Edgar Camilo Ibara Mendoza en contra de H. Ayuntamiento de
Tonald@ y otra, Ponente Magistrado Horacio Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

wommmo VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
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:i; rercnsrns M QLSL&ADQ ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
.& i uler émilté Ta resolucién recumida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicila Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Con mi voto dividido, a
favor de confirmar y en conira de ia fundamentacion y motivacion

l MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

§ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
@ {ponente)
En uso de la voz el Magistrado Presidente; En virtud de o anterior, se
aprueba por unanimidad de votos en cuanto a confirmar la resoluciéon
~ de origen en sus términos, pero por mayoria por lo que ve a la
fundamentacién y motivacion, esto en relacién con el proyecto del
expediente 662/2012

B
=

ASUNTOS DE LA SEGUNDA SALA EMITIDA POR EL

| MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA
RECLAMACION 700/2012
La Presidencia, solicité al C. Secretfario General de Acuerdos Licenciado

Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 49/2012, promovido por José
Rubio Torres en contra de la Secretaria de Finanzas Ponente Magistrado
Horacio Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacidn
por el C. Secretarioc General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

AGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
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MAQ@TRAQO ,ALBERTO BARBA GOMEI. A favor del proyecto.
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N? MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(ponente)

JALISCD

En uso de la voz el Magistrado Presidente: se aprueba por unanimidad
‘ de votos el expediente Pleno 700/2012.

Q APELACION 694/2012

La Presidenciq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 006/2011, promovido por José
Manuel Herrera Gonzdlez en conira de H. Ayuntamiento de Guadalgjara
y Otra, Ponente Magistrado Horacio Leén Hernandez, resultando:

e
—
‘ é SIN DISCUSION DEL PROYECTO
<<

*» En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor del proyecto.

MAGISTRADQ VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En confra del pago de
las horas extras y de la condena al pago de las prestaciones que sefiala
ser consistentes en dia de descanso obligatorio y favor del resto del
proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
Q quien emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articvlo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIALEZ. Con mi voto dividido, a
favor de recovar la sentencia impugnada y en contra de la
fundamentacién y motivacion.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
{ponente}

En uso de la voz el Magisirado Presidente: En tal virtud, con tres votos a
favor vy dos votos divididos, se aprueba por mayoria de votos el
expediente Pleno 694/2012.
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La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Rall Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 3646/2011, promovido por
Sergio Benjamin Rocha Escalante en contra del Sindico Municipal,
Secretario de Seguridad Ciudadana, Director de Proteccién Civil y Otras
Autoridades del Ayuntamiento de Guadalgjara, Jalisco, Ponente
Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa, resultando:

o En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Vilanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: En conira del proyecto.

~)
é\
O SIN DISCUSION DEL PROYECTO
=
<

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del Proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
guien emitio la resolucion recumrida, en términos de lo dispuesto por el
’ rficulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

' MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: se aprueba por mayoria de
votos el expediente Pleno 695/2012.

/ RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

R.P. 24/2010

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Raul villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio
de Responsabilidad Patrimonial, promovido por Gabriela Garcia
Gutiérrez en contra de Gobernador Constitucional del Estado de Jalisco
y Otro, Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

——
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proyecto no fue somelido a votacién al haber sido

ido por el Ponente.
R.P. 25/2010

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio
de Responsabilidad Patrimonial, promovido por Inmobiliaria Prados del
Recuerdo, S.A. de C.V. en contra del Ayuntamiento de la Barca, Jalisco,
Ponente Magistrado Alberto Barba Goémez, resultando:

» El presenie proyecto no fue sometido a votacidon al haber sido
refirado por el Ponente.

INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES

——

a Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Rall Villanvueva Alva, dar cuenia del origen y de las partes en el
Incidente de Nulidad de Nolfificaciones, promovido por Cesar Edel
Gonzdlez Bolanos en contra del H. Ayuntamiento de Ahualulico de
Mercado, Jalisco, Secretaria de Desarrolio Urbano del Estado de Jalisco,
Ponente Relatoria de Pleno, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto @
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, por
una consideracién importante para mi en este asunto, quiero pensar
que la estrategia juridica que pretenden agotar aqui en este caso, la
autoridad es que para estar legitimados para poder impugnar ese
acverdo, primero tienen que anular esa notificaciéon para estar en la
posibilidad de que se vuelva a nofificar y estar en 1a opcidén de término
procesal de agotar el recurso que corresponde, entiendo que aqui a lo
que hacen referencia es que dicen que lo que debié haber hecho es
impugnar el acverdo, el problema es que del estudio que se hace aqui
es que si esa notificacion no cumple con los requisitos es el derecho gue
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w e diene el de venir a impugnarla y también tiene el derecho de venir a

R yEsiionar con una vieja tesis de la Corte de que también los autos

\O deben de cumplir con las formalidades, y en algunos casos por

excepcidn son impugnables con un incidente de nulidad de

notificaciones, no podemos afirmar categdricamente que solo de

manera limitativa proceden recursos contra actuaciones, vy la prueba es

@ muy clara cuando aparece el nombre de quien no dictd el proveido y el

3 que firma es otro titular, ahi es un caso de excepcidén donde procede un

\ i incidente de nulidad de actuaciones, contra ese acuerdo, porque €s un

§ medio de impugnacion, entonces, en esta hipdtesis yo creo que tienen
Q la razén aqui en el incidente la autoridad por eso mi voto en contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
~ MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: se aprueba por mayeoria de
_-—'"/ .
é votos el expediente Pleno 8/2010.
=

R.P 26/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el
Incidente de Nulidad de Nolfificaciones, promovido por “PUERTO PARK",
S.A de C.V. en contra de H. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco,
Ponente Relatoria de Pleno, resultando:

o El presente proyecto no fue somelido a votacién al haber sido
retirado por el Ponente.

S
ORIGEN: QUINTA SALA

APELACION 833/2010 C.E.A.

; La Presidenciaq, solicité al C. Secretarioc General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del juicio Administrativo 152/2007, promovido por
"PUBLICADAD 2000 DE OCCIDENTE S.A. de C.V.", en contra del
Gobernador Constitucional y Titular de La contraloria, ambos del Estado
de Jalisco y Tercero interesado: Presidente del comité Técnico de
Fideicomiso de Turismo de la Zona Mefropolitana de Guadalgjara,
Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

X < El presente proyecto no fue sometlido a volacién al haber sido
retirado por el Ponente.

i i . * 3 j 1] . * 3 i = - 3648~ . (- il: t -ofa tacjal.
l/ Jestis Garcia No. 2427 = 44657 Guadalajara, Jal Jﬂem&igaw 1670 y 3648-1679 « c-mail: tadmvoia tacjal.org

PLENO ORDINARIO 32/2012
05 DE SEPTIEMBRE DE 2012



S
EB, .

ﬂ*@!k#é&" S
M P s
el LTS

wwwwwwwwwww

I . ~
Mk\m& OV,

gl
P o ST g g L
TEAE S o DTS 0o,

—Eibunal

dministrativo

FEEa s g

En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba GOomez: Magistrado
Presidente quiero solicitar la anuencia de este Pleno para retirarme de la
Sesidn ya que tengo asuntos urgentes que atender.

Los Magistrados integrantes del Pleno por unanimidad de votos
aprobaron el refiro de la Sesion del Magistrado Alberto Barba
Gomez, ello atento a lo dispuesto por el arficulo 17 del
Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo.

-6 -

Asuntos Varios

En uso de la voz el Magisirado Presidente: una vez terminado el estudio y
votacién del total de los proyectos de sentencia presentados para la
sesion, solicito al Secretario General de Acuerdos dé cuenta al Pleno
sobre el siguiente punto del orden del dia. En uso de la voz el Secretario
General de Acuverdos Licenciado Radl Villanveva Alva: es el punto
numero 6 seis relativo a los asuntos varios que son los siguientes.

6.1 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Vilanveva Alva, doy cuenta del escrito de Demanda de
Responsabilidad Patrimonial, interpuesta por el C. Radl Quiroz Reyes y
Julia Ricardo Diaz, sehalando como autoridad demandada al H.
Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco y otras autoridades, la que se
presenta a los integrantes de este Pleno para su _admisibn o

desechamiento.

Analizado que fue el escrito de demanda, el Magistrado
Presidente propone a consideracion de los integrantes del Pleno
no admitir a tfrémite la demanda interpuesta, ya que no ha nacido
el derecho al promovente para instar ante este Tribunal, como o
prevén los articulos 20 v 28 de la Ley de Responsabilidad
Patrimonial del Estado de Jdlisco. Sometida a votaciéon la
propuesta de la Presidencia arrojé la siguiente:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor de la propuesta

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor
S .
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Ayuntamiento.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor de la admisién
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor
| MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Ausencia justificada

-

“Tribunal
dele Administrativo
...aierpuesta. Conforme a dichas bases deberd dictarse el acuerdo
coh‘“e“spondlenfe por el Presidente del Tribunal, acorde a lo previsto
por los ordinales 64 fraccion VIl y 65 fraccidn XVIl de la Ley
Organica del Poder Judicial del Estado.

8.2 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Vilanueva Alva, doy cuenta del escrito de demanda de
Responsabilidad Patrimonial, interpuesta por el C. Javier Sahagun
Becerra, senalando como autoridad demandada a la Secretfaria de
Desamolio Rural del Estado Jalisco, asi como el H. Ayuntamiento
Constitucional de Teocuitatlan, de Corona, Jalisco, la que se presenta a
los integrantes de este Pleno para su admision o desechamiento.

e Agotada la discusion por lo que ve al escrito de demanda, El
Magistrado Presidente 1o sometié a votacion para su admisidn
sometiéndolo a votaciéon nominal, determinando los Magistrados
infegrantes del Pleno lo siguiente:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor de que se
admita pero solo respecto de la Oltima resolucion que emitié el

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virfud de lo anterior y en
votacién nominal se aprueba por ungnimidad de votos la admisidn a
tfrdmite del escrifo de demanda de Responsabilidad Patrimonial
interpuesta. Y por mayoria por lo que ve uUnicamente a los oficios
nUmeros 00388 y 00429 suscrito por la C. Martha Rebeca Godinez Diaz,
en su caracter de Secretario y Sindico del H. Ayuntamiento de
Teocvitatlan de Corona, Jalisco, oficio 02-02-06-120/2012, signado por la
Licenciada Johann Minerva Melchor Herndndez, en su calidad de
Director Juridico de ia Secretaria de Desarrollo Rural del Estado de
Jalisco, actos que impugna, ya que con el voto dividido del Magistrado
Victor Manuel Ledn Figueroa su voto es Unicamente para que se admita
en contra de Ia ultima resolucidn emitida por el Ayuntamiento.
Conforme a dichas bases deberd dictarse el acuerdo correspondiente,
acorde a 1o previsto por los ordinales é4 fraccion Vil y 65 fraccidén XVIl de
la Ley Orgdanica del Poder Judicial del Estado.

En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Vlllanueva Alva, doy cuenta al Pleno del Expediente de Responsabilidad
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S ;g‘:.Pg;ero;um .38/2011 interpuesto por el C. Raguel Chavira Miranda en

ra RTINS,

conta 'de 14" Secretario  de Salud y ofras autoridades, el que se
encuentra sustanciado a efecto de que se designe Magistrado Ponente
IaNG que resuelve el asunto planteado.

¢ Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos

N
N

§ designaron como Ponenite al Magistrado Armando Garcia
P Estrada, a quien corresponde conocer del Juicio conforme al rol

establecido para dichos asuntos, tdrnensele los autos para que
formule el proyecto de resolucidén que en derecho comresponda.
Girese oficio a la Direccidén de Informatica para los movimientos
necesarios en el sistema de turno. Con la Ausencia Justificada del
Magistrado Alberto Barba Gémez.

~ 6.4 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Villanveva Alva, doy cuenta al Pleno del Expediente de Responsabilidad
Patrimonial 8/2012 interpuesto por el C. Juan Antonio Durdn Judrez, en
contra del Sistema Intermunicipal para los Servicios de Agua Potable y
Alcantarillado el que se encuentra sustanciado a efecto de que se
designe Magistrado Ponente que resuelva el asunto planteado.

Ll

s Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
designaron como Ponente a la Magistrada Paftricia._Campos

Gonzdlez, a quien corresponde conocer del Juicio conforme al rol

establecido para dichos asuntos, turnensele los autos para que

formule el proyecto de resolucién que en derecho corresponda.

Con la Ausencia Justificada del Magistrado Alberto Barba Gémez.

Girese oficio a la Direccién de Informatica para los movimientos
6.

necesarios en el sistema de turno.

4.5 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanveva Alva, doy cuenta de la copia marcada para el Pleno del
oficio 747/2012, que dirige el Presidente de este Tribunal al Auditor
Superior del Estado, mediante el cual y en atencion al articulo 54 de la
Ley de Fiscalizacién Superior y Auditoria PUblica del Estado de Jdlisco y
sus Municipios, rinde informe sobe el avance de la gestion financiera al
30 de junio del afo 2012,

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados del

& oficio de cuenta.

.6 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Villanveva Alva, doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe la
Abogada Norma Elizabeth Alba Frias, Secretario de Sala adscrita a la
Cuarta Sala Unitaria de este Tribunal, mediante el cual reitera su solicitud
para la obtencidn de aqpoyoc econdmico para la Maestria en
Constitucional y Amparo que actualmente se encuentra cursando,
senalando que en la actualidad cursa el tercer semestre que iniciard el
dia 21 de septiembre del presente ano. Magistrados en [os mismos
términos presento yo mi escrito.
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oficios de cuenta.

consideraciéon la aplicacion presupuestal de los recursos generados por
el Acverdo del Ejecufivo conforme a lo informado en el oficio
DIGELAG/OF.353/2012, signado por el Llicenciado Francisco Castillo
Rodriguez, en su calidad de Director General de Estudios Legislativos y
§ Acuerdos Gubernamentales de la Secretaria General de Gobierno del
Estado de Jalisco, que nos autorizd la asignacion y el ejercicio de la
@ cantidad de $23'667,066.00 (VEINTITRES MILLONES, SEISCIENTOS SESENTA Y
SIETE MIL, SESENTA Y SEIS PESOS 00/100} entonces, en este asunto como
ustedes saben aqui en el comparativo de la aplicacién 2012 hasta
donde nos quedamos en el capitulo mil, esta cantidad, los vamos a
aplicar conforme a la norma en el capitulo mil, llegariamos hasta
diciembre, y revisado que ha sido el documento yo estoy de acuerdo en
este proyecto que se propone.

\()
§ 6.7 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Quiero someter a

¢ Sometida a votacidbn nominal el proyecto de la aplicacién
presupuestal de los recursos generados por el Acuerdo Legisiativo
al Presupuesto del ano 2012, se obtuvo la siguiente:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor

' MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor

- En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
/  de votos. Hagase la comunicacion a la Direccidn de Administracion

para los efectos a que haya lugar.
6.8 En uso de la voz el Secretario General de Acverdos: En el franscurso
de la Sesion notificaron esta resolucidén que es la que resuelve el recurso

de Queja del incidente de violacion que habia declarado procedente
el Juzgado donde le dicen que no hay violacién a la Suspensidn, es el
amparo de Pedro Arias Espinoza, era el Ullimo asunto que quedaba
pendiente. En el amparo 1458/2010.

¢ Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados de 10s
oficios de cuenia.

/

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: En relacién al
ﬁ\tema, creo que asi como soy bueno para andar pellizcando en muchos
&/ lados, voy a reconocer, es valido, desde luego y que conste en actas, el

profesionglismo Y, dominio del tema del derecho que se ejercio por parte
Jesids Gareia No. 2427+ 657 Cuadalajora. dul. * Teb Fax: (3D 3648 16705 364810479 @ comaib:udnn o o Luejalaors
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‘é%&‘éf%ﬁtiéﬂc‘.{% y de la Secretaria General y el personal que la integra,
para lograr estos fines, simplemente que es un ejercicio responsable de
la Presidencia de vigilar los intereses de este Tribunal, en aras de la
proteccion Constitucional de todos los que integramos en este Pleno, y
en especial desde luego del Magistrado Laurentino Lopez, y que conste
en actas esos excelentes resultados juridicos que involucra a este
Tribunal, nada mds. En uso de la voz el Magistrado Presidente: Muchas
Gracias.

6.9 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Villanveva Alva, doy cuenta al pleno del escrito del Conflicto Laboral,
interpuesto por el C. Alejandro Castillo Echeverria, en contra de actos de
este Tribunal.

Los Magistrados por unanimidad de votos determinaron no admitir
el Conflicto Laboral interpuesto, en virtud de su notoria
improcedencia, toda vez que se advierte que reclama como
accién principal el cese injustificado por no haberle prorrogado su
nombramiento de Auxiliar Técnico “"A" en el que estaba adscrito
en este Tribunal, y como consecuencia de ello la reinstalacién en
dicho encargo, esta improcedencia deviene en que el reclamo,
confrariamente a como [o sefala, no deriva de una decision o
resolucion dictada por el Tribunal de lo Administrativo del Poder
Judicial del Estado de Jalisco, en la que se estableciera alguna de
separacion, cese o conclusion anticipada en el sentido de dar por
terminado el cargo de Auxiliar Técnico "A" por él desempenado,
sino por el contrario, deviene de la terminaciéon de su ultimo
nombramiento expedido a su favor por tiempo determinado, lo
cual constituye un hecho que, en si mismo, conlleva Ia

del Poder Judicial del Estado de Jdlisco, no se vio en el caso de
ordenar o declarar la conclusion del nombramiento, lo anterior

consecvencia preestablecida de que el encargo para el servicio
que fue confiado, concluyo al haber sobrevenido su terminacién
como una condicidén inherente a su otorgamiento, el cuadl se
realizd por fiempo determinado y precisamente por ese
aconfecimiento es que el Pleno del Tribunal de o Administrativo

con fundamento en los numerales 1°, 2° 3° fraccién lll, §7, 65
fraccion XV de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado de
Jalisco, 1, 2, 11 fraccién XX, del Reglamento Interior del Tribunal de
[0 Administrativo del Estado de Jalisco, 1, 3 fraccion W, 10, 16
fraccion IV, de la Ley para los Servidores PuUblicos del Estado de
Jalisco y sus Municipios.

6.10 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Informarles que inicié ya
formalmente el primer semesire de la Maestria en sede propia y
esperemos que sed un programa muy exitoso para el personal del
Tribunal y que habremos de asumir funciones académicas todos,
relacionadas con la maestria, para la creacién de la especialidad, Ia
conformacion de la curricula de la especialidad que la Magistrada
luego nos puede dar cuenta de los adelantos que tiene y agradecerle

asunto que fratar?
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6.11 En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Una
solicitud a las funciones de la administracion tenemos un problema que
ya se estd agudizando mucho en la planta bagja, antes era solamenie en
las tardes y ahora ya es desde la siete de la manana a la hora que seq,
estd lleno de animales, hasta en mi automévil, el otro dia iba circulando

y empezaron a salir unos mosquitos que salen aqui, porque en el
estacionamiento de abdgjo la dejan mucho tiempo, pero estd donde
esta la enfrada del aire acondicionado, entonces se pasan por los tubos

y nos tienen invadidos a todos en la planta baja, yo abro mi ventana y
entran animales por todos lados, pere ya es un cosa insoportable, vy
entonces bueno, no se, si van a fumigar o quitan la basurq, porque esta
ahi toda la contaminacién, porque esto me parece que ya es una
cuestion de salud que considero que puede tener consecuencias.
Interviene el Magistrado Presidente. Lo que sea necesario, 1o que sea
mas rapido para arreglar esa situacion, claro que si Magistrada.

6.12 Continuando con €l uso de la voz la Magistrada Patricia Campos:
Festejar también que ya iniciaron los trabagjos de la Maestria, yo me
permiti el lunes que llegd el profesor iniciar la inauguracién de la
catedraq, el senor Presidente acababa de llegar de vigje y dije, bueno, le
vOy a apoyar con esto, pero si se requiere que se les de mds entusiasmo

a los muchachos que estan haciendo el esfuerzo, que hard muchos
contratiempos en el camino pero vamos a salir a delante, es la primera
vez que se hace vy se que saldrdn cosas buenas.

6.13 En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leon Figueroa: Para
solicitar licencia econdmica para el dia viernes 7 siete de septiembre de

:
i
i

{

aprobaron la licencia solicitada, elloc con fundamento en el
articulo 65 fraccién Il de la ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado, designado a la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez,
para que por ese dia atienda los asuntos urgentes de la Cuarta
Sala Unitaria. Esto con la ausencia justificada detl Magistrado
Alberto Barba Gomez.

&este ano, para el efecto de atender algunas cuestiones personales.
\é Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos

6.14 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Igualmente
yo tengo necesidad de atender un compromiso en la Civdad de
Méexico, y por ello quiero solicitar licencia econdmica para el dia viernes
7 siete de septiembre de este ano. Agradecer también a la Magistrada
Patricia Campos Gonzdlez, por haber atendido los asuntos de mi Sala la
semana pasada.

Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron la licencia solicitada, ello con fundamento en el
articulo 65 fraccién Il de la ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado. Designado a la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez,
para gque por ese dia atienda los asuntos urgentes de la Tercera
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i E‘Ade@ﬂgrBHlYQrio. Esto con la ausencia justificada del Magistrado
Alberto Barba Gomez.

No existiendo mds asuntos que tratar, siendo las 16:32 dieciséis horas
con freinta y dos minutos del dia 5 cinco de septiembre del presente
ano, se dio por concluida la Trigésima Segunda Sesidn Ordinaria,
convocando la Presidencia a la Trigésima Tercera Sesion Ordinaria a
celebrarse el dia 12 doce de septiembre a las 11:00 once horas,
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