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TRIGESIMA SEPTIMA SESION ORDINARIA

H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2012

% la Ciudad de Guadalagjara, Jalisco, a las 11:10 once horas con 10 diez
minutos del dia 10 diez de Octubre del aiio 2012 dos mil doce, en el

Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle
Jesus Garcia numero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta
Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucién
Politica del Estado de Jalisco, 59, é4, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Regiamento Interior del propico Tribunal, se
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin
de celebrar la Trigésima Séptima [(XXXVI} Sesidon Ordinaria del afho
Judicial 2012; Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO HORACIO LEON
HERNANDEZ, fungiendo como Secretario General de Acuerdos el
licenciado RAUL VILLANUEVA ALVA, desahogdndose ésta de
conformidad a’los puntos sefalados en el siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

. Lista de Asistencia y constatacién de Quérum;

. Aprobacién. del Orden del Dig;

. Lecturq, Discusion y en su caso aprobacién del Acta relativa a la
Trigésima Sexta Sesién Ordinaria del ano 2012;

. Aprobacidn del turno de recursos de Reclamacién y Apelacién;

. Andlisis y votacién de 23 veintitrés proyectos de Sentencia; y

. Asuntos Varios.

-1-

La Presidencia solicitdé al C. Secretario General de Acverdos, Rail
Villanueva Alva, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del
Pleno; verificado que fue |0 anterior, se dio cuenta de la presencia de los
C. C. Magistrados:

LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR
VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
ARMANDQO GARCIA ESTRADA
PATRICIA CAMPQOS GONZALEZ
HORACIO LEON HERNANDEZ

se encuentran presentes 5 cinco de los Magistrados Integrantes del
Pleno, y que existe el gudrum requerido para sesionar y para considerar
como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien,
conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del
Tribunal de lo Administrativo.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Respecto al Magistrado
Alberto Barba Gémez, tengo una comunicacién que me hizo en forma
personal y lo hizo hoy al fravés de una incapacidad gque expide el
Instituto  Dermatolégico de Jdlisco, de su indisposicion por un
pode imiento de estar en esta Sesién, por lo tanto su gusencia es

— D>
% El C. Secretario General, Licenciado Raul Villanueva Alva, declaré que

-2-

En uso de la voz el Magistrado Presidente; En estos términos someto a la
aprobacién de los m’regrontes del Pleno el orden del dia para la
presente Sesion.
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ometida que fue la propuesta formulada por la Presidencia, los

integrantes del Pleno asistentes a la Sesién, en votacion
econdémica por unanimidad de votos aprobaron el Orden del Dia.

-3-

El Magistrado Presidente Horacio Ledn Herndndez, para someter a
votaciéon la aprobaciéon en lo general el acta relativa a la Trigésima
Sexta Sesién Ordinaria del ano 2012 dos mil doce

e Sometida a votacidn el acta de Trigésima Sexta Sesion Ordinaria del
ano 2012 dos mil doce, queddé aprobada en lo general por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno,
pudiendo entregar a la Secretaria General de Acuerdos las posibles
correcciones de eslilo que cada Magistrado formule.

-4-

El Magistrado Presidente Horacio Ledén Herndndez, El Cuarto punto de la
orden del dia, es relativo a la aprobaciéon del turno de 16 dieciséis
recursos de reclamacion y 11 recursos once de apelacion, conforme al
listado que fue previamente distribuido a los Magistrados Ponentes,
conforme lo establecen los articulos 93, 926, 101 y 102 de la Ley de Justicia
Administrativa.

¢ Sometida a votacidn la relacién de turnos, quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno
asistentes a la Sesion.

-5-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Horacio Leén Herndndez,
solicité al Secretario General, Licenciado Radl Villanueva Alva, dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General: Es
el quinto punto de la orden del dia, relativo al andlisis y votacién de 23
veintitrés proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, y 102, y
demd@s aplicables de la Ley de Justicia Administirativa, de los cuales se
dara cuenta conforme al orden del listado general que previamente fue
distribuido a todos los Magistrados, nos da cuenta con los asuntos
Secretario por favor,

ORIGEN: CUARTA SALA

APELACION 174/2011 C.E.A.
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idencia, solichd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Vi Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 83/2010, promovido por el C.
Samuel Camarena Ddavalos. en contra del Consejo Directivo del Instituto
de Pensiones de Jalisco, Ponente Magistrada Patricia Campos Gonzdlez,
resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: En relacién a
este asunto, evidentemente que otra vez no veo como una materia
substancialmente hablando, una resolucién la puede dividir y la puede
diferenciar, si esto lo llevéramos a la eterna discusidn de lo laboral de los
Policias y lo "administrativo” entonces en parte nos darian la razén a
unos y a otros, la discusidén del acceso a su derecho es laboral, pero
cuanto se cuantifica es administrativol Como?¢ scomo divide? como la
ejecutoria puede decir eso y luego imputarnos por ende la
competencia, como lo pueden dividirz En ese tenor, entonces todo lo
que tiene que ver con el desempeho laboral de los policias, los actos
relacionados con su régimen interno y cese, y cuando se trate de
determinar sus prestaciones también es administrativo y que se venga
para acq, no entiendo, ya enfrando a esto porque estamos hablando
de un acatamiento a la ejecutoria, hay una afirmacion a foja 12 donde
dice que se estd ante la presencia de una resolucién de naturaleza
administrativa en el entendido que la relacion que se suscite entre el
pensionado actor y el Instituto de Pensiones del Estado de Jalisco como
demandado, constituye una relacién de naturaleza administrativa esto
no lo dice la ejecutoria, no se silo agrega la Ponencia y en base a que?
y luego dice en tal virtud ya en el Ultimo pdrrafo de la misma hoja 12
ante la falta de reenvio en materia administrativa la pregunta seriq,
entonces en cual si hay reenvio, en cual, no hay reenvio en ninguna,
simplemente no hay reenvio por asumir plena jurisdiccion como Pleno.
En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzalez: Voy a eliminar
en donde dice reenvié en materia administrativa, voy a quitar “materia
administrativa”.

e Agotada la discusidbn en el asunto el proyecto fue sometido a
votacion por parte del C. Secretario General del Tribunal Licenciado
Raul Villanueva Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recunida en términos de lo dispuesto por el
arficulo 102de la Ley de Justicia Administrativa de Estado.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto
onente).

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Ausencia justificada.
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IRADOQ HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido a favor
& "8rtrar en el acatamiento de la ejecutoria el estudio de la
impugnacién de la pretensiéon deducida de la condena que se formula
al Instituto de Pensiocnes en el sentido de la valoracion del riesgo de
frabgjo, del voto de la Pensién en el porcentaje establecido de acuerdo
a la Ley vigente, y solamente en conira de la insercidon en una parte del
proyecto en la foja 12 de la relacién adminisirativa, aspecto que
evidentemente inclusive ya en el caso concreto de la ejecutoria es
hasta contradictorio porque dice el acceso a los derechos del
pensionado es laboral y también en contra porque recuerdo con toda
claridad al menos un par de ejecutorias que ahi conservo donde los
propios colegiados deslindaron en la materia de proteccidn civil por sus
funciones no ser parte de los cuerpos de Seguridad Publica de acuerdo
a la Ley Estatal de Seguridad Publica, por esa razén gue inclusive es
normativa ya no es de imposicion personal sinc normativa.

JALISCO

T e g b
Traw ':'99"3“6“8

En vuso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos la revocacién de la sentenciq, el
estudio de la impugnacién, la condena a la que se amiba en la
valoraciéon de la incapacidad de el actor y por mayoria en relacién a la
motivacion relacionado con la relacién administrativa, solicitando que
en la parte que sefiagle yo en contra, quede como voto particular
razonado, esto en relacidn con el proyecto del expediente 174/2011
C.E.A.

RECLAMACION 734/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenclado
Radll Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 79/2011, promovido por el C.
José Roberto Ponce Granados, en contra del la Secretaria de Vialidad y
Transporte de el Estado de Jalisco y otros, Ponente Magistrado Laurentino
Lopez Villasenor, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: En la primera
hipdtesis que es la que plantea el Magistrado Ponente que es sobre la
admisién, yo considero que por claridad, por absoluta certeza en lo que
se estd resolviendo se deban sefalar los actos impugnados, se tienen
que senalar las pruebas en qué consiste y evitar poner los niOmeros
sefialandc que todo estd en la demanda, porque si se suscribe a como
vienen numerados y mencionados en la demanda asumimos literalidad
y no sabemos si estamos de acuerdo o no en €l nimerc 8 o en acto |l
romano y asi nos queda como adivinanza, y luego en el tema de la
mgteria cautelar, perddn pero este criterio estd superadisimo, el que
esfé acotado un contrato de subrogacién a un término y que el mismo
centrato senale que podrd ser prorogado o que se cumplen con todos
s requisitos, es una cuestion que se plantea como una expectativa a
gue no puede darse por determinada ni por concluyente, o sea ya no
tiene, no, perddn, estd ejerciendo el amparo de ese, y luego la medida
la solicita para que no sea impedido, para que no sea retirado de la
circulacidn para que no se les obligue a adoptar Ia norma que les
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EGutetat e muchisimo, | pero antes de eso y ya para sefalar mi
posicién, creo que aqui realmente pues procede requerir estamos ante
dos exiremos y no en el que dice la Ley, la Sala de origen desechd
porque no exhibid el auto que se propone admite sin requerir y no
sabemos si va a cumplir o no con ese requisito, se fueron a los extremos y
yO creo que aqui procede requerir, a que exhiba, asi dice nuestra ley, si
lo demanda es incompleta. En uso de la voz el Magistrado Laurentino
Lopez Villasefior: Lo que sucede aqui, que le desecharon la demanda
por no cumplir una prevencién, bueno no habia prevencién. Interviene
el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: Es que dice que le desecharon
por no haber exhibido copias de la demanda. Retoma el uso de la voz el
Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: no, con el que pretendié cumplir
la originaria prevencién pero no habia en su vez prevencién para
acompanar copias del cumplimiento de esa prevencién, por eso
propongo este tema, que no estd previsto y por eso estoy sugiriendo la
admisién.

. JALISCO

e Agotada la discusidon en el proyecto, fue sometido a votacién por
parte del Secretario General de Acuerdos, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
{(Ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A Favor del proyecto en
términos generales y de acverdo con la pretensidon que hace el
Magistrado Horacio ledn, la necesidad de especificarles respecto del
acuerdo que se propone pdagina 8 las pruebas que se estdn senalando.
Interviene el Magisfrado Ponente: Si las precisamos y también |os actos.
En uso de la voz e Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa: A favor
entonces.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitio la resolucion recumida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Con mi voto dividido a favor
del proyecto en lo general y en contra de la negativa a la suspensién.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Ausencia justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido a favor
de la admision de la demanda, senalando que se va a especificar los
actos reclamados, las autoridades demandadas, las pruebas ofertadas y
en confra de la negativa a la suspensidbn porque en mi opinidn no hay un
interés juridico extinguido porque hay una clarisima expectativa de la
pgsibilidad de ser prorogado el contrato con el que estd ejerciendo una
ctividad del transporte publico y eso precisamente es el punto de
partida para poder entrar a la apariencia del buen derecho, porque si
no tuviera nadaq, fuera de estas unidades que estdn circulando en la
nadaq, en ofros tipos de asuntos que han venido a ventilarse, seria una
variante por este no es el caso. En uso de la voz la Magistrada Patricia
Campos Gonzdlez: Me adhiero a los argumentos del Magistrado Horacio
Ledn Hermmdandez.
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< ennwaes By Uso de la voz el Maglstrado Presidente: En primer término existe
vnanimidad de votos en cuanto a revocar el auto impugnado, para
admitir la demanda en sus términos, existen dos votos a favor de la
negativa y dos votos en confra de la negativa a la concesion de la
medida cavutelar, en ese sentido esta Presidencia emite voto de calidad
y se turna para Engrose, y en el Engrose se realice el estudio de los
elementos concurrentes del arliculo 67 de la Ley de. Justicia
Administracion y la aplicacién del arliculo 68 en relacién con la
apariencia del buen derecho para la concesion de la medida, en 1os
términos planteados, que no sea retirada de circulacién, no se impida el
ejercicio de la actividad y no se obligue hasta en tanto se resuelve el
\() fondo al subrogatario a la implementacién del mecanismo de cobro
electrénico, esto en relacién con el proyecto del expediente 734/2011.

RECLAMACION 1560/2012

‘ La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
l Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 13/2011, promovido por
Operadora Buen Provecho S.A. de C.V., en confra del Director de
Inspeccion y Vigilancia del H. Ayuntamiento De Guadalqgjara, Jalisco,

refirado por la ausencia Justificada del Ponente.

RECLAMACION 754/2012

La Presidenciaq, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licencliado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 218/2011, promovido porla C.
Refugio Moya Joaquin, en contra del Secretario de Seguridad Publica,
Prevencién y Readaptacidon Social del estado de Jalisco, Ponente
Magistrado Horacio Leén Herndndez resultando:

@ Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez resultando:
: s El presente Qroxec'ro' no se somelid a votacidon la haber sido

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifesté discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretarioc General del Tribunal Licenciado Ravl Villanueva
Alva, resyltando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENCR. A favor del proyecio.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resoluciéon recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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MAGISTRABAPATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

. JALISCO
Caws

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Ausencia Jusiificada

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente) '

En uso de la voz el Magistrado Presidente: se aprueba por unanimidad
de votos el proyecto del expediente 754/2012.

RECLAMACION 764/2012.

La Presidenciq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Rall Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 77/2012, promovido por
GSANXIL, S.A. DE C.V., en conira del Presidente Municipal del H.
Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco y otras, Ponente Magistrado Horacio
Leén Herndndez resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidén alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alvaq, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto,
en atencién a que en este tipo de asuntos no procede recurso alguno, y
en el caso concreto porque ya existe sentencia dictada en el
procedimiento de afirmativa ficta y por ende de proceder el recurso se
estaria inobservando y violando lo que sefiala el articulo 112 de la Ley
de Justicia Administrativa por lo que procede en mi opinién dejar sin
materia el recurso de reclamacién. Solicitando se tenga esta
manifestacién incorporada como voto particular razonado.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Juslicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEL. A favor del proyecto.
UAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Ausencia justificada

AGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud, se aprueba por
J\/ mayoria de votos el proyecto del expediente 764/2012.
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RECLAMACION 766/2012.

La Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Rayl Villanueva Alva, dar cuenia del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 77/2012, promovido por
GSANXIL, S.A. DE C.V., en contra del Presidente Municipal del H.
Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco y otras, Ponente Magistrado Horacio
Leén Hernandez resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

» En el presente proyecto, no se manifestd discusién alguna respecto a
la Ponenciq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretaric General del Tribunal Licenciado Raul Villanveva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto,
por considerar gque en los procedimientos de afirmativa ficta no procede
recurso alguno.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucién recumida en términos de lo dispuesto por el
arliculo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente).

En uso de la voz el Magisirado Presidente: se aprueba por mayeriag de
votos el proyecto del expediente 766/2012.

ORIGEN: SEGUNDA SALA EMITIDOS POR EL
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA

RECLAMACION 688/2012.

a Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
avl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 283/2010, promovido por
“GRUPQO CELEANESE" Sociedad de Responsabilidad Limitada de Capital
Variable, en contra del Presidente Municipal, Director de Planeacion
Urbana, y otfras del Ayuntamiento Constitucional de Poncitldan, Jalisco, y
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Procurador de Desarrollo Urbano del Estado de Jalisco, Ponente

-+ i Nvagisirada Patricia Campos Gonzdlez resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

« En el presente proyecto, no se manifesto discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia Justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto,
porgue creo que la potestad que nos senala la Ley de Justicia
Administrativa frente a la imegularidad y es un tema que transita entre las
formalidades escritas del derecho procesal civil y el andamigje juridico
de la Justicia Administrativa, estoy de acuerdo en que son cuestiones
gue no pueden cefirse necesariamente como se insiste con mucho
entusiasmo por un companero de nosotros pero también estoy de
acuerdo que en €l momento de revisar los requisitos del ofrecimiento y
las caracteristicas de cada prueba que se oferta no pueden estar
sujetas a oportunidades de correccidén, dice un articulo de nuestra Ley
en materia de documentos, el acreditamiento de la personalidad, si,
podrdn exhibirse, pero ya, es decir podran ser requeridos para su
exhibicién pero el tema de decir te requiero para que las ofrezca como
debiste haberlas ofrecido, ya no, o seq, esa vinculacion entre los medios
probatorios y los hechos que se pretenden probar, creoc que no pueden
ser objeto de una prevencién, por eso estoy en contra.

En uso de la voz el Magisirado Presidente: se aprueba por mayoria de
votos el proyecto dei expediente 688/2012.

RECLAMACION 797/2012.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Rayl Villanuveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Rg’curso derivado del Juicio Administrative 105/2012, promovido por el C.
oisés Victorino Loza, en contra del H. Ayuntamiento de Lagos de
Moreno, lJdlisco, Ponente Magistrado Horacio Lledén Herndndez
resultando:
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¢ En el presente proyecto, no se manifesté discusidén alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretarioc General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alvq, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Mi voto dividido, a favor
del sentido y en contra de la fundamentacién.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Con mi voto dividido, a
favor de confirmar y en contra de la fundamentacién y motivacion.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. Con mi voto dividido, a
favor de confirmar y en contra de la fundamentacién y motivacién

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Ausencia Justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, existe
vnanimidad de votos para confirmar la admisién de la demanda en sus
términos y existe un voto a favor que es el del Ponente y tres en contra
en relacién de la fundamentacién y moltivacién, en esta parte por la
votacidon referida se tunar_para Engrose., esto en relaciébn con el
Expediente 797/2012. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez
Villasenor: El sentido del Engrose seria para fundar en el arliculo 67
fraccién IX de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, por ser una
relacién administrativa.

ORIGEN: QUINTA SALA

r 4

RECLAMACION 488/2011.

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Raul Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio :Administrativo 67/2011, promovido por Sergio
Addlberto Peraza Segovia y ofros, en contra del Presidente Municipal de
Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Laurentino Lopez Villasehor,
resultando:

o E presente proyecto no fue sometido a votacion gl haber sido
refirado por el Ponente.
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La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Ravl Villanveva Alva, dar cuenia del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 67/2011, promovido por Sergio
Adriana Erandi Diaz Mora, en contra del Verificador del Departamento
de Estacionémetros, del Municipio de Tlaquepaque, Jalisco, Ponente
Magisirado Laurentino Lopez Vlliaseiior, , resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del proyecto, por
las siguientes razones, conforme a la pieza de autos que tengo a la vista,
advierto que se presenta la demanda el 24 veinticuatro de mayo del
ano 2011 dos mil once, solo se acompana el acta de nolificacién de
infraccién a la demanda, no se tiene el origen de la justificacién para los

% efectos de prevenir y aclarar, es porque lo gue yo exhibo es incompleto,
<

la ausencia del documento fundatorio de la demanda, es Unico motivo
y causa suficiente para desestimar una demanda, porgue no existe
suplencia en la deficiencia de la queja, segun se dice pero es reiterativo
aqui el hecho que a todo denominan que una demanda es incompletq,
confusa, o no sea clara, eso no es sinbnimo de que la falta de
fundatorios cuando consta por escrito y no se acompane a la
demanda es razdn procesal juridica para negar la admision de la
demanda y no es legal y menos imparcial, requerile para que de
oficio se oriente vy auxiie para integrar su demanda, estaré de
N acuerdo en lo que establece el articulo 36 de la Ley de Justicia

Administrativa, pero el o los fundatorios no se rigen por ese prinCipio,
amén, que consideran que una mala costumbre es ley y eso es falso,

acorde a Gustav Radbruch, y eso se ha estado haciendo desde hace
muchos anos en este Tribunal, de que nada mdas porgue tiene forma de
demanda, es demanda y se admite, olvidan o no saben que existen
reglados en ley los requisitos para la admision de una demanda y uno de
llos es puntual imperativo insuperable, documentos fundatorios y aqui
lo que sucede es que la Sala de origen considera que es sin claridad,

' que no estd completa 0 que es confusa la ausencia de un fundatorio
cuando con este lo que se acredita es la legitimacién activa en la causa
y ser titular del derecho que se reclama y como es posible que después

la presentacién de la demanda, exhibe una copia certificada posterior y
tramitan la demandaq, olvidando términos y el principio de preclusidon y
nada mds voy a precisar para concluir, presenta su demanda el 24
veinticuatro de mayo del anco 2011 dos mil once porque hasta ese dia se
le vencia el termino y el notario cerdifica la tarjeta de circulacién que
(L para mi no es vdlida porque es del ano 2010 dos mil diez, y no esta
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%i@@ﬂiﬁwg';? parte frontal y no el anverso de la tarjeta de circulacién y lo
haes exacitimente el dia 21 veintiuno de junio, es decir un mes después
de la presentacion de la demanda, (pregunto el términc para
demandar no es de 30 freinta dias) y a esto aqui se llama aclararla o
corregirla, esto es inadmisién porque el documento fundatorio no se
puede acompanar con posterioridad porque si ese fuera el principio con
lo que se establece en las reglas, para la demandaq, serian entonces
igual para la contestaciéon, entonces yo creo que no habria ningin
juicio en rebeldia porque podemos decirles que vengan y nos exhiban
sus nhombramientos para poderles tener contestando en tiempo para
que sean congruentes los actos procesales, en base a los criterios que
cada semana se decantan de manera diferente por eso mi voto en
contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recumida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicla Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
votos el proyecto del expediente 713/2011.

RECLAMACION 118/2012

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 358/2011, promovido por
OBRAS COMERCIALIZACION DE LA CONSTRUCCION S.A. de C.V., en
contra de la Secretaria de Finanzas y Desarrollo Urbano, y Direccion
General de Obras PUblicas, todas del Gobierno del Estado de Jailisco,
Ponente Magistrado Laurentino Lépez Villasefior, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

» En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General dei Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente) ’

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDQO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por ynanimidad
de votos el proyecto del expediente 118/2012.

§ RECLAMACION 537/2012

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicic Administrativo 96/2011, promovido por
~J Alberto Garcia Ruvalcaba, en contra de la Direccidn del Registro
Piblico de la Propiedad y del Comercio del Estado de lJalisco y
Direccién Juridica y de Comercio del Registro Publico de la Propiedad y
de Comercio y Tercero: Servicio de Administracidn Tributaria de
Guadcalgjara {SAT), Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada,
resultando: .

o El presente proyecio no fue somefido a votacién al haber sido
retirado por el Magisirado Ponente.

RECLAMACION 191/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Jvicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 113/2010, promovido por
Carlos Manuel Venegas Mora, en contra del Coordinador General
Administrativo y Jefe de Ila Divisibn de Control de Procesos No
especializados y Justicia de Paz, ambos de la Procuraduria General de

é Justicia del Gobierno del Estado de Jalisco, Ponente Magistrado

Lavrentino Lopez Villasenor, resuitando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Radl Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
{(Ponente).

AGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA. En confra del proyecto,
| proyecto entra al andlisis de oficio de una causal de anulacidén que
jamds fue invocada por la parte actoraq, el actor Unicamente expresé en
su demanda como causal de anulacion el cambio de adscripcién sin
permitirle dar su anuencia, ahi se constrine la litis, sin embargo de
manera oficiosg en este recurso de apelacién interpuesto por la
avtoridad, ni siquiera por la parte actora, se entra de oficio cuando
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nJestra Ley Administrativa no 1o permite, el Unico caso se da en la Ley

<% -Faderal del Procedimiento Contencioso Administrativo, pero federal no

para el Local, si nosotros seguimos con este criterio entonces vamos a
estar anulando un sin fin de actos administrativos la cuestion de Ia
competencia que vamos a estudiar de oficio, en ese sentido no estoy de
acuerdo.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Partiendo del principio que
no existe agravio por lo que ve a la competenciaq, voto en confra del
proyecto, '

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién por haber sido
quien emitid la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia Justificada

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En confra del proyecto, por
las siguientes razones, el tema de la fundamentacién y motivacion de
que no se puede anadlizar genericamente ni aisladamente, lo hace valer
en relacién con la orden del cambio de adscripcidn, se dice que esa
orden es la que no estd fundada y motivada, no que el acto en si
adolece de fundamentacion y motivaciéon respecto de sus elementos, y
también decir gue el carecer una autoridad de competencia mds que
un tema de falta de fundamentacién es un tema de los elementos de
validez del acto administrativo, lo cual es contundente, por eso hay una
nulidad de pleno derecho ante la ausencia de competencia, entonces

- lo otro es como incluir por antonomasia que ahi cabe todo lo que tenga

gue ver con fundamento, no, porque aqui el agravio estd claro, dice la
orden que se dio para el cambio de adscripcién, es la gue adolece de
fundamentacién y motivaciéon, por eso mi voto es en confra.

En uso de Ia voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se turnag para
Engrose el proyecto del expediente 191/2011.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Ahora ya el ofro
tema porque ha sido larguisima la discusion en este asunto, es que,
ahora si Magistrado Laurentino es engrose, con esa valiosisima
aportacion, la Ultima jurisprudencia establece, es que en el cambio de
adscripcién dice que respetdndose las condiciones de cargo vy
percepcion salarial no hay violacién, es comecto, es la Ultima que hay, es
ma&s es de procuraduria. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia
Estrada: Déjenme dar un antecedente, a mi cuando me cambian de
vzgado Cuarto Civil al Juzgado de Mascota en junio de 1998 mil
ovecientos noventa y ocho, en el acverdo nada mds se dice que
porque el Juzgado de Mascota requeria un Juez del perfil que yo teniq,
entonces yo promuevo mi-amparo y me dijeron que respecto de la
suspension ya estaba consumado, no obstante que bajo la apariencia
del buen derecho de inicio se aprecia que no se tiene, que no se pidié
consentimiento del funcionario al que se trasladaba a otfro lugar de
residencia para sus funciones, y en la sentencia de amparo gue se basd
la Juez de Distrito fue que conforme a la Ley de Servidores PUblicos que
en ese entonces se encontraba vigente, también aclaro, es un requisito
para cualquier cambio de adscripcidn el consentimiento del funcionario,
articulo 20. En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa:
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pero es que la Jurisprudencia dice que no aplica, si no la Ley Orgdnica,
o8t dice la Jurisprudencia y hace referencia al caso Jalisco. En uso de la
voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Si la Ley Orgdnica de la
Procuraduria remite a la Ley de Servidores publicos no tiene porque
excluirla, ahi estd la jurisprudencia. Interviene el Magistrado Armando
Garcia Estrada: Es que vamos a otro principio, el 14, es que es primero Ia
Ley y después la Jurisprudencia, es que les voy a decir, yo siento que nos
encaminamos al derecho de la gente del sistema del Common Law,
siempre el precedente sobre la Ley y nuestro derechos es Primero la Ley,
después la Ley y al Oltimo la Ley y ya si no tenemos esos tres requisitos,
vamos a la Jurisprudencia y aqui ya vamos al revés, no hay que leer que
dice el articulo si no lo que dice la Jurisprudencia, porque para mi la
Jurisprudencia no puede estar, incluso es un principio rector en la Ley de
Amparo, en su origen, ninguna Jurisprudencia sobre la Ley, y aqui estos
criterios estdn por encima de la Ley. Interviene el Magisirado Presidente:
Entonces el lineamiento del Engrose. Aqui seria estudiar el agravio.
Interviene el Magistrado Armando Garcia Esirada: Entonces, no fue
cambio de adscripcidn? O sea cambio de adscripcién es de estar en
homicidios intencionales a la agencia cinco de delitos patrimoniales, ese
es cambio de adscripcidn, porque si lo pusieron a disposicion no tuvo
ningun cambio, nada mds lo pusieron a disposicidén para que resolvieran
su situacidbn como Ministerio Publico, peroc no se da cambio de
adscripciéon, pero fijate no cambio de adscripcidon! No, lo ponen a
disposicion. Interviene el Magistrado Horacio Leon Hernandez: No pero si
lo cambian de una agencia a ofra no? y entonces en qué consiste este
asunto. Interviene el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa: es que la
ficha dice otra cosq, Unicamente a una unidad diversa de la
procuraduria, no aplica el traslado a otra poblacidn, solo a una unidad
diversa. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: es como
cuando el hecho de que a fi te retienen de tu encargo y te pongan a
disposicién de un superior jerarquico para que definan que van a hacer
contigo, asi en pocas palabras, ese no es cambio de adscripcién.
Interviene el Magistrado Horacio Leon Herndndez: Es que aqui dice que
lo cambiaron de un area a otra drea interna, por eso vuelven las cosas

3
‘j al estado que tenian. Interviene el Magistrado Victor Manuel Leén
-—(

Figueroa: Que se andlice para el Engrose. Retoma el uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: Por eso, esto puede conducir
que no haya afectacién y ya, pero si se tiene que estudiar. En vso de la
voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: £l acto impugnable dice por
este momento se hace saber que queda a disposicion del
Subprocurador por o que deberd presentarse a dicha Subprocuraduria,
a disposicion, no dice preséntese a trabajar. Queda a disposicién no
para la labores de nada, dentro de la regulacién en las relaciones del
derecho burocrdtico aungue no queramos llamarle asi, alguien puede
gyedar a disposicidn de un superior Jerdrquico porque se presume que
tiene una conducta irregular, indebida, alguna que para efectos de
decidir si lo corren 0 no, si se inicia procedimiento, si lo cambian o no, es
mis para mi esto no tiene naturaleza administrativa, no lo estdn
mbiando a ningUn lado, donde esta el agravio. En uso de la voz el

Magisirado Horacio Leéon Herndndez: En términos de lo escrito por la
autoridad poner a disposicion es ya quedar bajo las ordenes. Interviene
\ el Magistrado Armando Garcia Estrada: No, no es eso, este asunto es del

2010 dos mil diez, yo aseguro que ahorita ya se tiene ung consecuencia
de esto donde a lo mejor le iniciaron un procedimiento y lo regresaron a
su agencia, o bien, el Subprocurador dijo no, no existe nada, que se
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régrese, no se tiene procedimiento ¢ cambio. Interviene el Magisirado
‘Horaclo Ledn Herndndez: porque no vemos como contesta y si la
avtoridad contesta y dice si es cierfo vy ya, queda a disposicidon y ya con
eso. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Es que no
hay cambio de adscripcion y no es aplicable el articulo 20 porque no se
gueja del consentimiento no sabes que, yo voy a modificar mi voto, con
todo el respeto, yo me retiro del voto en contra, y lo que voy a definir en
mi voto no s que me symo a los argumentos tuyos y de Victor, mi voto
seria en ¢l sentido de que no existe un acto definitivo para la
procedencia del Juicio ante este Tribunal, porque el hecho de quedar a
disposicidn no le genera un cambio de adscripcidn y mucho menos esta
modificando su estatus de ninguna indole, porque sigue percibiendo su
mismo ingreso, sigue siendo adscrito al mismo lugar aunque no lo esté
ejerciendo pero €l sigue siendo el Agente del Ministerio PUblico en el
mismo lugar, mientras no surja el nuevo acto de enterarle que se va a
homicidios a la patrimonial, a la cryz roja, ala cruz verde, yo en eso ahi si
voy a modificar mi voto, mi voto serta para el sentido de ir en confra de
al sentencia de origen para sobreseer el juicio porque no existe un acto
definitivo y g@nalizar el tema de io que significa en todo el dmbito de
Gobierno poner a disposicidn de un Superior Jerdrquico a una persona.,
y €s que en ese tipo de dependencias es lo mdas comun. En uso de la voz
el Magistrado Presidente: Entonces hay tres votos diferenciados uno para
que no se admita la demanda por no ser un acto definitivo porque no
hay cambio de adscripcién y no aplica el articulo 20, que en eso si
estamos de acuerdo, y los ofros dos votos en contra del Magistrado

de ese oficio en donde se pone a disposicion y su legalidad. Interviene el
Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa: Si, para que se entre al estudio
del agravio de la Procuraduriq, la parte recurrente. En uso de la voz el
Magisirado Presidente: Entionces estamos de acuerdo, el agravio es
fundado porque no aplica el articulo 20 y seria para revocar la sentencia
de la Sala de origen y asumiendo jurisdiccion el andlisis del agravio.

"\
éﬁi Victor Ledn y el de su Servidor es para que se andlice el agravio en razén

ORIGEN: SEGUNDA SALA EMITIDOS POR LA
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ

RECLAMACION 798/2012.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Rail Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 241/2012, promovido por
Maria Soledad Jaime Guillen, en contra del Director General de
Inspeccidn de Reglamentos y otros del Ayuntamiento de Zapopan,
Jalisco, Ponente Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroaq, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

» En el presente proyecto, no se manifestd discusidén alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion

Jesis Garcia 2427 « C.P, 44657 Guadalajara Jal. « T@M}EJ I’}ffﬁ-lﬁm v 3648-1679 « e-mail:tadmvo@taejal.org

PLENO ORDINARIO 37/2012
10DE OCTUBRE DE 2012



'—I—rlbunal

dministrativo
por ei & Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva

Alva, resultando:
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROQA. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Yo voy a votar en contra por
la sigulentes razones, en el caso particular, de lo que se advierte, es que
previo a acudir a esta instancia, Contenciosa Administrativa, ya habia
recurrido en este caso, la imposicién de unas multas que tiene que ver,
derivado de una clausura anterior, por virtud de ello, aparentemente,
vuelve a reabrir sUu negocio por circunstancias que desconozco, y
posteriormente vuelven a clausurarle, esa es la razén, del porque viene
hasta en la segunda clausura a demandar, y aqui se anuncia que parte
de la razones que dio la Sala de origen para conceder la medida
cautelar cbedece a la primer clausura, que ya no debe ser materia de
andlisis, porque ya es extempordneq, ese acto ya esta consentido, y no
debe dejarse, ese hecho a.la reserva de una sentenciq, porque esta es
una situacién de que lo que a nosotros nos constrine de inicio con la
demanda, es todo aquello que esta dentro de vigencia del plazo, para
ejercer o reclamar un derecho que son los 30 treinta dias, porque si no, si
bien es cierto, que la anterior clausura, esté, tal vez, eso serd cuestién de
la sentencia de fondo, pudieran estar vinculadas no pudieran
considerarse como actos impugnados para los efectos de la medida
cavutelar y de la admisidén de la demanda, en un todo, sino de acotarse
nada mds al acto que esta dentro del termino de los 30 treinta dias, que
refiere la ley de Justicia Administrativa. Porque el ofro tema es, que si no
fue legaimente notificada, pues es su deber haberlo impygnado dentro
del termino de los 30 treinta dias, porque no puede decir que no sabia
de ese acto, también aqui se hace un sesgo un poco, velado, de que
no lo sabia, pues como no va a saber un duefic de una negociacion
que esta clausurado su negocio, esos son hechos notorios, que no
requieren de prueba, amén que para el comun de la gente se sabe y
se entiende cuando existe una clausura, scémo el demandante lo
desconocia¢ Eso es imposible, por eso mi voto en contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Juslicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencla Justificada.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
ayoria de votos el proyecto del Expediente Pleno 798/2012.

ORIGEN: SEXTA SALA
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-APELACION 577/2012

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 50/2008, promovido por
"OPERADORA DE CENTROS DE ESPECTACULOS S.A. de C.V." en contra
del Tesorero Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan,
Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estradaq, resuliando:

AAAAAAA

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusiéon alguna respecto a
la Ponencia. por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretarioc General del Tribunal Licenciado Raudi Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor de Proyecto.
(Ponente).

@ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
| MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada y
abstencion, por haber sido quien emitié la resoluciéon recurrida en
(}

términos de lo dispuesto por el ardiculo 102 de la Ley de Justicia
Adminisirativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el expediente Pleno §77/2012.

APELACION 788/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 136/2011, promovido por
“"CADENA COMERCIAL OXXO, S.A. de C.V." en contra de la Comision de
Dictaminacién Ventanilla Unica de! Ayuntamiento de Guadailgjara,
Ponente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

IN DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz Magistrado Laurentino Lépez Villasefior: En el tema del
proyecto se decreto una nulidad lisa y llana, y en la pagina 13 segundo
parrafo, se sefiala, que tiene un efecto, pues la nulidad no tuvo alcance
de que sea favorable al paricular, eso lo entiendo, por tanto
L comesponderd a la avtoridad competente emitir el dictamen que sea
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deé la factibilidad o no del anuncio, al final de cuentas no puede ser una
nulidad lisa y lana, nada mds porgque proviene una peticién, se le tiene
gue responder al gobernado entonces, aqui le estdn diciendo que se
respondaq, pero al mismo tiempo se confirma, entonces, mds bien seria
yna modificacién, porque es lisa y llana, y la lisa y llanaq, si deviene de
una peticién, tiene que permitirsele al gobernado que le responda.
Magistrado Horacio Leén Herndndez: ah eso si, pero no le quita el
cardacter de lisa y llana, la Jurisprudencia que se emitid en ese sentido,
dice, la Unica excepcidn a una declaratoria a una nulidad lisa y llana es
cuando media una peticidon, pero no la convierte para efectos. En uso
de la voz Magisirado Armando Garcia Estrada: hace 15 quince dias en
una mocién del Magistrado Victor, de un asunto que tu estabas
presentando, el en ese sentido voto de que no era una nulidad lisa y
llana, era una nulidad para efectos porque era una peticidon del
particular, y que la autoridad tiene que pronunciarse y que no puede
tener la consecuencia del efecto que se le infiid e incluso tengo
entendido, no se como salio la votacion, pero tengo entendido, no se si
se fue para engrose, o quedo por mayoriq, y recuerdo que esa fue la
propuesta del Magistrado Victor, de que como devenia de una peticién
del particular. E incluso, yo recuerdo que en el voto yo si me asome
porque efectivamente tiene que ser una nulidad lisa y llana, para que la
avtoridad debe de cumplir emitiendo nuevamente una respuesta a esa
peticién, porque como se le dice que es una nulidad lisa y llana y se le
permite otra vez que decida o no, si es, nulidad lisa y llana, no puede
tener el efecto de poder reconsiderar la autoridad. Magistrado Victor
Manvuel Ledn Figueroa: no en caso de peticién, necesariamente debe
tener una respuesta. Magisirado Armando Garcia Estrada: entonces
debe ser nulidad relativa. Magistrado Horacio Leén Herndndez: es que se
confunde que la declaratoria de nulidad debe ser exactamente
correspondiente al vicio, punto, el otro aspecto es que dice la
jurisprudencia, pero no puede guedarse sin respuesta a una peticién, ahi
esta la distincién, nada mas, por eso, pero eso no la convierte en un
nulidad para efectos, porque sigue siendo substancial, hay que leer bien
esa tesis. Magistrado Armando Garcia Esfrada: el efecto de la propuesta
de un proyecto tuyo, era declara la nulidad. Magistrado Laurentino
Lépez Villasenor: ahora el 76 segundo pdarrafo de la Ley de Justicia, dice,
la nulidad puede ser lisa y llanamente o para determinado efecto, aqui
el efecto seria que respondiera, a mi se me hace correcto lo que dice el
parrafo, de que elios determinen lo que ellos quieran. Magistrado
Armando Garcia Esfrada: y eso no lo dice la Sala, en su resolucién de
origen. Magistrado Horacio Leén Hernandez: eso es de segundo
semesire de la facultad, no confundir, que vicios del acto conducen a
vna nulidad, que, a la autoridad se le ordene hacer algo como efecto
de esa nulidad, pero no quiere decir que porgue haya una peticion, ya
quiere decir que porque hay una peticién ya se convierte una nulidad
tiva, no, se estdn confundiendo. Magistrado Laurentino Lopez
Viflasenor: no, yo siempre he pensado que no, porque la nulidad fue en
viftud de que no era competente, entonces, que le queda a la
autoridad, volver a emitir. Magistrado Horacio Ledén Herndndez: a
entonces son efectos, pero no la convierte en nulidad, conforme a la
fraccién IV no, eso si no, una nulidad para efectos es aquello que
permite ser convalidado. Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: el
tema, es optativo, entiendo lo que quieres decir, pero procesalmente si
tenemos que ordenar que solicitar ofra. Magistrado Horacio Ledn
Hernandez: porque hay una peticion de por medio. Magisirado
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Laurentino Lépez Villasenor: se modifica, simplemente estoy diciendo,

- gue mi terma aqui, si le estdn diciendo que responda, gquien responde?,

la competente. Magistrado Horacio Leén Herndndez: no se que decir,
porque si no insisto es como decir que las cosas guardan el estado sin
decir a cuales, eso dijeron ustedes hace ratito. Magistrado Armando
Garcia Estrada: entonces, seria porque esta modificando lo que dijo la
Sala de origen, esta mejorando. Magistrado Horacio Leén Hernandetz: si
la de origen, no lo sefidlo y lo estamos asumiendo nosotros, y ahi,
sestarias de acuerdo Magistrado?, mdés bien que se diga se modifica en
lugar de confirma, pero al asumir jurisdiccién y nosotros darle el efecto
que realmente comesponde la estamos, ampliando © hay una
modificacién. Magisirado Armando Garcia Estrada: o la otfra seriq,
eliminar el segundo pd&mrafo de la pagina 13 que eso es lo que supera o
que no hizo la Sala, y dejar nada mds lo que donde dice, vinculados en
la falta de competencia, en el dictado de Ia resolucion cuya nulidad se
decretd, Porque esto si, no lo pondero Ia Sala y aqui sin agravio, porque
aqui gue tendria que haber venido a este agravio, seria la sentencia
favorable y por lo que inoperante del agravio se mejora la sentencia.
Magisirado Victor Manuel Ledn Figueroa: se modifica, esta bien.
Magistrado Horacio Leén Herndndez: se hace comecto porque no puede
quedar asi. Magistrado Armando Garcia Estrada: pero no existe agravio,
ese es el problema. Magisirado Horacio Leén Hernandez: pero como ya
esta decretada esa nulidad, este es una consecuencia, si. Magistrado
Armando Garcia Estrada: eso s lo que les digo cada semana, © seq, en
otras no se tiene agravio, y en otras donde si existe agravio, no se
corrigieron, porque aqui esta generando en su imperio de que lo que no
se impugne o lo que no se agravie, también lo vamos abordar y eso
también es delicado. Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: yo creo,
que es necesario, para aclararle a la Sala lo que no dijo. Porque de otra
manera quedaria en lo mismo. Magisirado Horacio Leén Hemandez:
como cuando vna medida cautelar, si se decretd pero sin soslayar los
elementos si nosotros los precisamos en el pleno, si modificamos pero en
funcidn de lo ya decretado. No estamos alterando la sustancia.
Magistrado Armando Garcia Estrada: no pero en el agravio, yo estoy
inconforme por eso, pero aqui el detalle es que estamos al revés,
cuando nosotros revocamos nada mds decimos que le asiste la razén
porque le asiste la razdén y revocamos, y cuando no se tiene agravio ahi
si damos el plus datio, damos el extra de decir, por esto, por esto, por
esto porque a la Sala le falto, no lo podemos mejorar, eso es una
violacion. Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: pero es que si, el
articulo 8 de la Constitucién obliga que tienen que dar una contestacion
al particular. Magistrado Horacio Leén Herndndez: bueno, en esos
terminos lo sometemos a votacidn, con la propuesta.

e Por lo cuadl, fue sometido de manera directa a votacién por el C.
Secretario General del Tribunal Licenciado Raull Villanueva Alva,
resultando:

AGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto, con
las modificaciones propuestas.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)
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MAGISTRARQ.. ARMANDO GARCIA ESTRADA. Yo voy a hacer un voto
"dividido, 'én base a los agravios del recurso, declarados, inoperantes es

decir casi la inexistencia del agravio, en el planteamiento que hace la
autoridad para venir a recumr en alzada la sentencia esto generan
nada mds que la resolucién de origen quede en sus términos, aungue
este, mal, o defectuosa o incompleta no existe ninguna precepto en la
ley de Justicia Administrativa, o en el Codigo Procesal supletorio, para
que en apelacién mejoremos y hagamos y ahora si como dicen,
literalmente le hagamos la plana a la Sala de origen para que se sepa
como debe hacerlo y porque debié haberlo hecho, en esa parte
especialmente, en 10 que se aduce en ese segundo pdarrafo de la
pagina 13 trece estoy en contra, porque seria generar un gran riesgo, Y
aqui estamos contradiciendo algo. para concluir, hace ratito en una
expresion del Magistrado Laurentino que tiene que ver con el tema de
competencia se dijo que no habia agravio, y llegamos ai extremo de
atenderlo, no se puede mejorar esto, porque no existe agravio y aqui en
sentido contrario hace 10 diez o 20 minutos, ahora estamos diciendo que
aunque no se consta agravio si se puede superar, mejorar y amreglar las
sentencias, y exactamente, yo para estar congruente a lo que vote en
la otra ponencia por eso voto en conira. Por eso yo estoy nada mas en
cuanto, a lo que se dijo que era inoperante en ese extremo pues yo
estoy de acverdo en la situacion de que la resolucion debe de
concretarse a confirmar la de origen sin agregarle nadaq, sin hacerle Ila
plana, sin explicare lo que debid haber hecho, por eso es que es asi mi
voto dividido.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Mi voto dividido, a favor de
declara inoperantes los agravios y en contra de modificar la sentenciaq,
toda vez que el acto que esta afectado de nulidad absolutq, se deriva
de una situacidén de falta de elementos de validez del acto
administrativo, y por consiguiente, al no haber existido agravios, para
efecto de que se le ordenara a la autoridad competente que emita una
resolucion, debera confirmarse la resolucion materia de la apelacion.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada vy
abstencién, por haber sido quien emitié la resoluciéon recurrida en
términos de lo dispuesto por el arficulo 102 de la Ley de Justicia
Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto, con las
modificaciones propuestas. -

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad el confirmar la sentencia declarando la
inoperancia de los agravios hechos valer por la recuirente y por mayoria
en relacion a la modificacién que atiende a el sentido de la nulidad
decretada y a la existencia de una peticidon de un gobernado a una

v autoridad.

ORIGEN: SEGUNDA SALA EMITIDOS POR EL
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ
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RECTAMACION 805/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 267/2012, promovido por
Gabriela Hernandez Anaya y otros, en contra del H. Ayuntamiento de
Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Horacio Ledén Hernandez,
resulfando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponenciaq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDQO GARCIA ESTRADA. El tema particular de mi
voto, es en el sentido en concreto es que efectivamente revocar la
negativa, pero estoy en contra de los efectos y términos de la
revocacion, porque en el reenvid no existe ninguna potestad de la
avtoridad para requerir pruebas que no se acompaian a unad
demandaq, eso es totalmente falso, eso es como permear, que esa
palabra que se dice "... ala presentacién de la demanda deberdn ..."”
aqui se entiende como podrd, cuando el podra es discrecional entre
presentarias con la demanda o esperar a que los requieran © bien
pueden presentar después, y la Ley conforme a lo que establece la de
Justicia Administrativa, es contundente es imperativa, dice deberd, squé
es?, acompanar a su demanda, zqué? Las pruebas, no existe la
posibilidad de requerir por ausencia de pruebas y aqui se confunden
con los documentos fundatorios, y los probatorios, eso es totalmente
diferente (lo dije en el voto del Recurso de Reclamacién 713/2011) si no
exhibe los documentos fundatorios necesarios para  acreditar ia
legitimacién que debe acreditar de inicio con la presentacién de la
demanda y si estan colmados los requisitos para admitir la demanda,
admitirla y si' no, no tiene porque haber prevenciéon, porque entonces
también es falso en la ley de Justicia Administrativa, que es una
obligacién acompanar al escrito inicial de demanda todas las pruebas,
es falso, porque no es potestativo o discrecional y asiio dice la Ley y por
es0, en esa parte yo estoy en contrq, si, a favor de revocar, pero no en
los efectos de reenvio.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIL. Ausencia justificada vy
stencion, por haber sido quien emili® la resolucidon recumida en
érminos de lo dispuesto por el arficulo 93 de la Ley de lJuslicia
Administrativa.
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TRADO HORACIO LEON HERNANDEZ A favor del proyecto.
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria de votos el expediente Pleno 805/2012.

ORIGEN: PRIMERA SALA

RECLAMACION 407/2011.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Raul Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 147/2008, promovido por el
“VERTICAL QUALITY DEVELOPMENTS EULOGIO PARRA S.R.L. de C.V." en
conira del Presidente y Tesorero ambos del H. Ayuntamiento
Constitucional de Guadalagjara, Jalisco, Ponente Magistrado Alberio
Barba Gomez, resultando:

+ El presente proyecto no se sometié a votacion la haber sido retirado
por la ausencia Justificada del Ponente.

RECLAMACION 234/2012.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Radl Villanveva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 220/2010, promovido por José
Chio en contra de la Sub Gerencia Comercial Gonzdlez Gallo, del
Sistema Intermunicipal de Agua Potable y Alcantarilado, Ponente
Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

+ El presente proyecto no se sometié a votacion la haber sido retirado
por la ausencia Justificada del Ponente.

RECLAMACION 5460/2012.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las pares en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 41/2012, promovido por el
Francisco Rodriguez Laguna en contra del Ayuntamiento Constitucional
de/Guadalajara, Jalisco, y ofra, Ponente Magistrada Patricia Campos
Ggnzdlez, resultando:

« El presente proyecto no fue sometido a votacion al haber sido
retirado por el Ponente.
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ORIGEN: TERCERA SALA

RECLAMACION 621/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrative 251/2010, Juicio promovido
por Juan Miguel Villalobos Robles, en contra del Ayuntamiento de
Iapopan, Jalisco, Ponente Magisirado Horacio Leén Hernandez,
resultando:

o El presente proyecto no fue somelido a_ votacién al haber sido
retirado por el Ponente.

RECLAMACION 802/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Radl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 004/2012, Juicio promovido
por Victor Hugo Ramén Ornelas en contra de la Comisidén Municipal de
Honor y Justicia de la Direccion de Seguridad Pdblica del H.
Ayuntamiento de Tlaquepaque, Jalisco, Ponente Magisirado Horacio
Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifesté discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Raul Villanueva
Alva, resultando:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra, por considerar
que se debe referir por lo resuelto por el pleno, en el expediente
476/2012 de fecha 27 veintisiete de junio del ano 2012 dos mil doce.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERCA. Abstencién por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por
arficulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada

Jesis Garcia No. 2427 » 44657 Guadalajara, Jal. « TPVKM) WG‘!O ¥ 3648-1679 + e-mail: tudmvo@taejal.org

PLENO ORDINARIO 37/2012
10 DE OCTUBREDE 2012



—

JALISCO

h

T;ibuna]

dministrativo

e g g ‘@53‘91&'@"8'@&@

M,.VMAGISTR_ADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
UrU(Pohente)s

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente 802/2012.

APELACION 431/2012

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ravl Villanueva Alva, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 368/2011, Juicio promovido
por Erika Darle Cruz Ramirez, en conifra del Directo General de
Inspeccién de Reglamentos y otras autoridades del Ayuntamiento de
Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Albero Barba Gémez, resultando:

¢ El presente proyecto no se sometié a votacion la haber sido retirado
por la ausencia Justificada del Ponente.

-b—

Asuntos Varios

En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el estudio y
votacién del total de los proyectos de sentencia presentados para la
sesidn, solicitd al Secretario General de Acuerdos dé cuenta al Pleno
sobre el siguiente punto del orden del dia. En uso de la voz el Secretario
General de Acuerdos Licenciado Radl Villanueva Alva: es el punto
numero é seis relativo a los asuntos varios que son los siguientes.

6.1 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Villanveva Alva, doy cuenta al Pleno del Expediente de
Responsabilidad Patrimonial 41/2011, interpuesto por el C, David Martinez
Guzman, en contra de la H. Procuraduria General de Justicia del Estado
de Jalisco, el que se encuentra substanciado, y se presenta al Pleno
para la designacion de Magistrado Ponente que resuelva el fondo del
asunto planteado.

¢ Los Magistrado integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
designaron como Ponente al Magistrado Horacio Ledn Herndndez,
ello conforme al rol establecido para dichos asuntos, a quien se le
deberdn turnar los autos para formular el proyecto de resolucion
que en derecho comresponda. Girese oficio a la Direccidn de
informdatica para que redlice los movimientos necesarios en el
istemma de turno. Lo anterior con la ausencia justificada del
Magistrado Alberto Barba Gémez.
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e S ENL 1S de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
“TUVManuevE Alva, doy cuenta al Pleno del oficio 444/2012, mediante el

cual el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor, solicita se le excuse de
conocer del Juicio Administrativo 11-304/2009, al actualizarse el supuesto
de impedimento previsto en el articulo 21 fraccidn Il de la Ley de Justicia
del Estado de Jalisco, al haber sido designado como abogado por
parte de la parte actora.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Secretario nos toma la
votacidén nominal para cdlificar la excusa que se presenta:

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: solicitante de la excusa
MAGISTRADQ VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA: A favor

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: A favor.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ: A favor

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ: Avusencia Justificada
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: A favor

En uso de la voz el Magisirado Presidente: En virtud de lo anterior, por
unanimidad de votos se cdalifica de legal la excusa planteada por el
Magistrado Laurentino Lopez Villasefior, conforme a lo dispuesto por el
numeral 23 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado. Debiendo
turnar el asunto a la Tercera Sala Unitaria en términos del articulo 66
segundo parrafo de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado de
Jalisco. Girese oficio a la Direccién de Informdtica para que se asigne
nuevo numero de Juicio ahora del indice de la Tercera Sala Unitaria. Lo
anterior con la ausencia justificada del Magistrado Alberto Barba
Gbémez.

6.3 Fn uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe el C. Jorge
Gabriel Ruiz Cortés, mediante el cual presenta excitativa de justicia
respecto del recurso de reclamacion 533/2012 sefalando el promovente
que se violenta lo previsto por la Ley de Justicia Administrativa al rebasar
en exceso el término de quince dia para la emisidén de 1a resolucion.

e Los Magistrados integrantes del Pleno determinaron no admitir a
framite la_excitativa interpuesta, ello en virtud de no encontrarse
en el supuesto previsto por el articulo 83 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado, en virtud de que el Magistrado Ponente
solicitdé a la Sala de origen la remisidn de las constancias de
noftificacion respecto a los terceros interesados en el Juicio. Lo
anterior, con la ausencia justificada del Magistrado Alberto Barba
Gomez y con la abstencion de la Magistrada Patricia Campos por
ser Sala de crigen en dicho asunto.

4.4 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Raul
Villanueva Alva, doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe el C. Jorge
Gabriel Ruiz Cortés, mediante el cual presenta excitativa de justicia
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o.del recurso de reclamacion 375/2012 senalando el promovente

g::.g;};g*)ﬁ,y' 3 if!,&r?‘..§j@,§§if.. e ..
que dietit” rasolucion no cuenta con el engrose respecto de la

resolucién ya que cuenta con un voto particular que a la fecha no ha
formulado el Magistrado Armando Garcia Estrada, solicitando se
redlicen las prevenciones correspondientes para que el recurso sea
fallado y notificado a las partes a la brevedad.

e Los Magistrados integrantes del Pleno determinaron no admitir a
framite la excitativa interpuesta, ello en virtud de no encontrarse
en el supuesto previsto por el articulo 84 segundo parrafo de la
Ley Justicia Administrativa en el Estado, ya que el voto particular
respecto al recurso de Reclamacién 375/2012, ya fue emitido y
glosado al expediente respectivo, el que se encuentra en proceso
de nofificacién. Lo anterior, con la ausencia justificada del
Magistrado Alberto Barba Gdémez, y la abstencidon de la
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez, por ser Sala de origen en
dicho asunto.

6.5 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Radl
Villanveva Alva, Doy cuenta al Pleno del oficio 15/2012 que suscribe el
Secretario General del Consejo de Ia Judicatura del Estado, mediante el
cual remite el recurso de revision administrativa planteado por el
Civdadano Edgar Rizo Garnica, para conocimiento de este Tribunal,
conforme lo prevé el articulo 209 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial
del Estado.

de la Judicatura del Estado, para el efecto de que se recaben y
se integren las pruebas documentales de informes marcadas con
los puntos A} copias certificadas del periodo de Agosto vy
Septiembre del ano en curso, en que la Juez del Juzgado Segundo
de lo Familiar del Primer Partido judicial pide licencia, la fecha en
que le fue nofificada la jubilacién. C) copia certificada del
puntaje obtenido en el concurso de oposicion aprobado en la
Trigésima Sesidén Ordinaria del dia 24 veinticuatro de agosto del
ano 2011 dos mil once, D) Copias certificadas de la Trigésima
Sesidn Ordinaria del 24 veinticuatro de agosto del afo 2011 dos mil
once, y E) copias certificadas del expediente laboral del C. Edgar
Rizo Garnica, asi como para que se redlicen las nofificaciones
comrespondientes a los Terceros Interesados, de conformidad a lo
dispuesto pro los articulos 209 v 210 de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial del Estado de Jalisco, propuesta que amojé la siguiente
votacién:

® » Agotada la discusién respecto del recurso de revisién interpuesto
por el Ciudadano Edgar Rizo Garnica, el Magistrado Presidente
solicito Secretario General de Acuerdos tomara votacién nominal,
con la propuesta de regresar el legajo de constancias al Consejo
/é)

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor
MAGJSTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA: A favor

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: A favor,
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... MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ: A favor

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ: Ausencia Justificada
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: A favor

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos la propuesta efectuadaq, instruyendo al Secretario General de
Acuerdos cumplimentar el acuerdo en sus términos.

6.6 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Primer agradecer al
Magistrado Laurentino Lépez Villasenor su atencidn en los asuntos
vrgentes de la Primera Sala Unitaria y de la Presidencia en mi ausencia
en la concurrencia y participacion de la liga mundial de abogados
ambientalistas. También sefalarse que ya sobre la base del acuerdo
Plenario para él acceso a INFOMEX, hemos enviado la comunicaciéon al
Instituto de Transparencia del Estado, plantearon nuestra solicitud al
respecto y la suscripcidn del convenio comrespondiente, baqjo los
lineamientos que ya tiene establecidos el instituto y estamos esperando
la respuesta y darle seguimiento a la solicitud.

6.7 Continuando con el uso de la voz el Magistrado Presidente: quiero
solicitar por el pericdo del 10 diez al 23 veintitrés de octubre del 2012 el
nombramiento de Yesenia Guadalupe Conchas Lépez, en la plaza de
auxiliar Administrativo B, creemos que posiblemente sea la Oltima, en
relacién al senor Alfonso de Alba Padilla, que ya a la vez que nos estd
haciendo llegar su incapacidad también el inicio del tramite ante el
Instituto de Pensiones del Estado para que sea dictaminado, entonces
propongo a esta persona para que cubra la incapacidad.

e Los Magistrados integrantes del Pleno por unanimidad de votos
aprobaron el nombramientoc propuesto por el Magistrado
Presidente, con adscripcion a la Direccién de Administracién y con
cardcter de supernumerario en términos del articulo 65 fraccién Vi
de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado. Esto con la
ausencia justificada del Magistrado Alberto Barba Gémez.

6.8 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Quiero
presentar al Pleno la incapacidad médica que remitié el Licenciado
Gabriel Guillermo Zermeno Marquez, por 21 veintion dias contados a
partir del dia 5 cinco del presente mes y afio, y a virtud de ello con la
finalidad de que no se retarde el frabgjo de la Ponencia, quiero
proponer a la Licenciada Norma Elizabeth Alba Frias, como Secretario
Relator de Pleno con adscripcidn a mi Ponencia, para que cubra por el
tiempo sefalado la incapacidad presentada.

Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron el nombramiento propuesto por el Magistrado
Armando Garcia Estrada con cardcter supernumerario y por la
temporalidad de la incapacidad presentada, ello con
fundamenio en el arficulo 65 fraccidn VI de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial del Estado. Girese oficio a la Direccidn de
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6.9 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos. Doy cuenta en
estos momento de la licencia sin goce de sueldo que solicita la
Licenciada Norma Elizabeth Alba Frias al cargo de Secretario de Sala
adscrita a la Cuarta Sala Unitaria, por 21 veintion dias contados a partir
del dia 5 cinco de octubre del aho en curso, ello en virtud de haber sido
propuesta como Secretario Relator de Pleno con adscripcidn a la
Ponencia del Magistrado Armando Garcia Estrada.

+ Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron la licencia solicitada, ello con fundamento en el
articulo 65 fraccién lll de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado. Girese oficio a la Direccién de Administracion para los
efectos a que haya lugar. Lo anterior con la ausencia justificada
del Magistrado Alberto Barba Gémez.

6.10 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada En esos
términos y dada la necesidad en el drea en la emisidn de sentencias,
quiero proponer al C. Jorge Jafet Ruiz Silva, para que por el término de
21 veintion dias contados a partir del dia 5 cinco de octubre del

@§ presente ano, cubra la licencia otorgada a la Licenciada Norma

Elizabeth Alba Frias.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron el nombramiento propuesto por el Magistrado
Armando Garcia Estrada, por 21 veintiun dias con efectos a partir
del dia § cinco de octubre del presente ano, con adscripciéon a la
Cuarta Sala Unitaria, ello con fundamento en el articulo 65
fraccién VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado.
Girese oficio a la Direccidén de Administracién para los efectos a
que haya lugar. Lo anterior con la ausencia justificada del
Magistrado Alberto Barba Gémez.

3 6.11 En uso de la voz el Secretario General de Acverdos: Doy cuenta en

estos momento de la licencia sin goce de sueldo que solicita el
Licenciado Jorge Jafet Ruiz Siva al nombramiento de secretario “B"
adscrito a la Cuarta Sala Unitaria, por 21 veintiin dias contados a partir
del dia 5 cinco de octubre del afo en curso, ello a virtud de haber sido
propuesta como Secreiorlo de Sala con adscripcién a ia Sala antes
senalada.

» Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron la licencia solicitada, ello con fundamento en el
articulo 65 fraccion Il de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado. Girese oficio a la Direccidn de Administraciéon para los
efectos a que haya lugar. Lo anterior con |la ausencia justificada

del Magistrado Alberto Barba Gémez.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada En virtud de
haber sido aprobada la licencia sin goce de sueldo que presentéd Jorge
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_Agfet Ru;;.SLLvo quiero proponer al C. Rubén Bravo Ortega, para que por
el tatiino de 21 veintion dias contados a partir del dia 5 cinco de
octubre del presente afo, cubra dicha la licencia.

Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron el nombramiento propuesto por el Magistrado
Armando Garcia Estrada, por 21 veintiun dias con efectos a partir
del dia 5 cinco de octubre del presente ano, con adscripcién a la
Cuarta Sala Unitaria, ello con fundamento en el articulo 65
fraccion VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado.
Girese oficio a la Direccidn de Administracion para los efectos a
que haya lugar. Lo anterior con la ausencia justificada del
Magistrado Alberto Barba Gémez.

No existiendo mas asuntos que tratar, siendo las 16:00 dieciséis horas del
dia 10 diez de octubre del presente aho, se dio por concluida la
Trigésima Séptima Sesidn Ordinaria, convocando la Presidencia a la
Trigésima Octava Sesidn Ordinaria a celebrarse el dia 17 diecisiete de
octubre a las 11:00 once horas, fimando la presente Acta para
constancia los Magistrados integrantes del Pleno, en unidn del Secretario

General de Acuerdos, que autoriza y da fe.
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