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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
JALISCO

DECIMA SEGUNDA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2011

En la Ciudad de Guadalagjara, Jalisco, a las 11:05 once horas con cinco
minutos, del dia 23 veintitrés de marzo del afo 2011 dos mil once, en €l
Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle
Jesus Garcia nimero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta
" Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucién
Politica del Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin
de celebrar la Décima Segunda (Xll) Sesidn Ordinaria del ano Judicial
2011; Presidiendo la Sesion el MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ,
fungiendo como Secretario General de Acuerdos la Licenciada
VIRGINIA MARTINEZ GUTIERREZ , desahogdndose ésta de conformidad a
los puntos sefalados en el siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

1. Lista de Asistencia y constatacién de Quérum;

2. Aprobacion del Orden del Dig;

3. Lectura, Discusién y en su caso aprobacion del Acta relativa a la
Décima Primera Sesién Ordinaria 2011;

4. Aprobacién del turno de recursos de Reclamacion y Apelacion;

5. Andlisis y votaciéon de 26 veintiséis proyectos de Sentencia; y

6. Asuntos Varios.

-1 -

La Presidencia solicité a la C. Secretario General de Acuerdos, VIRGINIA
MARTINEZ GUTIERREZ proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes
del Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia
de los CC. Magistrados:

ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA
VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
PATRICIA CAMPOS GONZALEZ
ALBERTO BARBA GOMEZ

La C. Secretario General, Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, declaré
que se encuentran presentes cuatro de los seis Magistrados Integrantes
de este Pleno, en consecuencia existe el qubérum suficiente para
sesionar, para considerar como vdlidos los acuerdos que en ella se
pronuncien, conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento
Interior del Tribunal de lo Administrativo.

-9

El Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, somete a consideraciéon
/de los Magistrados integrantes del Pleno a través de la C. Secretario
General la aprobacion del Orden del Dia que les fue distribuido con

toda anticipacion.

e Sometida que fue por la propuesta formulada por la Presidencia,
los Magistrados integrantes del Pleno asistentes a la Sesidn, en
votacidn econdmica por unanimidad de votos aprobaron el
Orden del Dia.
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El Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, sometidé a través de Ia
Secretfario General la aprobacion de los C. C. Magistrados el Acta
relativa a la Décima Primera Sesion Ordinaria del ano 2011, en lo
general.

En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Yo solicito
Magistrado si la podemos posponer para la préxima Sesién porque nos la
pasaron ahorita en la manana y no la alcanzamos a revisar. En uso de la
voz el Magistrado Presidente: Yo también consideré prudente eso,
tomando en consideracion gque se pospuso la reanudacién. Entonces en
relacidn con este punto se pospone para la siguiente Sesidn que es el
proximo miércoles, para aprobarla para que todos los miembros de este
Pleno, estén en aptitud de poder darle lectura cabal al acta y que si
exista una observacién que la haga llegar. Entonces se pospone este
punto para probacidén el préximo miércoles.

Retoma el uso de la voz el Magistrado Presidente: Se hace constar la
Presidencia de los Magistrados Armando Garcia Estrada y Horacio Ledn
Herndndez, siendo las 11:08 once horas con ocho minutos.

-4 -

El Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, solicita a la C. Secretario
General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta
del siguiente punto en la orden del dia, dando conocimiento, del cuarto
punto de la sesion relativo al turno aleatorio a efecto de que se proceda
a la designacién de los Magistrados Ponentes, respecto de los recursos
de Reclamacién y Apelacién promovidos por las partes conforme lo
establecen los articulos 93 y 101 de Ila Ley de Justicia Administrativa, la
que se agrega como parte intfegral al Acta, con el turno de los
Expedientes Pleno del 229/2011 al 235/2011.

¢ Sometida a votacion la relacion de turnos quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pieno.

//
l/ o
L -5-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, solicitd a

la Secretario General, Lic. Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del

siguiente punto, a lo cual manifiesta la Secretario General: Es el quinto

punto de la orden del diq, relativo al andlisis y votacion de 26 veintiséis

aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se dard
QJ

proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, 102, y demds
cuenta conforme al orden del listado general previamente distribuido a
_ todos los Magistrados:
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| ORIGEN: SEXTA SALA UNITARIA

RECLAMACION 780/2010 C. E.A.

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 22/2010, promovido
por Salvador Cosio Gaona, Consejero Titular del Consejo Econémico y
Social del Estado de Jalisco para el Desarrollo y la Competividad, en
contra de la Comision de Transparencia y Rendicidn de Cuentas del
Consejo Econdmico Social del Estado de Jalisco para el Desarrollo y la
Competividad y otras autoridades, Jalisco, Ponente Magistrada Patricia
Campos Gonzdlez, resultando:

¢ El presente proyecto no se sometid a votacién, debido a gue fue
retirado por la Ponencia.

RECLAMACION 319/2010

La Presidenciaq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 204/2009, promovido
por Saul Delgado Méndez y otros, en contra del Presidente Municipal del
H. Ayuntamiento de Villa Corona, Jalisco, Tercero Livier Paredes Paredes,
Ponente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Lo primero en lo
que yo resalto, el asunto es que debidé haberse emitido una sentencia y
NO un acuerdo, primero por que es indudable que una cosa es que en
otros expedientes se haya decretado una carencia de competencia
por razén de jurisdiccion o de materia y otra cosa es que por virtud de
eso, porque imaginense nada mdas cuanta resoluciones no tenemos
nosotros que se asemejan, entonces vamos a decir como en aquellas
sentencias ya se dijo esto, entonces yo en un auto voy a decir lo mismo y
reiterando lo que dijo aquella sentencia, eso no es valido, se tiene que
resolver la materia del recurso en una sentencia no en un auto, porque
aqui hablan incluso de que se llevé a cabo la regularizacién del
procedimiento, de la resolucidén Plenaria, de lo que se foma nota vy se
agrega al presente el oficio de cuentaq, y luego ya se dice que revisadas
los actuaciones para la elaboracién del proyecto de resolucion de
reclamaciéon el expediente nimero tal dice: este érgano colegiado decreta la
~ procedencia del presente asunto al haberse quedado sin materia en virtud que en la
Cuarta Sesion Ordinaria celebrada el veintiséis de Enero, se voto por unanimidad el
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recurso de reclamacion del juicio administrativo 204/2009, agui hacen referencia
s el mismo en el expediente 186/2010, en el que se revocd) el
acuerdo de admision de la demanda y en su lugar se admite uno en el
que la Sala Unitaria se declara incompetente de la controversia
conforme a las normas que rige, y luego dice: de ahi que este Pleno se haya
declarado incompetente para declarar la ilegalidad de los actos i que este Pleno se
haya declarado incompetente para declarar la ilegalidad de los actos y reiteran el
sentido y vuelven a decidir gue somos incompetentes como en cuatro
ocasiones, yo creo que esto tiene que ser en una resolucidén y no en un
auto, porque es un recurso que no tiene que abordarse asi -a menos, me
VoY a ir a una regla de primaria procesalmente- que si ese juicio de la
Sala estd concluido entonces es como semejanza por analogia de un
desistimiento y entonces ya no hay necesidad de entrar al estudio, pero
si es por el argumento de la cuestion de la competencia, fiene que
analizarse el recurso y decirlo en la sentencia que se carece de
competencia por razén de jurisdiccion o de materia, por eso no estoy de
acuerdo en el proyecto. En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel
Leén Figueroa: Yo insisto en que debe de ser solo el desechamiento no
hay necesidad del formato de sentencia.

e Siendo todo lo que manifiestan, se somete a votacién por la C.
Secretario General del Tribunal Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, resultando:

/ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, estoy a
favor del sentido plasmado en el proyecto que es el desechamiento del
recurso por improcedencia y en contra de la fundamentaciéon y la
motivacion.

=

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En los mismos términos que
el Magistrado Horacio Leén Herndndez.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencion, por haber sido quien
emitié la resolucidn recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos en cuanto al sentido y por mayoria
de votos en cuanto a la fundamentacion y motivacién, esto en relacién
con el proyecto del expediente 319/2010.

'RECLAMACION 28/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
=S —Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el

>
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Recurso derivado del Juicio Administrativo 206/2010, promovido
das Soriana S. A. de C. V., a fravés de su apoderado José Luis
Navarro Garcia, en contra del Dlrec’ror de Inspeccion de Reglamentos
del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, y otras autoridades, Ponente
Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

o El presente proyecto no se sometié a votacion, debido a que fue
retirado por la Ponencia.

RECLAMACION 53/2011

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 205/2010, promovido
por Tiendas Soriana, S.A. de C.V,, a fravés de su apoderado José Luis
Navarro Garcia, en contra de la Directora General de Inspeccion de
Reglamentos del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente
Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

DISCUSION EN EL PROYECTO.

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: Analizando
los autos, al leer la demanda, observamos que el acto o resolucion
impugnada es una orden de vista y un acta de infraccidn, en la misma
demanda el actor solita la suspensidon para efectos de que no se ejecute
y se imponga la sancién econdmica correspondiente, en esa medida de
como se pide la Sala de origen otorga la medida, para que no se
realicen actos tendientes a hacer efectivas las sanciones, a eso se limita
tanto la solicitud de suspensidn como el otorgamiento correspondiente,
y nada tiene que ver lo gue argumenta la autoridad de la afectacion a
un inferés social, a un orden social, por que la medida cautelar no va
mas alld de lo relacionado con la sancién, nada tiene que ver con los
cdrnicos que se le encontraron en mal estado, que es la motivacién que
se da en el proyecto de resoluciéon plenaria para revocar y no conceder
la medida cavutelar, creo que esto desvia totalmente la litis como se
planted. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada:
comparto lo primario expresado por el Magistrado Victor Manuel Ledn
Figueroa, sin embargo creo que el tema de derecho es la mayor
preocupacion es como lo sensibilizamos de manera diferente, me llama
la atencién por que alguien que ha sido precursor del tema de orden
publico y del interés social ha sido precisamente el Magistrado Victor
Ledn, y yo me pregunto en el tema del derecho, en que momento se
disocia una conducta grave reiterada, porque puedo decir que existen
juicios similares de esa empresa donde no es la primera y ultima vez, si
cuando menos de diez a quince juicios que existen, donde con
regularidad estan encontrando comida echada a perder -voy a ufilizar
la palabra mas popular- y esa cuestién también la tutela el derecho vy
precisamente esa fraccién Il tercera, parrafo segundo, es precisamente
precaver la vida de las personas, yo me pregunto aquellos que acudan
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a ese supermercado, que tenga la fortuna de comer la comida echada
*der, cual seria la consecuencia, se que es un tema que no se
aborda agui porque siempre la visidn es muy fria y estd acotada al tema
estrictamente de lo patrimonial, de lo econdmico, pero es un tema que
en el derecho hay muchisimos argumentos en el tema de la suspension,
que deberia no solo al extremo, de conceder lo que en el proyecto
argumenta, sino ademds, fue algo que debi de haber considerado, es
incluso haberle dado intervencién al Ministerio Publico Federal,
conforme a la Ley General de Salud, porgue insisto es una conducta
que no es permisible, y que no es posible que nada mds porque se trata
de un monopolio econdbmico tenga bagjo ciertos pardmetros la
proteccién de la Ley, porque el aspecto econdmico no es el que mas
trasciende, es un problema ya social de que esa empresa ya de manera
reiterada vende productos echados a perder y el tema seria muy
diferente como lo he dicho en los asuntos de dano moral, que mientras
no nos afecte a ninguno de nosotros la vision es muy diferente, es un
tema social y que esta tutelado en el origen de la medida cautelar y del
Juicio de amparo en el tema de la casacion.

e Concluida la manifestacion, dicho proyecto fue sometida a
votacién por la C. Secretario General del Tribunal Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, resulfando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra por que se frata de
dos cuestiones distintas, por que con la concesidn de la medida no se
/ esta autorizando la perpetuacién en esa practica que la autoridad

3 detecto como ilegal y por que la materia de la suspensiéon requiere la

sancion como ya se dijo.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. En contra del proyecto.

N

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencion, por haber sido quien

emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado presidente: en virtud de lo anterior, se
. turna para engrose el proyecto del expediente Pleno nimero 53/2011.

En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: para declarar
infundados los agravios y confirmar el auto impugnado. Interviene el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: Simplemente confirmar, porque
ademdas el recurso como lo dice la ponencia, se enfoca al tema de la
practica encontrada en la venta de esos productos en descomposicion
y no aduce nada en relacidon a las facultades de autoridad para
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de’rerminor la sancién, para cuantificarla y para ejecutarla, tan
A da una cosa como la otra, pero la autoridad no hace valer
nodo en ese sentido, entonces es confirmar porque no hay nada que
\Q aduzca sobre eso.

APELACION 865/2010

§ La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
3 Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
‘ Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 40/2009, promovido
por DISTRIBUCION IMEX, S.A. de C.V., en contra del Sindico Municipal y
Director de Proveeduria del H. Ayuntamiento de Guadalagjara, Jalisco,

%]
@
e Tercero Interesado Distribuidor Cientifico Pallach, S. A. de C. V., Ponente
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:
o El presente proyecto no se somelido a votacion, debido a que fue

retirado por la Ponencia.

APELACION 171/2011

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiémrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 4/2010, promovido por
Salvador Gaspar Martin, en contra del Comité para la Revision de
Recursos en Materia de Desarrollo Urbano del H. Ayuntamiento de
Guadalgjara, Jalisco, y otra autoridad, Ponente Magistrado Horacio
Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO.

_
e En el presente proyecto, no se manifesté discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
. directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal

Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto y nada
mas votaria de manera parcial en contra del mismo, por lo que ve a un
detalle y se que es una cuestién que tiene que ver con esa rigidez que
se adopta en materia administrativa, de no obstante de ver violaciones
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Fratera oficiosa al andlisis, una cuestidn en la parte final de la sentencia
de la Sala de origen, primero viene el ciudadano derivado de un juicio
de divisidn de cosa comun ante un proceso civil, por gue nadie esta
obligado a permanecer en pro indiviso, obtiene la sentencia favorable a
la subdivision, inicia el fradmite en el drea administrativa correspondiente
de obras publicas y de una manera totalmente infantil, por no utilizar
otro vocablo, emiten un dictamen de régimen de condominio, no
obstante la sentencia, algo totalmente, que bueno, ya veo que esto es
muy comun en el servicio publico, que se cometan errores garrafales, y
luego viene aqui al juicio para combatir ahora la falta de dominio, del
derecho y del sentido comun de la propia autoridad municipal y luego
recibe una omisibn mas en la parte final de la sentencia, por eso dicen
que lo que empieza mal termina mal, donde la Sala condena, vuelve a
concederle a la autoridad facultad para gque funde y motive y
responda al Ciudadano cuando es categdrica la solucidén del problema
es una nulidad plena, para que otorgue la autorizacién del uso de suelo
de subdivisidn, porque lo ordena una sentencia de un Juez Civil, ahora
en esto va a volver porque estoy casi seguro porque el tema del
derecho es complejo a quienes decimos que lo sabemos, es posible que
vuelva la autoridad a reiterar el mismo acto y luego ofra vez a
demandar¢ porque va a volver a decir al autoridad ya te funde y
motive como me lo piden, pero yo creo que si es régimen de
condominio, para empezar no existe la superficie que determina,
conforme al Cdédigo Civil, y yo creo que ese fue el punto donde yo me
desaparto en el proyecto en donde debié haber otorgado ese principio
del 17 Constitucional consagrado en la Declaracién de Jurica, que no
es violatoria de garantias, no, no repara y depara perjuicio a nadie, €s
en beneficio de una efectiva tutela del orden en la jurisdiccidn, ahora
corre el riesgo, como dije el actor y ojala yo me equivoque, que la
autoridad vuela a emitir el mismo acto con nuevo fundamento, nuevas
razones y establezca la misma decision, todo porqué? porque la Ley no
veo donde prohibe el haber restaurado el derecho en beneficio del
justiciable, ese es el punto en donde yo me desaparto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resolucidn recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad en cuanto al fondo y por mayoria en los
términos en que el Magistrado Armando emitié su voto, esto en relacién
con el proyecto del Expediente Pleno 171/2011.

ORIGEN: PRIMERA SALA UNITARIA

RECLAMACION 52/2011
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sidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Vlrginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 236/2009, promovido
por Procuraduria de Desarrollo Urbano, en contra de la Comisidn de
Dictaminacién Ventanilla Unica del H. Ayuntamiento de Guadalajara,
Jalisco, y ofras autoridades, Ponente, Magistrado Eleuterio Valencia
Carranzq, resulfando:

TV,

¢ El presente proyecto no se sometid a votaciéon debido a gue fue
retirado por la Ponencia.

RECLAMACION 118/2011

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 294/2010, promovido
por Carlos Loy Valdez, en contra de la Direccién de Asuntos Juridicos de
la Secretaria de Medio Ambiente para el Desarrollo Sustentable, Ponente
Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

e El presente proyecto no se sometié a votaciéon debido a gue fue
retirado por la Ponencia.

RECLAMACION 177/2011

E
;—-—)
La Presidencia, solicitdo al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 290/2010, promovido
por Tiendas Soriana S. A. de C. V., en contra del Tesorero y Director de
Ingresos del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado
| Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion, por haber sido
"quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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KENSTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, en
congruencia a mi voto en el expediente Pleno 53/2011.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por mayoria de votos, el proyecto del expediente de Pleno
177/2011.

APELACION 12/2011

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 27/2010, promovido
por Armando Ponce Jimon, en contra del Director de la Policia Rural y
Encargado de la Oficina del Interior del Estado de la Policia Rural, ambos
dependientes de la Direccidon de Seguridad Publica del Estado de
Jalisco, Ponente Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

e El presente proyecto, no se sometié a votacién debido a que fue
retirado por la Ponencia

APELACION 93/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada

Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el

Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 155/2010, promovido

por Abril Lizette Flores Pena, en contra de la Direccidn General de
speccion de Reglamentos del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco,
onente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:
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MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion, por haber sido

quien emitié la resoluciéon recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

((. Ziteseens //fw%cf»“-:’ T ; v

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOME!Z. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
93/2011.

ORIGEN: SEGUNDA SALA UNITARIA

RECLAMACION 119/2011

\ \J\N\ A

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos lLicenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 141/2010, promovido
por Gabriel Herndndez Soto, en contra del H. Ayuntamiento de Zapotlan
del Rey, Jalisco, y otra autoridad, Ponente Magistrado Horacio Ledn
Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

| e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal

Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
/(Ponente)

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencién, por haber

sido quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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RADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En este asunto yo estaria en
contra por la razdn de que la prueba pericial, es un requisito para su
admisiéon la designacién de perito de la parte oferente y la aceptacion
del cargo en el escrito de ofrecimiento, por lo que yo siempre he dicho y
por razédn de tiempo porque hoy hemos estado en puros conceptos
disentidos, precisar que si nos vamos a regir a las reglas de la Ley de
justicia administrativa, es imposible llevar al cabo el desahogo de una
prueba pericial, imposible, porque el tema se asemeja a “que es primero
el huevo o la gallina” si la Ley senala que las partes podrdn designar su
perito tres dias antes del desahogo de las pruebas y existe una norma de
cardcter procesal que dice que una vez integrada la prueba pericial,
deberd senalarse dia y hora para su desahogo, nada mds diganme
como se resuelve ese problema, por eso estoy en contra, porque es una
sifuacion, que en todos los procesos seria violatorio de la Ley de Justicia
senalar dia y hora cuando no hay peritos, sencillo, por eso mi voto en
contra porque no cumple los requisitos del Cédigo de Procedimientos
Civiles, supletorio a nuestra Ley adjetiva.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por mayoria de votos, el proyecto del expediente de Pleno
119/2011.

RECLAMACION 144/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 247/2010, promovido
por Ramiro Herndndez Michel, , en contra del Presidente Municipal del H.
Ayuntamiento de El Grullo, Jalisco, Ponente Magistrado Horacio Leon
Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votaciéon por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

§~«(‘Ponente)

|
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MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién que se suma al
voto de la mayoria conforme al articulo 24 del Reglamento Interior de
este Tribunal.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: Abstencién que se suma al

voto de la mayoria y se aprueba por unanimidad de votos, esto en
relaciéon al proyecto del expediente de Pleno 144/2011.

APELACION 950/2010

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos lLicenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 291/2008, promovido
por la Procuraduria de Desarrollo Urbano, en contra del Director General
de Obras PUbicas y otras autoridades del H. Ayuntamiento de Zapopan,
Tercero J. JesUs Magana Gutiérrez y otros, Ponente Magistrado Victor
Manuel Leén Figueroa, resultando:

o El presente proyecto, no se sometié a votacién debido a que fue
retirado por la Ponencia

ORIGEN: TERCERA SALA UNITARIA

RECLA MACION 136/2011

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 194/2010, promovido
por Maria del Rocio Rodriguez Anguiano, en contra del Agente que
emitid la infraccibn nUmero 113/3803125, adscrito a la Unidad
Departamental de Estacionometros del H. Ayuntamiento de
Guadalajara, Jdlisco, Ponente Magistrado Alberto Barba Goémez,
resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
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En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera
directa a votacidon por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(voto corregido para quedar en contra)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencidn, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto. (Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
turna para engrose el proyecto del expediente de Pleno 136/2011.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Es para revocar
el auto recurrido, reconocerle cardcter y fenerle contestando.

En uso de la voz el Magistrado Eleuterio Valencia Carranza: En el
expediente 136/2011, es para que se reconozca la personalidad del
sindico. Interviene la Secretario General de Acuerdos: El proyecto estd
confirmando la rebeldia y el lineamiento del Engrose del Magistrado
Armando Garcia, es para proveer la contestacion. Interviene el
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza: Mi punto de vista es que si fiene
facultades para contestar y en esa virtud estaria en contra del proyecto.
n uso de la voz el Magistrado Presidente: No varia el sentido de la
votacién, y se turna para engrose el proyecto del expediente Pleno
136/2011.

" APELACION 987/2010

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Marlinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 85/2009, promovido
por Unidn de Ejidos de Produccion Agropecuaria de la Ex Laguna de
Magdalena denominada General Ldzaro Cdardenas, en contra del Jefe
de la Oficina de Recaudacién Fiscal nimero 006 de Ameca, Jadlisco,
Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
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En el presente proyecto, no se manifestd discusidbn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

3 MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido, a favor
N de la revocacion, a favor del estudio que se hace de la causal de
) nulidad admitida al promovente en el sentido de la ausencia de

fundamentaciéon en el concepto enterado, que es el pago de derechos

de inscripcién, y solamente en contra de la no conderia en términos de
la nulidad expresada a la devolucion del pago enterado como una
consecuencia légica vy juridica de la anulacidén decretada, ese seria mi
voto dividido.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber

sido quien emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto. (Ponente)

/ MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria el proyecto del expediente de Pleno 987/2010.

APELACION 23/2011

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 52/2010, promovido
por CAUICH TELLO WILBERT ALEJANDRO, en contra del H. Ayuntamiento
de Guadalajara, Jalisco, y otras autoridades, Ponente Magistrado
Armando Garcia Estrada, resultando:

o El presente proyecto no se sometié a votacion debido a que fue
relirado por la ponencia.

ORIGEN: CUARTA SALA UNITARIA
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MACION 602/2010 C.EA.

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 122/2010,
promovido por TRANSCRETO, S.A. de C.V., en contra del H. Ayuntamiento
de Zapopan, Jalisco, y otras autoridades, Ponente Horacio Leén
Hernandez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidn por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

(ponente)

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de o anterior, se

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
602/2010.

RECLAMACION 157/2011

La Presidencia, solicitdé a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
artes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 347/2010,
romovido por José Luis Veldzquez Quinones, en contra del Director de
la Oficina de Catastro del H, Ayuntamiento de Tonala, Jalisco, Ponente
Magistrada Alberto Barba Gémez, resultando:
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DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitio la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIALEZ. Con mi vofo dividido, a
favor de la revocacion y en contra de la fundamentacién y motivacién.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto. (Ponente)

aprueba por unanimidad de votos en cuanto al fondo y por mayoria en
cuanto a la fundameniacién y mofivacién, dado el voto dividido de la
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez, esto en relacién al proyecto del
expediente de Pleno 157/2011.

r/
>
/é En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

APELACION 107/2011

La Presidencia, solicit6 a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 279/2009,
promovido por PROBIAN DE OCCIDENTE, S.A. de C.V., en contra de la
Direccién Juridica de Ila Direccidén General de Ingresos y otra autoridad,
—=—___Ponente Magistrada Patricia Campos Gonzalez, resultando:

S

DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusiéon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidén por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
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BISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
107/2011.

ORIGEN: QUINTA SALA UNITARIA

RECLAMACION 793/2010

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiémrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 107/2010, promovido
por Guillermo Flores Badillo y otros, en contra del Organismo PUblico
Descentralizado Parque Metropolitano de Guadalajara y otra autoridad,
Ponente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

“MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. En contra del proyecto.

“MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

(Ponente)
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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GISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virlud de lo anterior, se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente de Pleno
793/2010.

RECLAMACION 966/2010

La Presidencia, solicito a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiémrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 72/2007,
promovido por GRUPO CELANESE, S.A., en contra del Director de
Planeacién Urbana del H. Ayuntamiento de Ocotlan, Jalisco, Ponente
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestdé discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Voto corregido para quedar en contra del proyecto)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. En contra del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gémez: en virtud de lo

anterior, se furna para engrose el proyecto del expediente Pleno numero
966/2010.

RECLAMACION 30/2011.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada

Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
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Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 21/2007, promovido

dnganguey Corporativo, S. A. de C. V., en contra de la Direccién

~ General de Infraestructura Carretera de la Secretaria de Desarrollo
Urbano, Ponente Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: si me
permite rectificar mi voto en el proyecto del expediente 966/2010, para
quedar en conira, por lo que el Magistrado Presidente senala: el
Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa rectifica el voto del expediente
Pleno 966/2010 en el sentido de que su voto sea en contra y permanece
el sentido del resultado y se turna para engrose para confirmar la
resolucién de la Sala de origen.

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestdé discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votaciéon por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

Razonado.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 193 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOME!Z. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por mayoria el proyecto del expediente de Pleno 30/2011,

ordendndose turnar los autos al Magistrado Armando Garcia Estrada
@M‘poro que emita su voto particular razonado.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Es
concretamente establecer que la revisibn de los derechos
intraprocesales de las partes, que trascienden al aspecto de las

/garantias constitucionales de legalidad y seguridad, nos obligan a
revisar los alcances de nuestras deterrminaciones, en la instrumentacion
de una prueba y que finalmente se reducen a la forma de admitirlas o
de negarlas, y para la admision de esta prueba y su instrumentacion
obre la base de lo solicitado por el ofertante, se encuentra una peticion
de documentos a la autoridad demanda gue son segin su parecer, 10s
necesarios para una debida cuantificaciéon del importe liquido que en
ejecucion de sentencia corresponde.
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MACION 36/2011.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 299/2010, promovido
por Yhanjo Sei Razén Viramontes vy oiras autoridades del H.
Ayuntamiento de Tlagquepaqgue, en contra del Presidente Municipal del
mismo Ayuntamiento y ofras autoridades, Ponente Magistrado Eleuterio
Valencia Carranza, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera
directa a votacidén por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, a favor de
confirmar el desechamiento de plano de la demanda que pronuncié la
Sala de origen y en contra de la motivacién y fundamentacion, en
principio por que creo que de acuerdo a la clasificacidn que se ha
hecho en los Tribunales Federales de la condicién y la claridad de los
conceptos de violacion, los del presente caso son preponderantemente
infundados no inoperantes, es decir, que la inconsistencia de 10s mismos
deviene de que no encuentran sustento en un norma juridica que le de
la competencia a los promoventes a este Tribunal, para la peticidon
hecha por los accionantes.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto dividido, a favor del
fondo pero en contra de la motivacién y fundamentaciéon del proyecto.

AGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
vien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos en cuanto al fondo y por mayoria de
votos dado los votos en confra de los Magistrados Horacio Ledn
Herndndez y Armando Garcia Estrada, en cuanto a la fundamentacion y
= motivacion, esto en relacién al proyecto del expediente Pleno 36/2011.
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3 La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
ﬁ\ Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
3 Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 207/2010, promovido
® por Aeropuerto de Guadalgjara, S.A. de C. V., en contra del Tesorero
3 Municipal del H. Ayuntamiento de Tlagjomulco de ZuUniga, Jalisco,
‘ § Ponente Magistrado Alberto Barba Gomez, resultando:

@ SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

? MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
z

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto. (Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
114/2011.

RECLAMACION 179/2011.

_ La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos lLicenciada
‘ Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 338/2010, promovido

por José Ma. Gutiérrez Gutiérrez, Ponente Magistrado Horacio Ledn
Herndndez, resultando:

DISCUSION EN EL PROYECTO
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En uso,de la voz el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa: El caso estd
“tonadio con una cuestion que se reitera cuando los particulares

N comparecen a hacer sus trdmites de alta y baja correspondiente, les
\i dan ahi aviso, por que ni siquiera es notificacion, que tienen diversos
N adeudos por infracciones de Transito y también de Estaciondmetros, la

N parte actora manifiesta en su demanda pues que no las conoce, que

simplemente ahi se las dieron a conocer, no el contenido de ellas sino
simplemente el nUmero de las infracciones y los recibos oficiales, para
congruencia con el proyecto que se propone, en el acuerdo, a parte de
la correspondiente admisién, debe requerirsele precisamente a la
autoridad, para gue haga llegar esos documentos que desconoce la
parte actora, no, perddn, ya lo lei en la pagina siete, que viene ese
requerimiento, si es correcto, perddn; en uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada senalo: en el caso en particular yo me voy
apartar del proyecto por las siguientes consideraciones, es cierto lo que
se menciono hace unos momentos en la intervencion del Magistrado
Victor Manuel Ledn Figueroa, pero tenemos un detalle fundamental
procedimental, fal vez estoy de acuerdo en que |la Sala cuando hizo la
prevencion, no debid de haberla hecho, por que la demanda no es
imprecisa, por el contrario fue clara, objetiva, argumentaba la
naturaleza del acto, como tuvo conocimiento de ellos y las razones por
las cuales no acompanaba los actos administrativos impugnados,
incluso exhibe el recibo oficial de la Secretaria de Finanzas donde nada
mas dicen, son todas estas infracciones de todas estas fechas, pero el
auto cuando le hace la prevencién, el debié de haber comparecido en
el término que le concede la Sala, por que bueno los requerimientos y
las prevenciones jurisdiccionales, conforme al parrafo segundo del 57 de
la Constitucién Politica del Estado de Jalisco, son de ejecuciéon plena, €l
cuando la prevencién debidé de haber venido como lo hace en el
recurso, oye, Sala o Magistrada Presidenta de la Quinta Sala, lo que tu
me vienes a prevenir ya esta sustentado en mi escrito de demandaq, vy
con esto vengo a cumplir la prevencién, por que si no entonces quiere
decir que siempre que haya un requerimiento o una prevencion, pues
me espero a que me sancionen y si me sancionan por que no cumpli,
pues entonces impugno no, él ya ahi consintid y por lo tanto la Sala esta
en lo correcto en haberle desechado la demanda, entonces para que
hacemos prevenciones o requerimientos? para que sea desacatado de
manera objetfiva y sin sustento juridico, insisto es una situacién que no
merece discusidn, por que hace rato en una sentencia se dijo, no, ni
modo, pues una nulidad nada mas relativa vy si la autoridad vuelve a
emitir la misma decisién con diferente argumentacién pues que venga
tra vez a demandar, a ver si en la préxima sentencia ya es una nulidad
lena, por que? por que no hubo agravios, pues entonces donde esta el
acceso, aqui se da lo contrario, aqui lo consiente, por que el tenia la
obligacién de haber comparecido en el término que le otorgd la Sala,
aqui estoy, discUlpeme, le vengo a cumplir la prevencion
argumentdndole lo siguiente, no procede la prevencion por todas estas
razones, pero se queda callado, entonces cuando le dicen que no esta
admitida, se viene a la reclamacién, no, esta es una situacién que no
tiene derecho a reponerse, por un principio fundamental del derecho,
preclusion.

J
§

e Siendo todo lo que manifiestan, se somete a votacion por la C.
s\ Secretario General del Tribunal Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, resultando
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MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

3 MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

Q MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se

aprueba por mayoria _de votos el proyecto del expediente Pleno
179/2011.

- 6=

Asuntos Varios

El Magistrado Presidente, una vez terminado el estudio y votacion del
total de los proyectos de sentencia presentados para la sesién, solicita a
la Secretario General de Acuerdos Llic. Virginia Martinez Gutiérrez
informe al Pleno sobre el siguiente punto de la orden del dia, sefialando
ésta, se trata del punto nimero seis relativo a los asuntos varios,
solicitando anuencia del Pleno para dar conocimiento de los que han
recibido tramite a través de la Secretaria General:

8.1 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del expediente de Responsabilidad
Patrimonial 39/2010, interpuesto por el C. Alfonso Navarro Velasco, en
contra del Sindico del H. Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, el que
se encuentra substanciado a efecto de que se designe Ponente que
resuelva el asunto planteado.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos y
conforme al rol establecido para la distribucion de dichos asuntos,
designaron al Magistrado Alberto Barba Gémez, a quien se le

S “ deberdn turnar los autos para formular el proyecto de resolucion
correspondiente.
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6.2 La Secretorlo General de Acuerdos, licenciada Virginia Martinez

ez, da cuenta del requerimiento efectuado por el Tercer Tribunal
Coleg|odo en Materia Administrativa del Tercer Circuito, a fin de remitir

copia del proyecto dictado en cumplimiento del amparo 529/2010
relativo al Conflicto laboral 1/2005 interpuesto por la C. Issis Marisol

Navarro Gutiérrez Hermosillo, en la Sesidén anterior, se tuvo por reCIbldo
un proyecto que se les presentd cumpliendo dicha ejecutoria, para que

en la presente Sesién si tienen a bien someter a discusion y en su COSQ
aprobacién el mismo.

Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron el proyecto del Conflicto Laboral 1/2005, con las
adecuaciones indicadas. Remitase copia de dicho proyecto al
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Tercer
Circuito.

6.3 En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de haberse
aprobado el proyecto del Conflicto Laboral 1/2005, que cumple la
resolucion de amparo 529/2010 interpuesto por la C. Issis Marisol Navarro
Gutiérrez Hermosillo, propongo la creacidén de una plaza de base con
categoria de Secretaria “C", con efectos a partir del dia 28 veintiocho
de marzo de 2011 dos mil once, para lo cual se transferirian los recursos
necesarios de la partida 1206 denominada “salarios al Personal
Supernumerario” ala partida 1101 “Sueldo Base”.

Sometida a votacién la propuesta, quedo aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.
Girese oficio a la Direccidn de Administracién para los efectos
administrativos a que haya lugar.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Magistrados, tienen algin
asunto que fratar?

6.4 En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Para someter
a la aprobacién de este Pleno, la prorroga de los nombramientos del
Abogado Ramoén Cuauhtemoc Vega Morales, como Secretario de Sala
del 1° primero al 30 treinta de abril de 2011 dos mil once y de la
Ciudadana Alejandra Abigail Herndndez Garcia como Secretaria "B”
también del 1° primero al 30 treinta de abril del presente ano, a los
Ciudadanos Maribel Quindnez Jiménez como Actuaria, a Cinthia Jazmin
Ruiz Lépez como Secretaria "B" Bernardo Villalobos Flores como
Secretario “B" y a Diana Elizabeth Mojarro Mendoza como secretaria “B"
adscrita al Pleno segun tengo el informe, del 1° primero de abril al 30
treinta de junio de 2011 dos mil once

Sometida a votaciéon las prorrogas propuestas por el Magistrado
Horacio Ledn Herndndez, quedd aprobada por unanimidad de
votos de los Magistrados integrantes del Pleno, conforme dal
articulo 65 fraccién VI de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado. Por lo que ve a la propuesta de la C. Diana Elizabeth
Mojarro Mendoza, el Magistrado Presidente la hizo suya, en
consecuencia aprobdndose igualmente por unanimidad de votos.
Girese oficio a la Direccién de Administracién para los efectos
administrativos a que haya lugar.
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6.5 En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndandez: Preguntar a
Presidencia si existe en el presupuesto que se estd ejerciendo y en el
complementario del ano por parte de este Tribunal o bien por parte del
arrendador de este edificio la partida correspondiente para rehabilitar el
tema de pintura de espacios interiores que lo he dicho todas las veces
por la infima calidad de lo aplicado cuando venimos, ya no sirve, es unda
consulta. En uso de la voz el Magistrado Presidente: Es cuestion de
preguntar a administracién pero me imagino que debe de estar que es
mantenimiento de edificio, yo creo que todos coincidimos con lo mismo,
en el mismo tema, nada mds es cuestibn de hacer la consulta
directamente a administracién, y que se le conteste por escrito al senor
Magistrado.

6.6 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Nada mas
en el tema de lo que tiene que ver con la infraestructura de la Sala,
reiterar la minima necesidad de poder adecuar y ver si llega esa
impresora que me deben desde hace anos, y mencionar que el
abogado que era defensor Aguirre, un dia me dijo oiga me permite
insfrumentar un privado si me lo facilita y le dije como le va a hacer con
el mobiliario y él lo consiguidé el mismo dia sin necesidad de acuerdo del
Pleno, sin necesidad que un Magistrado lo pidiera, tiene mesa silla,
computadora, entonces confio que entonces aqui es mds facil que
consigan los que pertenecen aqguella integracién que hoy los que se
suponen tomamos las decisiones importantes del Tribunal. Pero tiene
todo y yo no he girado oficio pidiendo nada, yo nada mds lo felicite y le
dije que bueno que usted aqgui es influyente, yo tengo un ano pidiendo
una impresora. En uso de la voz el Magistrado Presidente: Yo me
comprometo a que se la enfreguen, es que segun yo ya se la habian
enfregado. Y por lo que ve dl Licenciado Aguirre, me imagino que €l ya
tenia en custodia muebles que son los que se pasaron para alld,
también que informe la directora de administracién que se hizo al
respecto para los muebles del Licenciado Aguirre.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Nada mdas pedirles si no tienen
inconveniente que el dia de manana a la hora que ustedes consideren
conveniente tener una reunién de trabagjo los integrantes de este Pleno,
] alas 12 doce del dia, para abordar asuntos de logistica en cuanto a la

tramitacién de los asuntos de Pleno, para tratar de hacerlos mds agil.

e Quedando aprobado por unanimidad de votos de los Magistrados
integrantes del Pleno.

6.7 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Someto aprobacién el

dictamen readlizado por la Comisibn de Adquisiciones, relativo al
arrendamiento del cuarto piso de este edificio. En uso de la voz Horacio
- Ledn Herndndez: Hago la siguiente aclaracién, del punto cinco de

resultando y considerando, a caray, obviaron las dos cosas aqui, en el
punto cinco dice que nos adherimos a las disposiciones de la adjudicacion directa,
no se senala cual de las fraccionese Seria bueno definirlo aqui que dice
cuando resulta imposible la celebracion de concursos debido a que no existen
\%\Msuﬁcientes proveedores de un bien con caracteristicas o patente propia y previa
Justificacion, cuando se trata de adquisiciones de urgencias motivadas por accidentes o
acontecimientos inesperados, previo acuerdo con el titular del ejecutivo, Adquisiciones
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de bienes perecederos, granos y productos bdsicos o semiprocesados que sean

mente de los productores, cuarta me llama la atencion ésta: contratacion
de los servicios bdsicos y complementarias que requiera las Secretarias, dependencias y
Organismos auxiliares, €l doce es el que habla de arrendamientos, este
seguramente si excede de los montos, es que el doce dice que es por el
procedimiento de invitacidén cuando el importe de cada operacién no
exceda de los montos mdximos establecidos en el decreto que autoriza
el presupuesto de egresos de Gobierno del Estado, hay otra cosa, el
trece si habla de adjudicacidon directa y la fraccidén IV creo que es la
que podra invocarse, dice que serd directa V. la contratacion de los
servicios bdsicos y complementarios que requieran las Secretarias, dependencias y
Organismos auxiliares.. En uso de la voz el Magistrado presidente: OK, Seria
entonces agregarle fraccién IV articulo 13 de la Ley de Adquisiciones del
Gobierno del Estado. Retoma el uso de la voz el Magistrado Horacio
Ledn Herndndez: Y luego dice: fraccion IV del articulo 12 de la Ley Reglamento
de Adquisiciones y Enajenacion del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, €s€ NO
se porqué lo invocaron¢ En uso de la voz el Magistrado Presidente: Pues
es que nosotros no tenemos ningun Reglamento al respecto. Contesta el
Magistrado Horacio Leon Herndndez: pues aguanta Reglamento Ley no?
Retoma el uso de la voz el Magistrado Presidente: Enfonces si quieren
borramos la fraccidon [V del articulo 12 del Reglamento del Supremo
Tribunal, porque es Supremo Tribunal y no Poder Judicial. En uso de la voz
el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Por cierfo, la faltla de se
Reglamento es una de las observaciones y creo que no lo hemos
solventando, ese tema lo vamos a abordar después? Contesta el
Magistrado Presidente: No ese lo vemos en un ratito mds, entonces, es
nada mdas hacer las modificaciones senaladas. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Leon Herndndez: Por Ultimo en la proposicidon
segunda yo creo gue debemos decir el monto sin decir el monto sin
hablar de un comparativo y una gestién porque eso es irrelevante,
porque eso es irrelevante juridicamente, si vale 43 cuarenta y tres y lo
estamos comprando en 37 treinta y siete. En uso de la voz el Magistrado
Presidente: ok, entonces que nada mdés le deje 37 treinta y siete.
Entonces ya nada mds que se me faculte para firmar este contrato, y ya
con las correcciones hechas al dictamen, se somete a votacion el
mismo, Civdadana Secretario nos toma la votacidbn por favor,
resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: A favor con las correcciones
propuestas.

MAGISTRADO ELEUTRIO VALENCIA CARRANZA: A favor (integrante de la
Comisién)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA: A favor (integrante de la

Comisién)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: A favor de la propuesta con
las correcciones.

" MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ: A favor.

'MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ: A favor. (integrante de la

Comision)
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ER'9% de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el dictamen emitido de la Comisidn
de Adgquisiciones para la renta del cuarto piso de este edificio y se
faculta al Presidente para que firme ya el arrendamiento en ese sentido,
a partir del 1° primero de marzo del presente ano y por un ano. Pero cual
es la razén de que se haga desde el dia primeroe Contesta el
Magistrado Presidente: Porque se estdn haciendo las modificaciones
respectivas pero si quieren que sea otra fecha ustedes digan. En uso de
la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Esa fecha tiene que ser
hasta que se toma posesion del arrendamiento! En uso de la voz el
Magistrado Presidente: Entonces que se modifique también eso. En uso
de la voz el Magistrado Horacio Leon Herndndez: Las adecuaciones son
algo que nos ofrecid el arrendador o también las estd cargando. En uso
de la voz el Magistrado presidente: Tengo que hablar con él para ver si
las va a respetar o no, hay que ver, entfonces para que se haga la
modificacién a partir de la fecha de enfrega de la posesion y hasta el 31
treinta y uno de diciembre, se tiene que renovar ano con ano, para que
la renovacién sea periddica por el término de un ano. Girese oficio a la
Direccion de Administracion para los efectos administrativos a que haya
lugar.

No existiendo mds asuntos que tratar, siendo las 15:07 quince horas con
siete minutos del dia 23 veintitrés de marzo del presente ano, se dio por
concluida la gesidn, convocando la Presidencia a la Décima Tercera
Sesidon Ordingfia a celebrarse el dia miércoles 30 treinta de marzo del
ano 2011 dos|s |l once, a Ios 11:00 once horas, firmando la presente Acta

jc;;gwkén’res en unién de la Secreta

P [o I 1=
e e L
//é/autu i

/2

PAGINA 29/29

Jests Garers 230 : ., R R S TN A S b g
PLENO ORDINARIO 12/2011
23 DEMARZO DE 2011



