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DECIMA TERCERA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2011

En la Ciudad de Guadalgjara, Jalisco, a las 11:07 once horas con siete
minutos, del dia 30 treinta de marzo del aino 2011 dos mil once, en el
Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle
JesUs Garcia nimero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta
Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucion
Politica del Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin
de celebrar la Décima Tercera (Xlll} Sesion Ordinaria del ano Judicial
2011; Presidiendo la Sesion el MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ,
fungiendo como Secretario General de Acuerdos la Licenciada
VIRGINIA MARTINEZ GUTIERREZ , desahogdndose ésta de conformidad a
los puntos sefialados en el siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

1. Lista de Asistencia y constatacion de Quérum;

2. Aprobaciéon del Orden del Dig;

3. Lectura, Discusion y en su caso aprobacién de las Actas relativas a la
Décima Primera y Décima Segunda Sesiones ordinarias ambas 2011;

4. Aprobacion del turno de recursos de Reclamacién y Apelacion;

5. Andilisis y votacion de 28 veintiocho proyectos de Sentencia; y

6. Asuntos Varios.

-1 -

La Presidencia solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos, VIRGINIA
MARTINEZ GUTIERREZ proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes

v del Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia
de los CC. Magistrados:

HORACIO LEON HERNANDEZ
ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA
ViCTOR MANUEL LEON FIGUEROA
PATRICIA CAMPOS GONZALEZ
ALBERTO BARBA GOMEZ

La C. Secretario General, Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, declard
gue se encuentran presentes cinco de los seis Magistrados Integrantes

i de este Pleno, en consecuencia existe el qudérum suficiente para
sesionar, para considerar como vdlidos los acuerdos que en ella se
pronuncien, conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento
Interior del Tribunal de o Administrativo.

/5
/j. N
=

El Magistrado Presidente Alberto Barba Goémez, somete a consideracion
de los Magistrados integrantes del Pleno a fravés de la C. Secretario
General la aprobacion del Orden del Dia que les fue distribuido con
toda anticipacion.

e Sometida que fue por la propuesta formulada por la Presidencia,
los Magistrados infegrantes del Pleno asistentes a la Sesion, en
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votacién econdmica por unanimidad de votos aprobaron el
F'del Dia.

-3-

El Magistrado Presidente Alberto Barba Gomez, sometié a tfravés de la
Secretario General la aprobacién de los C. C. Magistrados de las Actas
relativas a la Décima Primera y Décima Segunda Sesiones Ordinarias del
ano 2011, en lo general.

e Sometida que fue la propuesta formulada por la Presidencia, los
Magistrados integrantes del Pleno asistentes a la Sesidn, en
votacién econdmica aprobaron en lo general los proyectos de
Actas, pudiendo hacer llegar las posibles correcciones a la
Secretaria General de Acuerdos.

Retoma el uso de la voz el Magistrado Presidente: Se hace constar la
Presidencia del Magistrado Armando Garcia Estrada, siendo las 11:10
once horas con diez minutos.

-4-

El Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, solicita a la C. Secretario
General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta
del siguiente punto en la orden del dia, dando conocimiento, del cuarto
punto de la sesidn relativo al turno aleatorio a efecto de que se proceda
a la designacion de los Magistrados Ponentes, respecto de los recursos
de Reclamacion y Apelacién promovidos por las partes conforme lo
establecen los arficulos 93 y 101 de la Ley de Justicia Administrativa, la
que se agrega como parte integral al Acta, con el ’rumo de los
Expedientes Pleno del 2346/2011 al 257/2011.

e Sometida a votaciéon la relacidén de turnos quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

_5—

En uso de la voz el Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, solicité a
la Secretario General, Lic. Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del
siguiente punto, a lo cual manifiesta la Secretario General: Es el quinto
punto de la orden del dia, relativo al andilisis y votacion de 28 veintiocho
proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, 102, y demds
aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se dard
cuenta conforme al orden del listado general previamente distribuido a
todos los Magistrados:
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ORIGEN: PRIMERA SALA UNITARIA

3
@ APELACION 41/2011
3

~
@ La Presidenciaq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada

Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 217/2008, promovido
por J. REFUGIO RODRIGUEZ LEANDRO, en contra de la Secretaria de
Seguridad PuUblica, Prevencion y Readaptacién Social del Estado de
Jalisco, Ponente, Magistrada Patricia Campos Gonzalez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. En contra del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

(Ponente)
5 MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por mayoria de votos, el proyecto del expediente de Pleno
= 41/2011.

APELACION 40/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 107/2010, promovido
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por Anel Jaime Castellanos Novorro en confra de la Secretaria de

e para el Desarrollo Sustentable del Estado y ofra
autoridad Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue somefido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto,
por considerar que esta presentado de manera oportuna, ya que debe
computarse a partir de la fecha, del dia habil siguiente al que surtié
efectos la notificacion de la reconsideracion.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOME!. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por mayoria de votos, el proyecto del expediente de Pleno
60/2011.

ORIGEN: SEGUNDA SALA UNITARIA

APELACION 760/2010

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 217/2008, promovido
por Alondra Solis Ruelas, en contra de la Secretaria de Seguridad
PUblica, Prevencidén y Readaptacién Social del Estado de Jalisco,
Ponente Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
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‘presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando: '

§ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. En contra del proyecto.
N

sido quien emitié la resolucidon recurrida, en términos de lo dispuesto por

% MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencién, por haber
@ el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

(Ponente)
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto por
considerar que de manera deliberada se modifica el status del derecho
de la parte demandante, que sigue siendo equivoca a la interpretacion
que hay acerca de las cargas probatorias, en tratdndose de temas del
dmbito del derecho laboral y que ademdas esa afirmacién de decir que
F la interpretacion del 286 del Enjuiciamiento Civil del Estado es que el
actor debe probar los elementos constitutivos de su accion, primero
revela que entonces no estamos en un juicio de anulacion, el juicio de
anulacién no es una accion de condena como lo regulo el articulo 1 del
Codigo de Procedimientos Civiles, dos, el 286 establece que el
demando tiene la obligacion de justificar sus excepciones y defensas y
por ofro lado el hecho de que la autoridad deje de responder los
hechos que se le imputan, eso constriie a una confesidn tacita que
obliga a una vadloracion para los efectos de ponderar que esta
aceptando los hechos, y por ofro lado esa gran inquietud que se tiene
desaforfunadamente por la carencia de practica en el desahogo y
valoracién de pruebas testimoniales que no encuentran ningun testigo
nunca, que exprese lo que uno quiere escuchar, lo que uno quiere leer,
yo sigo insistiendo que los testigos, en su expresion, la obligacién que
tiene la Sala es la de poderle exigir al testigo que aclare o que amplie su
- respuesta, aqui todo lo hacen de manera automatizada como si fuera la
computadora la que estuviera desahogando la prueba, lo gue dijo, ya
termino de decire si, a la segunda pregunta, ya termino de decir? si, a la
‘ / tercera pregunta, mandando la computadora, cuando la obligacién
é del Secretario es no solo el aspecto de ver, de escuchar la respuesta y
transcribirla literalmente, incuso si hace una expresidon equivoca de
S lingUistica, asi tal cual se debe de escribir y esa expresiéon no admite SIC,
por que es una declaracién de un ateste, imaginense nada mas, bajo
ese principio siempre he ponderado lo siguiente, ese rigor que se le
impone aqui, por desconocer como tasar una prueba testimonial, si este
rincipio rigiera en materia del derecho familiar como se valora aqui,
cuando a los ninos se les cuestiona cuando hablan acerca de las
agresiones fisicas del papa en el matrimonio o viceversa, por que ya
también sucede, ellos dicen: no nada mas yo vi que estaban abrazados
y de repente se cayd mi mamd, nunca va a haber violencia intrafamiliar
por que no dijo textualmente que le dio un punetazo en la cara con un
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agente contundente como dice la definicidn del delito de lesiones, por
Y'contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPQOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
turna para _engrose, el proyecto del expediente de Pleno 760/2010,
guedando como voto particular el proyecto del ponente.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: es para atender
y revocar el sobreseimiento y andalizar con el badaje probatorio Ia
procedencia o no la nulidad del acto administrativo y las prestaciones
que exige. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez
manifestd: y la carga probatoria? Interviene el Magistrado Armando
Garcia Estrada: El tema de la carga probatoria conforme al 286,
intervente el Magistrado Horacio Leon Herndndez: no, pero el motivo de
queja es si cumple con el 184. Interviene el Magistrado Armando Garcia
Estrada: si, que si aplica ademds, o sea ponderar la valoracidon de
acuerdo al 184,

APELACION 765/2010

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 328/2009, promovido
por Jorge Torreslanda Rivera, en confra de la Direcciéon General de
Inspeccidén de Reglamentos del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco,
Ponente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)
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Gl ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

A PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Abstencidon que se suma al

voto de la mayoria y se aprueba por unanimidad de votos, esto en
relaciéon al proyecto del expediente de Pleno 765/2010.

APELACION 773/2010

La Presidenciaq, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 283/2009, promovido
por Oscar Bogar Laguna Gémez, en conira del Presidente Municipal del
H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Victor
Manvel Leén Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencién, por haber

sido quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Abstencién que se suma al

voto de la mayoria y se aprueba por unanimidad de votos, esto en
relacién al proyecto del expediente de Pleno 773/2010.

APELACION 151/2011
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“solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Marfinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 219/2007, promovido
por “Aeropuerto de Puerto Vadallarta, S. A. de C. V.", en contra del
Presidente Municipal y Subdirector de Catastro del H. Ayuntamiento de
Puerto Vallarta, Jalisco, Ponente Magistrada Patricia Campos Gonzdlez,
resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera

@f

‘ directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal

‘ Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

' MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por

<X el arliculo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Abstencién que se suma al
voto de la mayoria y se aprueba por unanimidad de votos, esto en
relacion al proyecto del expediente de Pleno 151/2011.

APELACION 152/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Guliérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Admiinistrativo 99/2010, promovido
por Claudio Morales Arriola, en confra del H. Ayuntamiento de
Tlajomulco de Zuniga, Jalisco, Ponente Magistrado Victor Manuel Leén
Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
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En el esenfe proyecto, no se manifestd discusion alguna
a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
jirecta a votacion por la C. Secretario General del Tribunal

W de 1o

Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:
<
3

(N MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra por que el punto
toral que se centra en la no demostracion del despido verbal, sefalado
] % por el actor como acto impugnado, sobre la valoracion que se hizo de
] la prueba testimonial desahoga en los autos del sumario y que es
§ confirmada en su ineficacia por este proyecto, se aparta de los
principios de légica o razonabilidad que deben de tener los testimonios,

Q} sobre la base de los datos que arroja, sobre la descripcidon del hecho a
demostrar, aduciendo que la parte que hace ineficaz dicho medio de
prueba es el que atestiguo, sefalara que la razén de estar en el lugar de

los hechos fue la de ir a buscar al oferente a pedirle un dinero de un

frabajo que le hizo, y esta circunstancia que le hizo estar presente en ese

lugar y que no fue objeto de ninguna repregunta que la desvirtuara,

esta circunstancia no invalida de ningin modo el valor y la eficacia de

este testimonio, por que es una razdn distinta que no infiere ningun

interés, sino la razon de estar ahi presente vy si lo que se quiso decir es por

que habia una relacién de trabagjo, simple y sencilamente hablan de un
hecho aislado, del cobro de un dinero, que no establece ningdn vinculo
de esta naturalezq, luego con esa sola frase se esgrime un argumento y

se senalan toda una serie de tesis que no contribuyen absolutamente en
nada a desvirtuar el valor de la prueba, por eso estoy en contra.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, por haber
sido quien emiti la resolucidn recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra por las mismas
razones que vierte el Magistrado Horacio Ledn Herndndez y que ha sido
un tema recurrente en lo relativo a la prueba testimonial, lo desacertado
de la aplicacion e interpretaciéon del derecho en este medio de prueba,
mas aun lo que a mi mas me castiga y que cada quien tiene su
autonomia propia, para redactar, se piensa o se cree que llenando de
tinta con criterios totalmente incongruentes a la materia, hay motivacién
o fundamentacion y realmente lo que provoca es nada mas ratificar
que cuando se carecen de argumentos y razones juridicas para
sustentar una tesis o criterio, lo mejor es invocar tesis, como sean, lo que
digan pero que se vea el proyecto lleno de tinta.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: en virtud de lo anterior se turna
para engrose, esto en relacién al proyecto del expediente de Pleno
192/2011.
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9z la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: se trata de un
esfigo smgu ar, aqui se establece claramente y que no hubo oposicion
por parte de las autoridades, en cuanto al testigo, ni recurso para
impugnar la admisién o el desechamiento de la prueba, en este caso la
admision, si no le beneficiaba o si no estaba de acuerdo con que el
testimonio singular se desahogara, pues lo debidé de decir en su
momento, por que durante el procedimiento, actud consintiendo la
admisidn de esa pruebaq, la Tesis que ellos invocan es que el testimonio
puede ser un indicio que puede ser corroborado en otras pruebas, aqui
es la Unica prueba, es la que nos esta senalando, que si ocurrieron esos
hechos y por lo tanto el testimonio tiene fuerza probatoria plena. En uso
de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: aqui requiere, por su
naturaleza, testimonio singular, la concatenacion y verse fortalecido con
diversos medios de prueba, si es Unico, no es suficiente. En uso de la voz
la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: la autoridad establece que
hay un consentimiento tdcito, lo estd aceptando, el Magistrado
Armando Garcia Estrada manifestd: yo creo que el detalle fundamental
estriba que si bien es cierto, contrario a lo que dijo la Sala de origen y la
reiteracién en la ponencia creo g para mi en lo que yo no comparto, es
desvirtuar el dicho de un testigo por una razén carente de ldgica
juridica, por que el hecho de que alguien vaya a cobrar, como dijo el
Magistrado Horacio Ledn Herndndez, no significa que haya interés con
respecto del ateste, pero el detalle es que el articulo 412 del
Enjuiciamiento Civil del Estado, determina que aunque un testigo haga
prueba plena, si ambas partes de manera personal no convienen en
pasar por su dicho, es una prueba que solo fiene un valor indiciario para
los efectos que se persiguen, aunque sea objetiva, contundente, clarq,
concisa y puntual su declaracion, que eso le convierte precisamente
que adquiera un valor indiciario, que como también ya dijeron quienes
me antecedieron en el uso de la voz, que es una prueba que requiere
una concatenacién con otros elementos probatorios y que ese seria
entonces el estudio que debe hacerse en las sentencias de ponderar si
hay algun otro elemento de prueba que a la luz de ese testigo unilateral
o unipersonal, es suficiente para entonces el dicho con esta prueba
enlazada, amaigamada, se concatene, valgan los pleonasmos, a la
testimonial y sube de grado en valor la testimonial, tiene elementos
probatorios plenos, deja de ser indiciaria por que estd corroborada con
otros elementos de prueba, por que no tiene el requisito procedimental
del aval o del consentimiento de las partes, esa seria la cuestion que
habria que primar en el engrose para una mayor certeza, algo que
bueno, ya no es momento de votar, el otro gran tema, es que para mi,
conforme al 427 del Enjuiciamiento Civil, existe la posibiidad donde se
senalan, hay la razédn juridica para determinar que se entiende por
agravio y es una enumeracion sencilla de los argumentos que hace la
parte recurrente, donde cita o senala en que errores se cometieron,
bajo su punto de vista, para que se tenga por expresados los agravios.
En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: eso lo dice
el proyecto, no hay otra prueba que funde lo dicho por el oferente, en
uso de la voz el Magistrado Horacio Ledon Herndndez: En todo caso lo
que nos vincula primero al engrose es la manera en que se desestima la
prueba por la razén aducida, si esta dicha esa situacién de la
singularidad vy la insuficiencia de la prueba en el mismo proyecto, no se
pondera como el tema toral, o seq, se contradice por que si primero se
desestima por que el que fue a declarar dijo que iba a pedir dinero de
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y luego se valora, es una contradiccion. En uso de la voz el
*tor Manuel Ledn Figueroa: primero se dice que no esta
vinculada, ‘es lo primero que se dice, ademds no da confianza su
veracidad por dos situaciones una por que fue efectivamente a pedir
dinero a esta persona y ofra por que curiosamente no sabe el nombre
completo de esta persona, pero si se sabe el nombre del Director de
Seguridad Publica con el nombre y apellidos, pero lo primero que se
dice es que no esta vinculada a ninguna otra, eso viene en el primer
parrafo de la pdgina trece. En uso de la voz el Magistrado Armando
Garcia Estrada manifestd: es que ese es el problema precisamente, no
se trata de dar mas o decir por todas estas razones no procede, ese es €l
error y es de las confusiones que se generan con las ponencias, si ese es
el punto toral, entonces seria haberle censurado a la Sala de origen
haberse involucrado en el tema de esa justificacién de la valoracion de
la prueba y mejor haber establecido que es un dicho solo de un testigo,
gue no se reune lo del 412 , que ademds no existen pruebas y se
concluye en esa cuestion la sentencia, revocando o modificando la
anterior, pero se dice no por esto, pero ademas la prueba testimonial no
tiene valor por esto, por eso es mas el engrose, dandole la jerarquia a la
prueba de valor, ya después si no existe ninguna otra prueba pues no se
va a tener por acreditada la existencia.

ORIGEN: TERCERA SALA UNITARIA

APELACION 216/2010 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 210/2008, promovido

por Ricardo Aguilar Martinez, en contra del Administrador vy
Comandante de la Zona dos de la Direccion General de Seguridad
PUblica _del H. Ayuntamiento de Guadalgjara, Jalisco, Ponentfe
RELATORIA DE PLENO, resultando:
SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

' MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

»

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por

el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.
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ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
.%\ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
§ MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
3 . .
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por_unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
216/2010.

RECLAMACION 137/2011

@
& La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada

Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 12/2011, promovido
por SIMBA EXPRESS, S.A. de C.V., en confra del H. Ayuntamiento de
Guadalagjara y otra autoridad, Ponente Magistrado Eleuterio Valencia
Carranzq, resultando:

-

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Triobunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitid la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

N\N\\N

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOME!. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virfud de lo on’renor se

aprueba por unanimidad el proyecto del expediente de Pleno 137/2011.
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La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 215/2010, promovido
por Martin Robles Gutiérrez, en contra de la Unidad Departamental de
Estacionamientos del H. Ayuntamiento de Guadalagjara, Jalisco, y otra
autoridad, Ponente Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidn por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

g\ (Ponente)

E
g

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitid la resolucidn recurrida, en términos de lo dispuesto por
el arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A tavor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOME!. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

1 aprueba por unanimidad el proyecto del expediente de Pleno 164/2011.

RECLAMACION 197/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 187/2009, promovido
por José Antonio Garcia Sdnchez, en contra del Tesorero Municipal del
H. Ayuntamiento de Zapopan, Jdlisco y otras autoridades, Ponente
Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
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CER el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutierrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitid la resolucidn recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto. (Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad el proyecto del expediente de Pleno 197/2011.

APELACION 912/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 339/2009, promovido
por Pedro Martinez Rios, en contfra del Comité Interinstitucional para la
Regularizacion de Predios RUsticos de la Pequena Propiedad del Estado,
Tercero Interesado Playas de Tenacatita, S. A. de C. V., Ponente
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDE!. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(Ponente)
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*°  MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber

stdfo ‘quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

2
g MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
N

\

@ En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

S

aprueba por unanimidad el proyecto del expediente de Pleno 212/2010.

APELACION 972/2010

La Presidencia, solicitoé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 32/2010, promovido
por Juan Carlos Ramirez Monraz, en contra de la Comisibn de
Dictaminacién Ventanilla Unica de la Direccidén General de Obras
PUblicas del Municipio de Guadalajara, Ponente Magistrado Alberto
Q\Barba Gomez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestdé discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

/}
=
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra por que esa
garantia de igualdad aplicada al orden del Reglamento Municipal, estd
\ sujeta a los ordenamientos juridicos y al interés general como o dice el

articulo 2° del Reglamento del Procedimiento Administrativo del
| Municipio Guadaldjara, en su apartado dos cuando habla del principio
de igualdad, efectivamente los gobernados apelan a la justicia de este
Tribunal cuando pretenden un emplazamiento comercial determinado,
en una zona donde abundan, inclusive a un lado del que se pretende,
giros comerciales autorizados en estos términos, luego entra a la
aplicacién de los planes parciales de acuerdo a las zonas donde se
divide el uso de suelo en esta ciudad, luego la compatibilidad que
tienen los emplazamientos con el vocacionamiento que fiene la zona,
esencialmente comercial, esencialmente habitacional o mixta y la
verdad es que a simple vista la ciudad cada vez mas adquiere una
fisonomia mixta y los giros comerciales mas inconsecuentes se pueden
ubicar frente a otros que aparentemente no tendrian compatibilidad,
pero el planteamiento del juicio es muy claro, apelan a la igualdad, si le
l concediste a otros por que a mi no?, luego el proyecto dice la
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On’rlg’uedcd de los giros autorizados no esta demostrada por la
oridad ni siquiera desvirtuada, por lo tanto hay que resolver haciendo

N prevolecer este principio, que por cierto llegd a consignarse en una tesis

emitida por este Tribunal, creo yo que no esta desfasado considerar que
en este tipo de asuntos el principio de igualdad, como lo dice una tesis
aqui invocada en el sentido de proporcionalidad, en el sentfido de
racionalidad de la distincion que puede hacer la autoridad, estoy de
acuerdo que no se puede prohibir a un ciudadano lo que se ha
permitido a otro, pero en el caso concreto, no es la razdn de ser, por eso
mi voto en contra y solicito los autos para emitir las razones de mi voto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, la que se
suma al voto de la mayoria en términos de lo dispuesto por el articulo 24
del Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencidn, por haber
sido quien emitio la resolucidn recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. El tema es complejo, sobre

todo por la férmula en que se dividen los limites del uso de suelo, hay

lugares donde en la esquina, con la confluencia del vértice de dos
calles se permite por el vocacionamiento, la posibilidad de un uso mixto,
habitacional y comercial, sin embargo ya en la parte horizontal de la

§ calle se argumenta que como existen ofros negocios, cabe la

posibilidad por el trato ese que se exige de igualdad, que se otorgue
una autorizacién desde luego primariamente un cambio de uso de
suelo, por que ahi ya no es mixto es estrictamente habitacional, yo
estableceria por aquel asunto que tuvimos, donde un particular
reclamaba ese trato de igualdad para que le fuese enajenado una
fraccion de un predio por el Ayuntamiento de Zapopan, bagjo el
argumento que habia, él de manera respetuosa, contrario a lo que
decia un vecino, que despojd al Ayuntamiento de la propiedad
municipal de una fraccién y el premio fue que a él si le enajenaron el
inmueble, en pocas palabras, sin embargo al otro que previo a generar
el despojo del inmueble, elevdé una solicitud para que le fuera
enajenada una fraccién de un predio, el criterio del Ayuntamiento dijo
que no, él reclamd siempre el principio de igualdad, yo bajo ese
principio y que no deja de ser una inquietud por esos rangos
desafortunados de la diversidad de criterios que se tiene de origen por la
propia instancia administrativa como de nosotros, yo estaria a favor de
confirmar la sentencia de origen por el hecho de que en efecto el uso
de suelo, en ese nUmero, en esa distancia, que ya no esta comprendida
en lo comercial, esa es la desventgja que tiene el reclamante, seria
como exigir el principio de legalidad a lo que de origen es ilegal, por
que luego viene esa situacidon que a mi me castiga demasiado, el
escuchar que por el hecho de que la autoridad firma un documento en
el ejercicio de sus facultades y emite el acto administrativo que es legal
aunque sea ilegal, para mi el criterio de legalidad no admite pleonasmo
y es un gjercicio del verbo deber y no del verbo poder, por tal virtud es
que aunque comparto ese derecho de igualdad, si nos vamos a ir a ese
principio que por igualdad en cualquier lugar de la zona metropolitana,
donde siempre va a haber negocios de toda indole de clasificacion a, b
y ¢ o restringidos, como le llaman, pues entonces todo mundo por ese
principio tendria derecho a tenerlos, cuando se supone que hay un
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; er'desde esta trinchera el ordenamiento urbano y por eso mi voto
en contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEI. A favor del proyecto. (Ponente)

N

§ En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

N turna para engrose el proyecto del expediente de Pleno 972/2010,
Q guedando como voto particular el del ponente.

ORIGEN: CUARTA SALA UNITARIA

& RECLAMACION 928/2010

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 201/2010,

romovido por CAABSA EAGLE S.A. de C.V., en contra del Procurador
Estatal de Proteccion al Ambiente e Inspectores de la Secretaria de
Medio Ambiente para el Desarrollo Sustentable del Estado de Jalisco,
Ponente Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

2

/
é SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
=

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidén por la C. Secretario General del Tribunal

' Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.(voto

“corregido para quedar en contra).

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Este es un asunto
complicado en la ponderacion para efectos del interés publico,
estamos hablando del vertedero los laureles que es el que recoge los
residuos de cinco Municipios de la zona metropolitana, Guadalagjara,
Tonald, Tlaguepaque, El Salto y Tlgjomulco y entonces en esa
ponderacion que serd mas importante, que se mantenga clausurada la

planta por el mal manejo de los empleados o bien que se mantenga
abierta para que haya un lugar donde verter los residuos que producen
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los habitantes de la zona metropolitana, en esa ponderacion creo que

‘es as importante mantener abierto el vertedero por que de ofra

manera no habria lugar donde depositar los residuos que son recogidos
por la empresa a través de sus camiones recolectores de basura y en
ese sentido creo que es de mayor interés el que se pueda seguir
recogiendo la basura y esa recoleccién ir a un lugar determinado que
clausurar ese lugar y en consecuencia no hacer la recoleccion de la
basura, yo creo que habria otros caminos y no la medida tajante de
simplemente clausurar el vertedero Los Laureles.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndandez: creo que
estamos en uno de los casos en que a falta de una jurisdiccion
especidlizada, en donde solamente hay un proyecto a nivel federal
para crear este tipo de Tribunales Ambientales, pero como llego a
nosotros, no estariamos en el caso ya de la implementacion de una
medida, una verdadera medida cautelar que involucre a todos los
actores en este proceso y que asumiendo jurisdiccion permitiendo o
sosteniendo la suspensidon, decretdramos tambien a las autoridades
municipales, ambientales, y al propio interesado un término para que
implemente las acciones necesarias de contencion al tiempo que el
servicio se debe seguir prestando, cumplir con las medidas urgentes de
contencion y porque no lo hacemos asie Es que si mantenemos una
medida, debemos como Tribunal asumir y decretar las otras medidas

ue compaginen. En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos

a
Q\Gonzélez: Estoy viendo la medida que conceden?¢ Interviene el

g
_
3

Magistrado Horacio Ledn Hernandez: Nada mds dice que es para que
no se levanten los sellos. Ordenarle a cada quien en el dmbito de su
competencia, se ordene las medidas conducentes y se tomen por parte
del interesado las medidas urgentes para contener el escurrimiento en
tanto se resuelve el fondo del asunto, cual es el fondo del asunto? La
ilegalidad de las actuaciones no? En uso de la voz el Magistrado Alberto
Barba Gomez: Aqui creo conveniente primero preguntarle al Ponente si
esta de acuerdo en las observaciones para en un momento dado hacer
esa modificacion al proyecto si es que las asume el propio Ponente,
para tomar las medidas cautelares en el sentido como lo menciona el
Magistrado Horacio y la Magistrada Patricia Campos, mds sin embargo
el Ponente esta de acuerdo, es modificar el proyecto asumiendo o
tomando en consideracion dichos argumentos y en un momento dado

el voto ya no seria para engrose, seria un proyecto votado por

unanimidad. En uso de la voz el Magistrado Eleuterio Valencia Carranza:
Yo preferiria sostener mi criterio, en virtud de que el articulo 144 fraccion |
de la Ley Estatal de Equilibrio Ecolégico y Proteccidon del Medio
Ambiente, se contraviene con la medida suspensional que fue otorgada
por la Sala de origen, en virtud de que de un documento publico, como
es el acta de inspeccion, se desprende que el deterioro grave a los
recursos naturales y la contaminaciéon con repercusion para los
ecosistemas, al no cumplir con los requisitos para la disposicion final de
los residuos solidos, no peligrosos, objeto de la recoleccién y dice el acta
al encontrar en la visita escurrimientos de lixiviados en suelo natural, tal y como se
desprende del acta agregada a fojas 239 a 246 de los autos. Retoma el
uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gémez: En virtud de lo
anterior, continuamos con la votacion.

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: Yo voy a
vofar en contra, por considerar que se afecta al medio ambiente, el
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surar una planta donde se depositan las residuos que son
“récotectados diariamente en cuatro  Municipios de la zona
metropolitana, que de mantenerse clausurada la planta se evitaria la
recoleccion y la basura abundaria por las cinco Ciudades que forman
parte de las concesiones que han otorgado a la parte hoy actora, en mi
concepto debe mantenerse la suspensidon para que se levanten los sellos
de clausura y ademds como dice el Magistrado Horacio Ledn, imponer
otras medidas para evitar que esos lixiviados afecten el sistema
aerologico del lugar, creo que se puede tomar una solucion ecléptica
sin necesidad de irmos al ofro extremo, porque insisto, ello nos llevaria
que la basura no pueda ser recolectada por los camiones
correspondientes.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto y
me adhiero a los argumentos del Magistrado Victor Manuel Ledn
Figueroa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Hernandez: Voy a hacer
una modificacién en los términos planteados por el Magistrado Victor
Manuel Ledn, entonces, mi voto es en contra con el propdsito de que se
sostenga la medida decretada por la Sala de origen, bajo la justificacion
de que justamente como lo dijo el Magistrado Victor Ledn, se debe
preservar el servicio en aras también de proteger el medio ambiente al
ser un servicio vital y al decretar como medida cautelar se tomen y se
realicen las acciones correspondientes de manera urgente para evitar
este escurrimiento, tendriamos que senalar salvo la mejor opinidén de
quienes votamos en este sentido, un término perentorio, o seq, la
medida surte sus efectos desde el momento en que se decreta, pero
dejara de surtirlos si en el plazo que se defina conforme a la Ley no se
realizan las acciones etcétera, etcétera, porque también Ila
sustentabilidad de una medida de esta naturaleza, también depende
def/que son se frate otra cosa, o sea que un bien juridico que se rescata
ng dana otra bien juridico, que ese seria el principio.

n uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
turna para engrose el proyecto del expediente de Pleno 928/2010.

En uso de la voz la Secretaria General de Acuerdos: Entonces seria para
modificar verdad? Contesta el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa:
Si, es para modificar y dictar en lugar de suspension una verdadera
medida cautelar que implique las dos situaciones. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: Ahi deberd hacerse la invocaciéon
de las normas ambientales que resulten aplicables para decretar esta
medida nosotros asumiendo jurisdiccion e imputar en el orden de
competencia y facultades a las autoridades involucradas al propio
actor en incumplimiento de estas acciones, estoy recordando nada mds
como agregado, hay un caso precisamente de la que nos platicaron y
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creo que la Magistrada lo tiene presente también el Juez Argentino Arias
g medida que se tomd en el cause del Rio de la Plata en Argenting,
altamente contaminado por las industrias con metales pesados, en
donde las industrias pretendian no ser impedidas en el ejercicio de su
actividad, pero al mismo tiempo se convocd se ordend a la
municipalidad, a las empresas y a las autoridades ambientales en esta
medida cautelar se involucrd a todas a realizar las medidas de
contencién inmediatas que creo que esto es algo que tenemos que
estar enfrentando toralmente, esto ya no es una cuestion de legalidad, si
la multa es o no vdlida o que si hay que depositar y garantizar, no, aqui
estamos hablando de |a preservacién de bienes juridicos fundamentales
que nos estdn tocando a nosotros porque no hay un Tribunal
Constitucional y menos ambiental.

RECLAMACION 56/2011

La Presidencia, solicito a la C. Secretario General de Acverdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 305/2010,
promovido por Operadora Punto V, S.A. de C.V., en contra del
Presidente Municipal y ofras autoridades del H. Ayuntamiento de Puerto
Vallarta, Jalisco, Ponente Magistrado Eleuterio Valencia Carranzq,

— T resultando:

®
ﬂ?
|

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto,
primero el tema de la Sala de origen, es una apreciacion errdnea sobre
acciones contradictorias, una cosa es impugnar por vicios actuaciones
de autoridad y pretender su nulidad, y otra es respecto de la
autorizacién de un giro pretender la afirmativa ficta, no hay ninguna
contradiccién, segundo, mi desacuerdo es en relaciéon porque, primero
este Tribunal es incompetente respecto de los actos impugnados, ordenes de visitas y
actas de inspeccion, €5 absolutamente también —en mi opinién- fuera del
contexto legal decir que somos incompetentes cuando somos
plenamente competentes para conocer de actos de autoridad de esta
naturaleza, otro punto es decir si son 0 no definitivos y susceptibles de ser
impugnados, pero no hay incompetencia por materia, absolutamente,
entonces, ya revisando los actos, encontramos que las actas de visita las
ordenes de visita engendran en si mismas, un acto de molestia que da
inicio a un procedimiento de inspeccién, luego las actas ya redlizan
imputaciones respecto de infracciones a disposiciones reglamentarias,
por lo tanto son susceptibles de ser impugnadas y por estas razones estoy
en contra.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(Ponente)
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MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto,

pero por otras consideraciones, el actor solicita el pronunciamiento de
un acto regulativo, consistente en la extensidn por dos horas extras de
horario autorizado, esta peticion de acto regulativo la instaura el 2 dos
de agosto de 2010 dos miil diez ante el Ayuntamiento de Puerto Vallarta,
Jdlisco, para ese efecto el articulo 31 de la Ley del procedimiento
Administrativo, senala cuando el promovente solicite se emita un acto regulativo
salvo que en las disposiciones especificas establezca otro plazo, no debe exceder de 30
treinta dias hdbiles para que la autoridad administrativa resuelva, del dia 2 dos de
agosto de 2010 dos mil diez a la fecha en que presenta su demanda
han transcurrido en demasia los treinta dias y en consecuencia se
configura la dafimativa ficta, posteriormente el dia 16 dieciséis de
octubre y 1 diecisiete del mismo mes del ano 2010 dos mil diez, fecha
para la cual ya estaba configurada la afimativa ficta, al autoridad
indebidamente practica revisiones al establecimiento, cuando ya tiene
concedida la autorizacién, la cual en virtud de Ias reformas va en
automadtico, simplemente requiere pagar los derechos y con el pago de
los derechos hace las veces de la licencia, ya no requiere acudir al
superior jerdrquico, entonces en razdon de ello, debe admitirse la
demanda en contra de las dos actas que indebidamente se levantaron
cuando ya estaba otorgado el permiso de manera ficta, no asi, en
relacién a la afirmativa ficta, por insito, que ésta va en automatico, no le

§\m sido negada para venir a Juicio de Nulidad y simplemente lo que
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debe hacer el actor es acudir al Ayuntamiento, pagar los derechos
correspondientes y con ello acreditar que tiene el permiso concedido,
entonces, Unicamente debe admitirse la demanda planteada contra las
actas indebidamente levantadas cuando ya tenia la parte actora
autorizado el horario de horas extras que habia solicitado el dia 2 dos de
agosto de 2010 dos mil diez y respecto del cual se dio la figura de la
afirmativa ficta.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resoluciéon recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra y me adhiero a
los argumentos del Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En contra en los mismos términos
del Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndandez: Nada madas me
faltd pronunciar el sentido de mi voto en cuestion a la afirmativa, la
postura que senala el Magistrado Victor es extempordnea la
presentacion2 Contesta el Magistrado Victor Manuel leén Figueroa: Que
ya no es necesario traer a Juicio la declaracién de la afirmativa ficta. En
uso de la voz la Magistrada Patricia Campos: Es que el ano pasado
modificaron la Ley del Procedimiento Administrativo. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: Es que no se ha abrogado la Ley
de Justicia Administrativa, no podemos impedir al Justiciable que venga
con nosotros porque no se ha borrado ese capitulo ni distingue si es para
una cosa u ofra, no, entonces, para mi voto en relacion a la afimativa

ficta, st estoy a favor, omiti esa situacidn de que se prevenga en los
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'rmlnos en qué se hace en el proyecto, de que se prevenga por el
reditamiento de los requisitos. Esta sujeta a una disposicidon judicial,
ahora en el procedimiento dicen que no, pero como vinieron antfe
nosotros no podemos decirle, ya ni vengas con nosotros, cuando nuestra
ley todavia lo contempla. Y es que de acuerdo al proyecto que
ﬁ\ presentd el Magistrado Valencia, no sabemos si adjunto todos los
documentos o no. En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos
@ Gonzdlez: Es que todos los conceptos de impugnacioén sobre las actas. Y
dice: se actualizan los conceptos sefialados en los articulo 49 y 30 de la Ley del
\ Procedimiento en virtud de que la autoridades no ha n emitido una resolucion a mi
%; peticion de horas extras, en virtud de lo anterior, se ha agotado lo contemplado en el
\] articulo 32 del Procedimiento como requisito de él, quedando procedente la figura de la
afirmativa, ahi lo dice y todo se basa en la nulidad de las actas. En uso de
la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Magistrada en el inciso c)
de sus actos dice: por el pronunciamiento por parte de esta autoridad respecto de
que ha operado la... En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos
Gonzdlez: si pero conforme alld en los conceptos de impugnacion
conforme al 31 y 32 de la Ley del Procedimiento Administrativo, nada
mdas a que le digamos que si ha operado.

En uso de la voz la Secretario General de Acuerdos: Magistrado
Presidente, existen dos votos divididos en un senfido, y dos votos
divididos en otro, y el del Magistrado Ponente. En uso de la voz el
Magistrado Presidente: Entonces al existir empate en cuanfo a los votos
S ——©n contra hago uso del voto de calidad en el sentido de mi voto que es
para que se declare por parte de este Tribunal que operod la afirmativa
s ficta. Por ello se turna para Engrose el proyecto del expediente Pleno
j 56/2011. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn: Magistrado este es
/ uno de los tema es que urge una definicidén y un consenso, me gustaria
2 agendarlo, no se cuando vaya a hacer una proxima reunion de trabajo,
=

pero es que las dos posturas, una la del Magistrado Victor, digamos que
es la de actudlidad en el senfido de lo que ya se resolvid por el
Legislador y el ofro tema es simplemente dirimir si eso es suficiente para
renunciar o no a la jurisdiccion de quién viene por nosofros, entonces me
gustaria que esto si lo aborddramos y lo definiéramos esta postura,
porque estos asuntos nos llegan a Sala, ese es el tema, y puede haber
seis criterios distintos o algunos coincidentes y otros no. En uso de la voz
la Secretario General de Acuerdos: Entonces, por ilo que ve a las ordenes
dg visita y actas de inspeccion declararles la definitividad y darles la
eptrada, usted hablaba -refiiéndose al Magistrado Horacio Ledn
erndndez- de no hablar de falta de competencia porque en el caso si
std la definifividad y si estd la demanda y también estaria para
declarar la afirmativa conforme a la Ley de Justicia. Contesta el
Magistrado Horacio Ledn Herndndez: Si. En uso de la voz la Magistrada
Patricia Campos Gonzdlez: Yo pediria que me turnaran los autos para
formular mi voto particular.

APELACION 805/2010

La Presidencia, solicitdé a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 97/2010,

promovido por Lourdes Olivia Ferndndez Araico, en contra del Director
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> qfosfro Municipal del H. Ayuntamiento de Guadalagjara, Jalisco,
yrietite Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

3
N
e En el presente proyecto, no se manifestdé discusidon alguna
\Q respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
) directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor-del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

\ MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

7/ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
805/2010.

ORIGEN: QUINTA SALA UNITARIA

APELACION 949/2009 C.E.A.

i

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 210/2006, promovido
por Ramona Orozco Aceves, en confra del Consejo Directivo de
Pensiones del Estado y Organismo PUblico Descentralizado Hospital Civil
de Guadalagjara, Ponente Relatoria de Pleno, resultando:

%sm DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
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»E,g‘:ilirec’ro a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

l MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

§ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido

quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
' articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
949/2010.

APELACION 551/2010

La Presidencia, solicito a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 180/2009,
promovido por Joel Liamas Uribe y otros, en contra del H. Congreso del
Estado y Gobernador, Ponente Magistrado Alberto Barba Goémez,
resultando:

o El presente proyecto, no se sometié a votacién debido a que fue
retirado por la Ponencia

APELACION 683/2010.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acvuerdos Licenciada
Virginia Marlinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 210/2008, promovido

or AD MAX UNIPOLARES, S.A. de C.V., en contra del Secretario General
del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, y otras autoridades, Ponente
Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:
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SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, a favor de
confirmar el sobreseimiento decretado por la Sala de origen respecto
del acto consiste en la negativa de la autoridad para modificar el giro
de la licencia pretendida por no haberse demostrado dicha negativa,
en contra de revocar la nulidad que se decretd respecto de los actos de
clausura bajo el argumento de no contar el actor con licencias o
permisos para la explotacion de los anuncios como el Unico elemento
ponderable para entrar al fondo del asunto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANLZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Excusa calificada de legal
en el expediente.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emilié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 193 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad en cuanto al sobreseimiento y por mayoria

dado el voto dividido del Magistrado Horacio Ledn Herndndez, esto en
relacién con el expediente Pleno 683/2010.

APELACION 899/2010.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 81/2010, promovido
por David Alejandro Morales Cibrian, en contra del H. Ayuntamiento de
Zapopan, Jalisco, y otras autoridades, Ponente Magistrado Alberto Barba
Gdmez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
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_directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
©licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto. (Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente Pleno
899/2010.

— T

é APELACION 992/2010.
2 La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
= Virginia Martinez Gutiémrez, dar cuenta del origen y de las partes en el

Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 54/2010, promovido

' por Francisco Javier Chdvez Munoz, en contra de la Direcciéon General
de Seguridad Publica del H. Ayuntamiento de Guadalagjara, Jalisco, y
ofra autoridad, Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

. SIN_DISCUSION EN EL PROYECTO

respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencién, la que se
suma al voto de la mayoria, en términos de lo dispuesto por el articulo 24

del Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo del Estado.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del fondo y en
contra de la fundamentacion en la Ley General del Trabajo.
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GISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto, pero
siera’ someter a consideracién de la Ponenciaq, si estableceriamos un
resolutivo cuarto donde se separe de donde existe la condena a donde
se finca la no procedencia de otras prestaciones, es decir, a partir de
donde dice el resolutivo tercero, por ofra parte se exime que fuera en un
resolutivo independiente y que también en ese resolutivo tercero se
establezca que la cuantificacion estard sujeta al incidente de
liquidacién en ejecucién de sentencia, porque esta muy reiterativo que
la condena liquidatoria, que se cuantifique el incidente por expediente,
que debe resolver la Sala, yo creo que ahi nada mas debe ser cual serd
materia de cuantificacion en el incidente de liquidacion
correspondiente y punto, para no ser tan amplio por que el resolutivo
debe ser muy concreto, fambién no es que sea fundado el recurso de
apelacién, son fundados los agravios y por lo tanto procede revocar o
modificar la sentencia, no es que sea fundado el recurso de apelacion,
aqui seria se declara fundado el agravio hecho valer o infundado o
improcedentes los agravios, en fin, pero el recurso de apelacion es
procedente porque estd presentado en tiempo, el recurso no es el que
se funda sino el agravio.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

/ g MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto. (Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos en cuanto al fondo y por mayoria en
cuanto a la fundamentacion y motivacién, esto en relacidn al proyecto
del expediente Pleno 992/2010.

ORIGEN: SEXTA SALA UNITARIA

RECLAMACION 888/2010.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 90/2010, promovido
por Lauriano Vargas Torres y otro, en contfra del H. Ayuntamiento de
Poncitlan, Jalisco y otras autoridades, Ponente Magistrado Armando
Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
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En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna
specto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidon por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por vnanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
888/2010.

—
/2 RECLAMACION 73/2011

—=

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 150/2011, promovido
_por Pedro Barbosa Gomez, en contra del Procurador General de Justicia
en el Estado de Jalisco, Ponente Magistrada Patricia Campos Gonzdlez,
esultando:

| IN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera

directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
CB;}, Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
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RADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto.

)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
73/2011.

RECLAMACION 74/2011

La Presidencia, solicitoé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 224/2010, promovido
por Flavio Daniel Renteria Rodriguez, en contra de la Confraloria del
Estado de Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO.

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién, por haber sido quien
emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
74/2011.

RECLAMACION 161/2011
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. dencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 98/2010, promovido
por Graciela Belen Sanchez Riviera, en contra del Oficial Mayor de
Padrén y Licencias del H. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Jalisco, y ofra
autoridad, Ponente Magistrado Victor Manuel Leon Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO.

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANIZA. A favor del proyecio.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. Abstencién, por haber sido quien

emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

S\ )
L\V\J\*\\}V ﬂ/ \% Q,m;—t:@w/w

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente Pleno
161/2011.

RECLAMACION 43/2011

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 134/2009, promovido
por “Clinica de Radiologia e Imagen Chdavez Appendini, S.C." a través
de su apoderado José Guillermo Velasco Lopez, en contra de la H.
Comision de Adquisiciones y Direccion de Proveduria del H.
Ayuntamiento de Guadalgjara, Jalisco, Tercero: “Comercializadora de
Medicamentos del Noroeste, S. A. de C. V.", Ponente Magistrado
Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO.
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directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
\ MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
@ MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
\ (Ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.
) ‘ MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencion, por haber sido quien
emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo

93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente Pleno
43/2011.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

RECLAMACION 71/2011

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio de Responsabilidad Patrimonial
37/2010, promovido por Perla Rubi Galvdn Chdvez, en contra del H.
Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, Ponente Magistrado Eleuterio
Valencia Carranzaq, resultando:

\\J\/‘\)&

N

SIN DISCUSION DEL PROYECTO.

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, a favor del
sentido pero en contra de la fundamentacién y motivacién, entre otros
aspecto en el cuerpo de la resolucion, se hace alusidon a los términos de
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& una relacion de fechas concatenadas con un articulo del Codigo
de Procedimientos Civiles sin explicar la razdn y ese seria las razones de

% mi voto en conftra.
™
o\ MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

\ MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto dividido, en los
mismos términos que el Magistrado Horacio Leén.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencién, por haber sido quien

emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos en cuanto al sentido y por mayoria
en cuanto a la fundamentacion y motivacién, esto en cuanto al
LT oyecto del expediente Pleno 71/2011.

INCIDENTE DE NULIDAD

INCIDENTE NULIDAD 426/2010

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada

Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el

Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 50/2010, del indice de

la Primera Sala Unitaria, promovido por Héctor Gerardo Aguilar Razo, en

Y, contra del Director General de Seguridad y Subdirector Juridico, ambos

S- del H. Ayuntamiento de Guadalgjara, Jalisco, Ponente Relatoria de
Pleno, resultando:

/
/ é
2 SIN DISCUSION EN EL PROYECTO.

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponenciq, por lo cual, fue somefido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion, por haber se el
fitular de la Sala de donde se deriva el recurso.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANCZA. A favor del proyecto.
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AREGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por mayoria de votos, el proyecto del Expediente Pleno
426/2010. En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez:
Solicito se me turnen los autos para formular voto particular razonado.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En términos del articulo
30 fraccion I del Reglamento Interior del Tribunal de lo
Administrativo del Estado, quiero proponer un_receso para
continuar el dia de manana a las 13:00 frece horas.

En uso de la voz el Magistrado Eleuterio Valencia Carranza: Con la
anuencia de mis companeros Magistrados, quisiera mencionar, en lo
conducente, el acuerdo legislativo numero 16-LVIII-07, en el cual el H.
Congreso del Estado resolvid lo siguiente: “...se ratifica al Licenciado Eleuterio
Valencia Carranza, en el cargo del Magistrado del Tribunal de lo Administrativo del
Estado de Jalisco, por el segundo periodo de ejercicio que serd de 10 diez afos,
contados a parir del 29 de febrero del 2005, por ser la fecha en que fenecio su primer
periodo, lo que se realiza en atencion a los razonamientos y consideraciones serialados
en el cuerpo del presente acuerdo”. Esto es que el nombramiento tiene
vigencia hasta el dia 28 de febrero de 2015 dos mil quince, sin embargo,
con posterioridad hubo una reforma Constitucional al articulo 61
fraccién I, en la cual se establece el retiro forzoso de los Magistrados all
llegar a la edad limite que el propio precepto sefala, por tanto, con
todo respeto y agradecimiento, debo informar al Honorable Pleno de
este Tribunal, que iniciaré mis trdmites para que mi retiro surta sus efectos
el uno de junio del presente ano.

En uso de la.voz el Magistrado Presidente: Ya el Magistrado hizo su
manifestacion, de enterados. Esta presidencia, felicita la frayectoria del
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, fue maestro mio en la facultad
de derecho y ahora companero en esta integraciéon de Plenos de este
Tribunal, lo felicita y le desea el mejor de los éxitos en su vida particular y
también que goce ya de dicha jubilacidén y no sé si mis companeros
quiere hacer uso de la voz la respecto para que de hacerlo asi lo solicite.
En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Ya en la Ultima
sesiobn que asista, haremos los reconocimientos pero nosotros lo
tendremos que organizar.

e Sometida a votacion la propuesta de la Presidencia en
cuanto a decretar un receso, quedd aprobada por
unanimidad de votos, reanudando la Sesidén el préximo
jueves 31 treinta y uno de marzo, a las 13:00 trece horas.
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REANUDACION DE LA DECIMA TERCERA SESION ORDINARIA

JUEVES 31 TREINTA Y UNO DE MARZO DE 2011 DOS MIL ONCE.

A las 13:13 tfrece horas con trece minutos del dia 31 treinta y uno de
marzo de 2011 dos mil once, el Presidente del Tribunal Magistrado
Alberto Barba Gomez, solicitd a la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta de la integracion del
Pleno. Quien senalé: contando con la presencia de los C.C. Magistrados
HORACIO LEON HERNANEZ, ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA, VICTOR
MANUEL LEON FIGUEROA, ARMANDO GARCIA ESTRADA, PATRICIA
CAMPOS GONZALEZ Y ALBERTO BARBA GOMEL. con lo anterior la C.
Secretario General hizo la declaratoria de que se cuenta con el quérum
requerido para sesionar, reanudandose con ello la DECIMA TERCERA
SESION ORDINARIA que dio inicio el Miércoles 30 treinta de los corrientes.

Continuando con el uso de la voz el Magistrado Presidente: Ciudadana
Secretario, confinuamos con los asuntos varios que la Secretaria tiene
pendientes para el dia de hoy por favor.

Y g

Asuntos Varios

6.1 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del expediente de Responsabilidad
Patrimonial 40/2010, interpuesto por el C. Miguel Angel Gutiérrez
Espinoza, en contra del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, el que se
encuentra substanciado a efecto de que se designe Ponente que
resuelva el asunto planteado.

Magistrado Horacio Leon Hernandez, a quien se le deberdn turnar

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos, y
% conforme al rol establecido, designaron como Ponente dl

los autos para formular el proyecto correspondiente.

6.2 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez

Gutierrez, da cuenta al Pleno del oficio 214/2011 que suscribe la

Magistrada Patricia Campos Gonzdlez, mediante el cual solicita se le

excuse de conocer del Juicio Administrativo 27/2011 al actuadlizarse en

la especie la causa de impedimento prevista en el articulo 21 fraccion
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VII de ,Io Ley de Justicia Administrativa del Estado, al estar como
g6 Patrono Jorge Padilla Cérdova, quien suscribid escrito de
queja en su contra.

e Los Magistrados integrantes del Pleno conforme al articulo 23 de la
Ley de Justicia Administrativa por unanimidad de votos calificaron
de legal la excusa planteada, designdndose como nuevo
instructor al Magistrado Alberto Barba Gomez. Girese oficio a la
Direccion de Informdtica para los efectos conducentes.

s

6.3 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez

Gutiérrez, da cuenta al Pleno del oficio 4/2011 que suscribe el Ponente

- de Pleno Magistrado Horacio Ledn Herndndez, mediante el cual solicita

se returne el expediente Pleno 89/2011, ya que del andlisis del

) expediente se desprende la resolucidn del recurso de reclamacion

375/2008, en donde fue Ponente el Magistrado Victor Manuel Ledn

Figueroq, ello en atencién al acuerdo Plenario de fecha 18 dieciocho de
abril del ano 2007 dos mil siete, relativo al turno forzado.

e L0os Magistrados integrantes del Pleno aprobaron el returno
solicitado, Girese oficio a la Direccidén de Informdtica para que
realice los movimientos necesarios en el sistema de turno.
Debiendo turnar los autos al Magistrado Victor Manuel Ledn

Q& Figueroa, para que elabore el proyecto de resolucion que en
derecho corresponda.

6.4 1 a Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del oficio 125/2011 que suscribe el Ponente
de Pleno Magistrado Armando Garcia Estrada, mediante el cual solicita
se returne el expediente Pleno 68/2011, ya que del andlisis del
expediente se desprende que fue designado el Magistrado Eleuterio

/5
,, Valencia Carranza, para resolver en definitiva el Juicio de
Responsabilidad Patrimonial 24/2009, de donde se deriva el ahora
expediente de reclamacion, ello en atencién al acuerdo Plenario de

fecha 18 dieciocho de abril del ano 2007 dos mil siete, relativo al turno
forzado.

e Los Magistrados integrantes del Pleno aprobaron el returno
solicitado, Girese oficio a la Direccién de Informdtica para que .
realice los movimientos necesarios en el sistema de turno.
Debiendo turnar los autos al Magistrado Eleuterio Valencia
Carranza, para que elabore el proyecto de resolucion que en
derecho corresponda.

5 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
u’rlerrez da cuenta al Pleno del oficio 530/2011 que dirige el
agistrado Presidente de este Tribunal al Auditor Superior del Estado,

m

ediante el cual hace entrega de los Estados Financieros
correspondientes al mes de febrero del presente ano.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados del
oficio de cuenta.
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6.6 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
sutiérre?, da cuenta al Pleno del oficio 58/2011 que suscribe la Directora
"de Administracién de este Tribunal, mediante el cual solicita se
aprueben las transferencias presupuestales que anexa a dicho oficio,
sefalando son las que quedaron pendientes en el acuerdo Plenario de
fecha 8 ocho de diciembre de 2010 dos mil diez.

e Los Magistrados reciben copia del documento para su discusion y
aprobaciéon en la préxima Sesidn, para consultar la informacion de
respaldo en la Direccion de Administracion.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Magistrados tienen algin
asunto que fratare

6.7 En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: En relacion
al tema de engroses que se ha venido ventilando ya en Sesiones
Pienarias y en Sesiones de trabajo en el cumulo de asuntos que se han
ido en esa via de integracion de sentencia, y del flujo que tienen por
cada uno de los Magistrados que debemos de suscribirlos el tiempo que
se dilata en cada una de las oficinas para poder ser analizados y
firmados y la premura de los justiciables por tener ya tener y notificada
¥ esa sentencia, recuerdo en la Sesidn anterior, haber escuchado una
relacién que menciond el Magistrado Armando Garcia, unos de mayor
antigledad, ofro de menor antigiedad, y una muy buena parte de ellos
son del ano anterior, el problema que tenemos ahi, quiero dejarlo claro,
es que entre la cantidad, la premura y la calidad, hay abismos muy
grandes, yo quiero decirles que si, es cierfo que contribuyo a que
algunos de ellos que me son turnados estén algun fiempo y cuando ya

les puedo destinar algin dia de la semana a revisarlos y que urgen

mucho, me encuentro con cosas que van de menos a mds o de

menores a graves, por ejemplo, si no se revisan, se han firmado y les digo

a los Magistrados aqui presentes, los que firman primero, se han firmado

\ engroses con omisiones graves, por ejemplo en uno donde se discutié el

2

4
=

tema del agua que ha sido concesionada a un fraccionamiento de esta
Zona metropolitana, no se abordd nada respecto de la competencia de
ese fraccionamiento para aumentar las cuotas, y lo firmaron y el agravio
no se estudid ni se respondid y lo regresé, en otros por ser cosas menores,
dice, como lo dice la tesis situada a continuacidn, viene el espacio en
blanco, nunca lo insertaron, y lo firmaron y de esos me he encontrado
muchos y otros tantos que seguramente he firmado y no me he dado
cuenta, porque ni soy el experto en revisidon, ni es mi trabajo, ni soy el
unico, ni soy el que mejor revisa ni nada de eso, soy uno mds como
ustedes que cuando me pongo a leer, me encuentro cosas, pero me
pongo a leer y estan firmados practicamente todos, los que me llegan al
dia, entonces, si, urge, urge que los firmen, urge que no los entretengan,
yo les diria, urge que los revisen a quien los hacen y a quien los pasq,
que les parece y urge que los revisen los senores Magistrados antes de
firmarlos, si seis revisamos y seis fenemos observaciones, estarian en
mejores términos los engroses, pero si la onda es firmar para quitarnos los
expedientes y para ir al dia en todo y sabemos claramente que por esa
dualidad que mads bien es una tripie funcidon o cuddruple funcidn los que
tenemos los aqui presentes, sabemos que eso viene anadirse a lo que
realmente nos compete que es nuestra Sala Unitaria, ya sabemos que si
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. n problema, ya sabemos que lo ideal seria que no tuviéramos esa
drgcy adicional, pero como silo tenemos todavia por el disefio de la Ley
_ vigente, yo les digo lo que estd sucediendo, y ahi nos vamos, si quieren
W) ahi tengo otros seis o siete, no menos de tres o cuatro van a tener algo y
g ahi se los reenvio y ya con firmas, ese seria este comentario por el
. momento, Magistrado Presidente. En uso de la voz el Magistrado

\ Armando Garcia Estrada: Creo que el tema que sita el Magistrado Ledn,
siempre  se ha comentado desde hace mucho tiempo,
desafortunadamente la inercia bajo el cual estd conformado este
Tribunal, ha sido precisamente bajo la vision de que todo resbale, que
nada importa, como venga, como diga, que al final de cuentas hay
SN grandes ventajas que los que vengan de senalarlo en principio serian los
@ afectados, los abogados, que bueno sobra decirlo o que siempre he
tenido el convencimiento de que dista mucho el gjercicio profesional del
abogado cuando presta el servicio pUblico en defensa de los interesés

del Municipio y del Estado y que gracias a eso se ha permitido en este

Tribunal esas situaciones, y es mds eso que sito de esa tesis, existen
proyectos donde se le dice por favor transcriba esta tesis de la pagina

nUmero tal del proyecto original, de esos han salido varios y que no dice

nada, y que incluso aqui hasta en proyectos que vienen de la Ponencia

de origen asi han llegado y desafortunadamente nadie se ha
preocupado por ese prestigio que debe distinguir a un Tribunal en la
redaccion, en la técnica del derecho, en el dominio de las Instituciones
R\'procesoles, el problema es que si no las dominamos, no las conocemos,
es por eso que estamos presentando eso, y desafortunadamente nadie
quiere adquirir la responsabilidad, primero de hacerse responsable para
que no haya responsables, entonces, eso ya libera absolutamente a que
se hagan las cosas como se hacen, yo siempre he dicho que las sesiones
serian de menor tiempo, con mayor precisién si verdaderamente ese
numero en cascada que se presenta en proyectos por satisfacer la
estadistica exclusivamente y de demostrar que se resuelve mucho
aunque el recurso no resuelva nada, es por lo que se ha luchado aqui
desafortunadamente de manera interna, que ha generado por un lado,
que personas que aparentemente porque tienen muchos anos aqui
reen saber y no saben nada o no dominan el tema del derecho y que
esafortunadamente como no hay quien ponga el dedo en la llaga

4 como hoy lo hace el Magistrado ya de manera muy objetiva y que yo
5 también lo he senalado, algo ha de generar, cuando menos alguna
inquietud de generar esto, porque no hay duda que rdpido y bien no

/ hay quien y que la calidad nunca ha ido de la mano con la cantidad,

entonces eso provoca efectivamente las presiones del tiempo porque
en un privado de un Magistrado puede durar el expediente en revisidon
= de engrose tres, cuatro, seis dias o puede durar quince o veinte dias,
segun las ocupaciones de cada quien, porque luego viene el gravisimo
problema de privilegiar o de primar que? el acuerdo para los proyectos
del Pleno, las revision de los proyectos del Pleno, la revisidn de las
sentencias del Pleno, la revision de los Engroses y bueno y me subo con
una chamba mds que ando como con casi trescientos sesenta votos
particulares, que eso nunca han estado en la estadistica y que deberia
de asentarse cuando menos porque si es un trabajo que no tiene duda
que es un tfrabajo personal, y por ofro lado ver el acuerdo interno de la
Sala, ver el trabgjo de los actuarios, porque yo se que la inmensa
mayoria creen que este tfrabajo es de firmar, lo que me pongan enfrente
frmo y me voy, desafortunadamente la inercia del trabgjo de una
jurisdiccion no esta sujeto a firmar, es una inmensa responsabilidad de

PAGINA 38/43

desus G 2370 i re ke
PLENO ORDINARIO 13/2011
30yY31 DEMARIZODE 2011



RN
2

2

@ fg‘

$ o
Qe Y y .
1

& todos los proyectos fueron falsificados, alterados de una manera

dolosa donde no hubo castigo para nadie, donde todo siguid igual

\q como si hubiera sido noche buena, o un feliz afo nuevo y no pasa nada,
& y después nos andamos escandalizando por ofras cosas de menor
N trascendencia y que lo Unico que ocasiona es la colision entre nosotros,

a porque obvio que si no imponemos sanciones a quien comete delitos,
porque es un delito lo que cometieron, imaginense a los ojos de toda la

» gente, porque esto ya es un tema que todo el mundo lo sabe, eso para

3 un secretario de Sala para un actuario que significa? Pues el dia de

l manana lo puedo hacer porgue los Magistrados de todas formas firman,
@ y si se dan cuenta, no existe sancidn para nadie, hasta se premia la

' gente cuando comete ese delito grave porque para mi yo que he vivido

el ochenta por ciento de mis anos en esto del Poder Judicial, nunca

habia vivido yo esta situacidén, de Falsificar sentencias, nunca, y los reto

~a que verifiquen alld en los Tribunales del orden civil, familiar y mercantil
donde ha habido esa situacidon2 y aqui mdas sin embargo que genero,
premio para quien lo hizo, amedrentar tacitamente a guienes no
estGdbamos de acuerdo en_esos delitos, porque ya voy a utilizar los
nombres como son, y al final que provoca, que las cosas sigan igual y
que por un lado el Tribunal fenga una cara de que aparentemente
tenemos el dominio del derecho, que somos gente muy respetable, pero
bueno, dicen por ahi el Juez por su propia casa empieza, y no es posible
§ que una situacidn delicadisima como fue eso no haya pasado
absolutamente nada, como sucede en la Direccidon de administracién

desde que yo llegue, yo he estado precisando estas cosas, @ mi no me

enganan con que yo puedo hacerlo cuando yo quiera, no tengo

término, los nUmeros son muy claros, haber ocho millones a partir del

ocho de diciembre en qué se gastaron y nunca ha pasado nada, por

eso es que cada dia significa’ que aquel lado oscuro del que a mi

alguien me anticipd sin yo conocer este Tribunal, que lo existia y que

ahora ya no sucede nada, pues significa que a lo mejor ahora hay cosas

que quieren avalar aqui y que yo nunca avalaré, por eso es que si no

hay sanciones de quienes se estan equivocando y estan abusado de la

buena fe, nada mas hagan un andlisis en ofros Tribunales, que le

/ hubiese pasado a cualquier Secretario, cualquier Actuario, o cualquier
/. empleado menor de la jerarquia de un Magistrado, que hubiese
) alterado, no una sentencia, esas ya fueron treinta y tantas no una, un
/j acuerdo simplemente, analicenlo, que sucede?2 obviamente que la

gente se va, pero aqui el problema es que a la gente que se corre es a

) la que mas se protege, después quienes generan el problema son los
z que se excusan del problema y los Unicos malos somos los que estamos
aqui, nadie adquiere la responsabilidad que cada quien tiene de lo

suyo, para lo bueno son pocos, para lo malo somos la mayoria, eso no se

vale por eso este Tribunal estd como estd, solapando irregularidades sin
sanciones para nadie y que ahorita se escucha suave decir, es que el

engrose no resolvid el punto juridico, no agregd la Tesis que dice debid

e haber agregado, eso se puede escuchar y dicen no pasa nada,

pues si, el problema es que ya paso a un grado superior muchas cosas,

de que incluso donde tenemos excusas no se reportan, por que? por

que los Secretarios no leen los proyectos, eso de que transcriben el
antecedente, no lo transcriben, van y lo piden y bajan y lo ponen, la

prueba es que las sentencias de origen, empezando por las de la Cuarta

Sala, mal redactadas y nunca veo el 'sic” en forma equivoca, a no, aqui

se enojan por senalarles omisiones graves, pues entonces como se
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mencionan?, que bueno gue se equivoco por que yo lo puedo corregir,
Hes ‘e, “ese no es el frabajo de un Ad Quem, es un ejercicio
Constitucional de rigor, pues por eso la vulnerabilidad de que la primer
censura de nuestras resoluciones no nace de lo que se escucha y de lo
que se dice afueraq, la primer censura nace aqui de las propias paredes
internas del Tribunal, fulanito resolvid esto, sutanito resolvid, y quienes
somos nosotfros para cuestionarnose las decisiones de Sala que las
cuestiones en Pleno, las decisiones de Pleno que las resuelvan los
Tribunales Federales, pero nosotros mismos estamos cuestionando?, con
que facultad? la Sala equis hizo esto, oye este mira como se desfasd,
quienes somos?, entonces si no tenemos el respeto intferno como orden,
como grupo colegiado, por eso somos demasiado vulnerables y nos
quieren manipular desde el exterior con todo lo que sucede, ahi esta la
Ley de Pensiones que nos quita competencia, ahi esta la Ley del
Notariado que nos quita competencia y yo creo que no tarda alguna
reforma donde le quiten la competencia a este Tribunal de todos los
asuntos que deriven de los Ayuntamientos y del Ejecutivo Estatal y que se
acordd nada, nada como siempre.

6.8 En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: En el caso
de la propuesta que hice en la Sesidon anterior, en relacién a la proroga
del Nombramiento de Alejandra Abigail Herndndez Garcia, solamente
era verificar si ya estd en todo caso la licencia de quien ella esta
supliendo, en uso de la voz la Secretario de Acuerdos: Magistrado creo
que es de Diana, yo hablé con la Magistrada Campos y dijo que en esta
Sesidon propondrd al personal. Retoma el uso de la voz el Magistrado
Horacio Ledn Herndndez: entonces después que ella lo haga para
corregir nada mas la fecha yo, me espero a que la Magistrada en su
turno lo haga, tiene razon, gracias.

6.9 En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leon Figueroa: Para
renovar el Nombramiento del Licenciado Jaime Luis Ruiz Martinez,
Actuario de la Tercera Sala, cuyo Nombramiento vencid el 31 treinta y
uno de Marzo y quiero proponerlo a este Pleno para que se le otorgue
uno nuevo, con efectos a partir del dia 1° primero de Abril, Mayo al
ultimo dia del mes de junio, por tres meses mas.

e Sometido a votacién la propuesta del Magistrado Victor Manuel
Ledn Figueroa, quedd aprobada por unanimidad de votos de los
Magistrados integrantes del Pleno, Girese oficio a la Direccion de
Administracion para los efectos administrativos a que haya lugar.

6.10 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Nada mas
mencionar que como sucedid histéricamente desde el siete de marzo
nunca llegamos a ninguna conclusidon y no resolvemos nada, entonces
yo creo que mis intervenciones serdn solo sobre el punto toral, y que
nada mas vayan quedando ahi para la posteridad, que algun dia
llegara algun jurista que habrd de ponderar lo que agui se menciona, sin
ningun resultado, sin afirmacién, sin negacién que bajo el principio
universal de que el que nada dice, no dfima no niega, pues nos
quedamos en el limbo, aunque la enciclica diga que no existe, yo
concluyo mi intervencion vy solicitar que cuando sean temas de asuntos
del drea de Administracidn, de manera ya sucesiva pido a la Secretaria
que no solicite mi voto, por que no vuelvo a externar ninguna opinién de
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, : uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Goémez: Al respecto
en cuando al comentario, yo creo que es fomado por todos y que cada
quien haga lo propio en cuanto a la revision de cada uno de los
asuntos, por lo menos yo asi lo percibo, por que es la obligacién de
todos los que integramos este Pleno, en cuanto a mi persona, lo tomo, o
asumo y haré mas exhaustiva la revision para evitar en lo posible que
suceda este acontecimiento como lo manifesté tanto el Magistrado
Horacio como el Magistrado Armando Garcia Estrada.

6.11 En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: si para
proponer a esta honorable soberania la prorroga del nombramiento del
Licenciado Daniel Alonso Limén lbarra, como Secretario de Sala adscrito
a la Quinta Sala Unitaria por tres meses, a partir del 1° primero de abril y
concluyendo el 30 treinta de junio de dos mil once, a la Licenciada
Aurora Graciela Anguiano Quijada como Secretario de Sala por tfres
meses, también al Licenciado Alvaro Franciso Muhiz Acevedo como
actuario, y a Arturo Armando Sosa Briones como Secretario “B" adscritos
a la Quinta Sala por tres meses.

e Sometido a votacién las propuestas de nombramientos de la
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez, quedaron aprobadas por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno,
Girese oficio a la Direccion de Administracién para los efectos
administrativos a que haya lugar.

6.12 En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledén Hernandez: En el caso
de la Licenciada Alejandra Abigail Herndndez Garcia, en el acta de la
Sesidn anterior, propuse su nombramiento a partir del dia 1° primero de
abril al 30 treinta de abril, corrijo para que sea seria por el periodo del 1°
primero de abril al 31 freinta y uno de mayo del presente ano.

e Sometido a votacién la propuesta del Magistrado Horacio Ledn
Herndndez, quedo aprobada por unanimidad de votos de los
Magistrados integrantes del Pleno, Girese oficio a la Direccién de
Administraciéon para los efectos administrativos a que haya lugar.

$.13 En uso de la voz el Magistrado Horacio Leon Herndndez: Solicito
también licencia para acudir el dia de manana a la ciudad de Jalapa,
Veracruz, al Congreso de Justicia de Género que organiza el Tribunal
Contencioso Administrativo de Veracruz, el Gobierno de Veracruz vy la
Asociacion Nacional de Magistrados, en donde he sido convocado en
calidad de primer vocal del Comité Ejecutivo Nacional para asistir a ese
evento y al evento que el Municipio del Gobierno del Estado tiene
contemplado también con nuestro propio Comité Nacional, seria el dia
de manana. Interviene el Magistrado Presidente: Unicamente por el dia
de manana?, Contesta el Magistrado Horacio Leén Herndndez; si,
Jnicamente por el dia de mahana;

e Los Magistrados integrantes del Pleno por unanimidad de votos,
aprobaron la licencia solicitada, ello con fundamento en el
articulo 63 del Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo
del Estado. Designando al Magistrado Eleuterio Valencia Carranza,
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poro que por ese dia atienda los asuntos urgentes de la Primera
Sexler Unitaria.

N En uso de la voz el Magistrado Presidente: Magistrado Horacio, lleva la
representacion de este Tribunal, ya que usted va a comparecer alla y
forma parte de la mesa directiva.

\ g 6.14 En uso de la voz la Secretario General de Acuerdos: Se da cuenta
S en estos momentos del escrito que suscribe el C. Daniel Alonso Limdn
N Ibarra, mediante el cual solicita licencia sin goce de sueldo al cargo de
secretario "B"” adscrito al Pleno de este Tribunal, con efectos a partir del
dia 1° primero de abril al 30 freinta de junio del presente ano, para
ocupar la plaza de Secretario de Sala adscrito a la Quinta Sala Unitaria.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, aprobaron la licencia
solicitada por el término sefalado. Girese oficio a la Direccidén de
Administracion para los efectos administrativos a que haya lugar.

6.15 En uso de la voz la Secretario General de Acuerdos: De igual forma,
se da cuenta en estos momentos del escrito que suscribe el C. Alvaro
Franciso Muniz Acevedo, mediante el cual solicita licencia sin goce de

§\sueldo al cargo de secretario “B” adscrito a la Secretaria General de
Acuerdos de este Tribunal, con efectos a partir del dia 1° primero de abril
al 30 treinta de junio del presente ano, para ocupar la plaza de actuario
adscrito a la Quinta Sala Unitaria.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, aprobaron la licencia
solicitada por el término senalado. Girese oficio a la Direccion de
Administracion para los efectos administrativos a que haya lugar.

g 6.16 En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de la licencia
otorgada al Licenciado Alvaro Francisco Muhiz Acevedo, propongo a la
C. Araceli Ivet Frias Vitela como secretaria “B" adscrita a la Secretaria
General de Acuerdos, para que lo supla por el término de la licencia
que le fue concedida. :

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad e votos
aprobaron la propuesta del Magistrado Presidente, por el término
senalado. Girese oficio a la Direccion de Administracion para los
efectos administrativos a que haya lugar.

6.17 En uso de la voz la Secretario General de Acuerdos: Asimismo, se da
cuenta en estos momentos del escrito que suscribe la C. Maribel
Quindnez Jiménez, mediante el cual solicita licencia sin goce de sueldo
al cargo de secretario “B" adscrita a la Primera Sala Unitaria de este
ﬂ) Tribunal, con efectos a partir del dia 1° primero de abril al 30 treinta de

junio del presente ano, para ocupar la plaza de actuario adscrito a la
Sala Unitaria senalada.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, aprobaron la licencia
solicitada por el término senalado. Girese oficio a la Direccién de
Administracién para los efectos administrativos a que haya lugar.
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6.18 En uyso de la voz el Magistrado Presidente: También es sabido por

$ystedes; que estd la amenaza eminente de un broto de virus HINT,
: SImpIemen’re su servidor estd al alba con la autoridades de salud, por si
se tiene que tomar alguna medida de prevencién para evitar un
contagio. En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Si
algun Presidente de Sala o de Secretaria se detecta que alguien viene
enfermo con algun sinftoma que lo devuelvan, porque ya no vamos a
saber, y hacer el reporte porque muchos se vienen a trabajar con algin
sinfoma y creen que es cualquier cosa, claro, no lo vamos a alarmar
pero si vemos alguna persona que se vaya a su casa. En uso de la voz el
Magistrado Presidente: y que se vaya al centro de salud, para que
detecten si tiene el virus, porque desgraciadamente no hay ventanas en
este Tribunal para que enfre la circulacion del aire, fodo es mediante
aire acondicionado, entonces, ‘los microorganismos se estdn
recirculando y se puede hacer un contagio general, entonces para que
cada uno de los Presidentes de la Sala Unitarias, tanto la Secretaria
General y Presidencia, fomen las medidas necesarias en ese sentido de
regresar al funcionario a su domicilio evitar que vaya a frabagjar y que
vaya a un Centro de Salud para evitar el que pueda estar infectado del
virus HINT, hay que estar prevenidos para que no ocurra este brote.

No existiendo mds asuntos que tratar, siendo las 14:26 catorce horas con
veintisiete del dia 31 treinta y uno de marzo del presente ano, se dio por
concluida la Sesidn, convocando la Presidencia a la Décima Cuarta
Sesion Ordinaria a celebrarse el dia miércoles 6 seis de abril del ano 2011
dos mil once, a las 11:00 once horas, firmando la presente Acta para
constancia los Magistrados asistentes, en unién de la Secretario General
e Acuerdos, que autoriza y da fe. é ————————————————————————
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