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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
JALISCO

DECIMA SEXTA (XVI) SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2010

En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, a las 11:11 once horas con once
minutos del dia 19 diecinueve de mayo del ano 2010 dos mil diez, en el
Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle
Jesus Garcia nimero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta
Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de |la Constitucidon
Politica del Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se
reunieron los Magistrados integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin
de celebrar la Décima Sexta (XVI) Sesién Ordinaria del ano Judicial 2010;
Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ, fungiendo
como Secretario General de Acuerdos la Licenciada VIRGINIA MARTINEZ
GUTIERREZ , desahogdndose ésta de conformidad a los puntos sefialados

= enel siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

Lista de Asistencia y constatacion de Quérum;

. Aprobacién del Orden del Dia;

Lectura, Discusidn y en su caso aprobacion del Acta relativa a la

Decima Quinta Sesién Ordinaria 2010;

4. Aprobacién del turno de recursos de Reclamaciéon y Apelaciéon y
Responsabilidad Patrimonial;

. Andilisis y votacion de 34 treinta y cuatro proyectos de Sentencia; y

Asuntos Varios.

wh=
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-1-

La Presidencia solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos, VIRGINIA
MARTINEZ GUTIERREZ proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes
del Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia
de los CC. Magistrados:

ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA
VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
PATRICIA CAMPOS GONZALEZ y
ALBERTO BARBA GOMEZ

La C. Secretario General, Licenciada Virginia Martinez Gutiémrez, declard
gue se encuentran presentes cuatro de los seis Magistrados Integrantes
de este Pleno, en consecuencia existe el qudérum necesario para
sesionar, para considerar como vdlidos los acuerdos que en ella se
pronuncien, conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento
Interior del Tribunal de lo Administrativo.

-2-

El Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, somete a consideracion
de los Magistrados integrantes del Pleno a través de la C. Secretario
General la aprobacion del Orden del Dia que les fue distribuido con
toda anticipacion.

o Sometida que fue la propuesta formulada por la Presidencia, los
Magistrados integrantes del Pleno asistentes a la Sesién, en

votacién econdmica por unanimidad de votos aprobaron el
Orden del Dia.
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El Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, sometié a través de la
Secretario General la aprobaciéon de los CC. Magistrados el Acta relativa
a la Décima Quinta Sesién Ordinaria del afo 2010, en lo general.

e Sometida que fue la propuesta formulada por la Presidencia, los
Magistrados integrante del Pleno, asistentes a la Sesidn, en
votacién econdmica aprobaron en lo general el proyecto de
Acta, pudiendo hacer llegar las posibles correcciones a la
Secretaria General de Acuerdos.

-4 -

El Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, solicita a la C. Secretario
General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta
del siguiente punto en la orden del dia, dando conocimiento, del cuarto
punto de la sesidn relativo al turno aleatorio a efecto de que se proceda
a la designaciéon de los Magistrados Ponentes, respecto de los recursos
de Reclamacién y Apelacion promovidos por las partes conforme lo
establecen los articulos 93 y 101 de la Ley de Justicia Administrativa, la
gue se agrega como parte integral al Acta, con el turno de los
Expedientes Pleno del 343/2010 al 373/2010, asi como de los Juicios de
Responsabilidad Patrimonial 26/2010, 27/2010 y 28/2010.

e Sometida a votacién la relacidén de turnos quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno
asistentes a la Sesién.

-5-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, solicitd a

- la Secretario General, Lic. Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del
siguiente punto, a lo cual manifiesta la Secretario General: Es el quinto

/ punto de la orden del dig, relativo al andlisis y votacién de 34 treinta y
/ cuatro proyectos de sentencias, conforme a los articulos 93, 101, 102, vy
demdas aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se

dard cuenta conforme al orden del listado general previamente

‘4 distribuido a todos los Magistrados:

_3:;,_,

ORIGEN: SEGUNDA SALA UNITARIA

APELACION 137/2010

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las

partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 178/2009,
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\ promovido. pbr el C José Manuel Cruz Herndndez, en contra de la
Comisién de Honor y Justicia del H. Ayuntamiento de Sayula, Jalisco,
Ponente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

En uso de la voz el Magistrado Presidente: hdgase constar la presencia
del Magistrado Armando Garcia Estrada y Horacio Leén Herndndez,
l 3 siendo las 11:20 once horas con veinte minutos.
N

o En el presente proyecto, no se manifesté discusién alguna al
@ haber sido retirado por el Ponente

ORIGEN: TERCERA SALA UNITARIA

APELACION 326/2009 C.A.E.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 224/2007, interpuesto
or la C. Marin Diaz Torres, en contra del Secretario de Seguridad
PUblica, Prevencidon y Readaptacién Social en el Estado, Ponente
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

.

é MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A Favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto
(ponente).

/ MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
=

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

PAGINA 4/46

SURRE TR g ey

PLENO ORDINARIO 16/2010

10 ME MAVYO \NE DN 10



/::(?O\,\: «
W

~5

2NN )

En "Uéo de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
326/2009 C.E.A.

RECLAMACION 151/2010

——— e e

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 282/2008, interpuesto
por el C. Mirko Masini, en contra del Oficial Mayor de Padrén, Licencias y
Reglamentos, Jefe del Departamento de Inspecciéon, Verificacion vy
Vigilancia, y Ofros del H. Ayuntamiento de Puerto Vallarta, Ponente
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidon por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

AGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A Favor del proyecto. (voto
orregido a dividido)

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Con mi voto dividido,
primero a favor del proyecto, respecto al acotamiento de los puntos
sobre los cuales debe de versar la inspeccidn judicial, y en contra de lo
que se establece en la pagina diez en el segundo pdrrafo, porque no
hace los apercibimientos necesarios a la parte oferente, como es la
obligatoriedad procesal de acudir al Tribunal el dia y hora que se sehale
para comprometerlo a que lleve a cabo el traslado del personal del
Juzgado al lugar de la inspeccidn con el apercibimiento que de no
hacerlo perderd el derecho al desahogo de la prueba, porque nada
mas ordena girar, y no es exhorto, porque no es de par a par, es una
requisitoria, es otra situacién en la que no comparto porque no es una
situacién de par a par, con esta situaciéon hibrida de este Tribunal que
actuamos primero como Sala y luego Pleno, pero al final de cuentas
quien ordena la diligencia sigue siendo un superior jerdrquico del Juez y

or lo tanto es requisitoria, e insisto, porque no establece las
prevenciones que deben de ir, que deben de precisarse y en ese
aspecto estoy en contra, porque nunca va a comparecer, no va a tener
apercibimiento y nunca se va a desahogar la prueba.
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MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Me adhiero a los

argumentos del Magistrado Armando Garcia Estrada, en el mismo
sentido, dividido, en cuanto a que estoy de acuerdo en la forma en que
se estd determinando la admisién de la prueba, pero también se deberd
de apercibir para que se presente a hacer los medios de traslado para
que el personal del Juzgado lleve a cabo la diligencia y se le aperciba
de que no hacerlo se le tendrd por perdido el derecho al desahogo.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En los mismo términos del
Magistrado Armando Garcia Estrada, para que se hagan los
apercibimientos, para que comparezca y las prevenciones y
apercibimientos para que comparezca y en caso de no comparecer se
le da por perdido el derecho y proporcione también los medios de
transporte para el personal del juzgado para el desahogo y también por
la modificacién en lugar de exhorto que sea requisitoria porque es un
superior jerarquico el que remite el requerimiento para que se cumpla.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: Nada mds para
cambiar mi voto, también a dividido en los mismos términos del
Magistrado Armando Garcia Estrada.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
aprueba por unanimidad de votos en cuanto al acotamiento de los
puntos en que deberdn consistir la inspeccidon judicial y se turna para
engrose para que se agreguen las prevenciones y apercibimientos al
oferente de la prueba para que en caso de no comparecer el dia vy la
hora por el requisitante y también se le dard por perdido el derecho si no
proporciona los medios de traslado para su desahogo y en lugar de que
se nombre como exhorto sea requisitoria, quedando como voto
particular el proyecto del Ponente, esto en relacién al proyecto del
expediente de Pleno 151/2010.

RECLAMACION 239/2010

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 39/2008, interpuesto
por José Daniel, Isaura Elizabeth, Eva Judith, etc. todos de apellidos
Gonzdlez Herndndez, en contra del Gobernador Constitucional del
Estado de Jalisco, Secretario General de Gobierno y Secretario de
Finanzas, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

En el presente proyecto, no se manifestdé discusién alguna
respecto a la Ponenciaq, por lo cuadl, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:
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o MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido, a favor
\3\ de confirmar la admision de la pericial y de la correccidn que hace el
proyecto sobre la terminologia utilizada por la Sala de origen y en contra
de la revision oficiosa que se hace en la omisién de la Sala respecto de
la admisidbn de diversas pruebas, dado que esta omision debid ser
impugnada por la parte oferente y que los alcances de esta revision
oficiosa se estdn haciendo con una elasticidad y una extension que no
parece tener limite y que debemos definir el criterio de hasta donde
debemos suplir la facultad que tienen las partes para impugnar lo que
no es acorde a sus pretensiones y ser congruentes bajo esa pretensién
impugnativa o hasta donde podemos corregir absolutamente ya todo
lo que viene mal en las Salas de origen.

Ctpnm

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencion, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(ponente).

AGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En los mismos términos del
agistrado Horacio Le6n Herndndez.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por mayoria por [o que ve a la admision de la prueba y se turna

ara Engrose para que se omita el estudio oficios y dejar la parte del
agravio afendido por lo que ve a la prueba, esto pro lo que ve al
proyecto del expediente de Pleno 239/2010, quedando como voto
particular el del Ponente.

APELACION 197/2010

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 237/2009, interpuesto
por el C. Miguel Angel Dominguez Morales, en contra de la Tesoreria del
H. Ayuntamiento Constfitucional de Zapopan, Jdlisco, Ponente

5
~ Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
= respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidn por la C. Secretario General del Tribunal

Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:
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MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Voy a pronunciarme sobre la
materia del asunto, ya como se estd resolviendo, pero voy a votar en
contra por lo siguiente: Al contestar la demanda la autoridad reitera lo
que senala en su resolucion donde niega la devolucién del pago que el
contribuyente considera indebido y al contestar en juicio hace valer la
existencia de actos de cobro previos, luego acompana alguno de ellos
lo cual ameritaba de acuerdo al criterio ya reiterado por este Tribunal el
decreto de la ampliacion de la demanda para poder combatir esa
notificacién de cobro o esos actos de cobro y generar, en todo caso, la
posibilidad de defensa del actor frente a esos actos, lo cual es una
violacién esencial al procedimiento que si debe ser detectada por este
Tribunal.

@4w:2@wa/ﬂé ";E

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. En el mismo sentido.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. Me adhiero a los
argumentos que el Magistrado Horacio Leén Herndndez.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En el mismo sentido que el
Magistrado Horacio Leén Hernandez.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se turna
para Engrose le proyecto del expediente de Pleno 197/2010, quedando
como voto particular el proyecto del Ponente.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Se reponga

procedimiento y se permita la ampliacion de la demanda a la parte
actora en vista de la contestacion de la autoridad.

ORIGEN: CUARTA SALA UNITARIA

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 282/2009, interpuesto
por la C. Esperanza Lozano Valencia, en contra de la Direccidon de

=X Ingresos de la Tesoreria Municipal del H. Ayuntamiento Constitucional de
Guadalgjara, Ponente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroaq,
resultando:

3
; RECLAMACION 152/2010
/i
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SIN‘VI/DI'SKCUSIO‘N EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidn por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

aefl

U teeete

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, por
los siguientes motivos, que solicito sean agregados a las consideraciones
de mi voto, en primer lugar porque se hace una valoracién aprioristica
del interés juridico de quien comparece porque dice expresamente que
no se afecta su esfera juridica lo cual es una situacién que en casos muy
senalados se puede descartar ya desde la admisidn de la demanda y
que en la mayoria o en prdacticamente en todos los casos debe hacer
una valoracidn hasta la sentencia definitiva y en segundo lugar, porque
la cényuge supérstite, cardcter que acredita con las copias certificadas
es interesada en la sucesidon intestamentaria independientemente que
no sea albacea ni representante de la misma, tiene un interés definido,
claro, establecido en la legislacién civil, es parte ya de lo que se llama
derecho sucesorio, por lo tanto estoy en confra, porque si le deviene
interés claramente definido.

>

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
vien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente de Pleno
152/2010.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 236/2009, interpuesto

r “Jalisco Investments" Sociedad de Responsabilidad Limitada de
COpITO| Variable, en contra del Director General de Obras Publicas del H.
Ayuntamiento de Guaddalgjara, Jalisco, Ponente Magistrado Eleuterio
Valencia Carranza, resultando:

g
;ZM
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SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, y
quiero nada mds hacer menciéon que se debid estudiar el proyecto la
Sala de origen invoca tres causales distintas de nulidad en su resolucion
al senalar que de conformidad a las fracciones I, lll y IV, del 75, se
declara la nulidad, sin precisar que cada una de ellas corresponde @
hipdtesis distintas y con alcances diferentes.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Voy a emitir voto dividido,
en contra del primer recurso y a favor del segundo recurso.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. En contra del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior,
respecto del segundo de los recurso, se aprueba por mayoria de votos y
por lo que ve al primer recurso se turna para Engrose, al existir voto en
contra del Magistrado Horacio Ledn y de su servidor, esto en relacion
con el proyecto del expediente de Pleno 141/2010.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Primero tendria
qgue manifestar la Magistrada porqué voto en contra del primero para
definir el Engrose. Interviene la Magistrada Patricia Campos: En el primer
recurso en el que se hace valer el agravio en el sentido de que se debid
de haber tomado en consideracién el articulo 72 de la ley de Justicia
Administrativa en el que se deberd de atender el mayor beneficio que
establezcan al analizar lo conceptos de impugnacién, entonces yo me
habia pronunciado en la Sesidn anterior, en este sentido al resolver otfro
recurso similar, en donde los conceptos de impugnacién tenemos que
tomar en consideraciéon el que le beneficie, el que lleve a declarar una
nulidad lisa y llana y no una para efectos o una nulidad relativa,
entonces yo estableceria que se estudiara este punto para que se le
diera la razén al actor. Interviene el Magistrado Horacio Leén Hernandez:
o aqui me adhiero a esa consideracion y en ese estudio de la que el
mcyor beneficio, estd la obligacion y el deber que tenemos de ponderar
como una cuestion de mera legalidad, no de constitucionalidad, el
aspecto del elemento que es tomado para la determinacién de esta
contribucidn que ha sido ya resuelto en via de inconstitucionalidad vy

que estamos obligados ya sin evadir esta Tribunal aunque sea un Tribunal
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de mera legalidad, porque ese elemento sigue apareciendo como
integrante en la conformaciéon de la contribucidn en las Leyes de
Ingresos que posteriormente se han venido promulgando en el Congreso
del Estado y como esa situacién no ha variado no estamos impedidos
aungue sea otro ejercicio fiscal y se refiera a otra Ley de ofro Municipio
el seguir nosotros evadiendo esta responsabilidad de atender una
cuestién de legalidad, porgué de legalidad? Porque la revision de los
elementos del Tributo o de la norma tributaria que lo determina es una
cuestidn de legalidad fincada en el andlisis constitucional por supuesto
que va realizé la Corte, entonces no estariamos desbordando nuestra
naturaleza ordinaria si atendemos lo mismo porque el legislador ha
seguido integrandolo al tributo, porque no hay una jurisprudencia que
diga 2007, 2008, 2009, Zapopan, Guadalagjara, Tlaquepaque, no, claro
qgue no, estamos evadiendo el andlisis de la legalidad en el caso
concreto. Interviene la Secretario General de Acuerdos: Entonces
nulidad lisa y llana2 Contesta el Magistrado Horacio Leén Herndndez:
Bueno, siempre y cuando el planteamiento lo permita, como lo dijo la
Magistrada conforme al 72, ese estd planteado en opinién del de la voz,
pero hay que estudiarlo.

ORIGEN: QUINTA SALA UNITARIA

PELACION 540/2009 C.E.A.

La Presidencia, solicitdé a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Marlinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 305/2008,
promovido por el C. Eduardo Franco Ruvalcaba, en contra del H.
Ayuntamiento Constitucional de Guadalajara, Jalisco, Alfonso Petersen
Farah, Presidente Municipal y el Comandante del Grupo libras, Alfredo
Cortes Gutiérrez, Ponente Magistrado Armando Garcia Estradq,
resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidbn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votaciéon por Ia C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

7
4 MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto
& MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQOA. A favor del proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resclucién recurr'da, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.
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MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el proyecto del expediente de Pleno 540/2009 C.E.A.

RECLAMACION 20/2010

La Presidencia, solicitdé a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 261/2009,
promovido por Intrecsa, S.A. de C.V,, en contra del Director de Ingresos,
Director General de Inspeccion y Reglamentos y Titular del Area de
Anuncios Zona Norte, Dependiente de Ila Direccidbn General de
Inspeccién y Reglamentos del H. Ayuntamiento Constitucional de
Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroaq,
resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

AGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto

LA

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto por
las siguientes consideraciones: Primero es la tercera ocasidn que se
presenta el proyecto, debo precisar que en el caso particular hay unq,
bajo mi opinidn juridica una confusidn respecto de lo que es una
persona moral y el registro de una marca como se determina
precisamente por el Institutito Mexicano de la Propiedad Industrial,
primero el exigirle que acredite la existencia de Ideal Inmuebles y
Desarrollos Alternativos, y 1o demostrd exhibiendo el registro de la marca
y no va a estar constituido como personal moral, porque la persona
moral es una, bueno yo estoy utilizando el concepto que existia antes
del 13 trece de septiembre de 1995 mil novecientos noventa y cinco,
porque para mi persond juridica es tanto la fisica como la moral, por eso

?—fyo sigo utilizando ese contexto, entonces, en tal virtud el tema es que el

proyecto en una confradiccién a las actuaciones, la Sala de origen
nunca le previene para que acredite interés juridico, este también es un
exceso en lo que se aborda porcue yo creo que para instar reine todos
los requisitos porque exhibe, como ya dije, los documentos de la marca,
del titular, de la patente y también la constitucidn de la sociedad,
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: enfonces no habia argumentos cuando menos para la admisidn para

haber negado, pero sucede un detalle muy contundente que sigo aqui

\W poniendo el dedo en el rengldn, la Sala de origen dice que no cumplié

\\S con la prevenciéon en el término, no aborda absolutamente el andlisis del

N cumplimiento de la prevencidn, entonces en el proyecto se dice que se

\ confirma la resolucién, entonces si se estd confirmando lo que dijo la

Sala entonces quiere decir que fue extempordneo el cumplimiento y no

tiene que analizarse ni el interés juridico ni la contradiccidén porque para

mi no existe entre una personal moral y lo que es la marca de esa

§ patente, entonces en esta situacién yo estoy en contra del proyecto

porque se desborda la lifis se establecen argumentos que no son materia

- de la discusidon y para mi lo mas delicado decir que se confirma una

resolucidn que alude que es extempordneo el cumplimiento de una

prevencién y en la ponencia se revoca aunque diga que se confirma

ese argumento porque se dice que si estd en tiempo cumpliendo la

prevencidn pero ya en ese, insisto, desbordamiento y exceso del andlisis

del recurso, analiza interés juridico que bajo mi punto de vista esta plena

y juridicamente acreditado para que se admita la demanda y se provea
en sus términos la pretensidon del actor, por eso mi voto en contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
turna para Engrose el proyecto del expediente de Pleno 20/2010,

quedando como voto particular el proyecto del Ponente asi como de
guien voto a favor del mismo.

RECLAMACION 247/2010.

La Presidencia, solicitdo a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 290/2008,
promovido por Manuel Pérez Pérez, en contra del Presidente Municipal y
otra Autoridad del H. Ayuntamiento de San Juan de los Lagos, Jalisco,
Ponente Magistrado Horacio Leén Hernandez, resultando:

e El presente proyecto no se sometio a votacién al haber sido
rehrado por el Ponente.

’
2
%

= ECLAMACIéN 265/2010.

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las

partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 338/2009,
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promovido por Fausto Robles Rodriguez, en contra del Comité
Interinstitucional para la Regularizacién de Predios RuUsticos de la
Pequena Propiedad, Ponente Magistrado Horacio Leén Herndndez,
resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencidn, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el proyecto del expediente de Pleno 265/2010.

RECLAMACION 268/2010.

La Presidencia, solicitdé a la C. Secretario General de Acverdos
Licenciada Virginia Marltinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 234/2009,
promovido por Roberto Carlos Paz Rodriguez, en contra del Jefe del
Departamento de Estacionamientos del H. Ayuntamiento de
Guadalajara, Jalisco y otfras Autoridades, Ponente Magistrado Horacio
Leén Herndndez, resultando:

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Primero quiero
puntualizar que este nuevo sesgo que se da al fratamiento de esta clase
de situaciones que acontecen en todos los juicios, en todos los dmbitos,
no se hasta donde pueda afirmar si sea una prdctica garantista para las

tes en especial a quien comparece en Juicio el hecho de que se
tiene siempre por sefalado domicilio para recibir notificaciones,
autorizados y abogados patronos y voy a hacer el simil con aquellas
demandas que no se admiten, entonces si no estdn admitidas vy se le
reconoce el cardcter de abogado patrono, pues entonces también el

que acabamos de resolver no estd admitido no hay materia para el
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recurso, porque? porque si no se admitié es un contrasentido que haya
abogado patrono autorizados o domicilio, yo creo que aqui la virtud
fundamental de los actos procesales, algunos que de manera
contundente y creo, insisto, en ese principio garantista del derecho de
audiencia y sobre todo de seguridad juridica, nos consfrine a analizar,
insisto, no es algo que refleje una incongruencia al tema, es un criterio
nuevo gue se somete a la consideracién pero que si tfendriamos que
analizar con mucho detenimiento, porque la inmensa mayoria © mucho
de los recursos que atendemos tienen que ver precisamente con
aquella situacién de no tener por contestada una demanda o no tener
por admitida una demandaq, si el abogado pafrono que se dicta el auto
donde se le reconoce porque cumple con esas exigencias por la Ley
para que sea abogado patrono, pues entonces no existiia y nos
veriamos nosotros en la necesidad de que entonces por automdtico en
los autos cuando no admitamos demanda, no tengamos por
contestada tampoco ésta, decirle, no te tengo por contestada la
demanda porque no me acreditas esto, no tienes domicilio para recibir
notificaciones, no tienes autorizados y no tienes abogado patrono y esa
seria la Unica manera de evitar que llegardn los recursos, porque
sabemos que la no admisidn no significa que estoy en la perdida de mi
derecho, no tener por contestada la demanda porque el documento
que me certificd el Secretario General para acreditarme como Jefe de
Estacionamientos, bueno, si no se cumple, eso es materia precisamente

\ del recurso de alzada, y no limitar el derecho de audiencia y de acceso

justicia a las partes, porque insisto, yo creo que este gran numero de
proyectos que hoy tenemos yo creo que lo podemos reducir a pocos
para no abordar nada, porque no les tuvieron por admitido o no les
tuvieron por contestada la demanda, por eso yo no lo comparto.
Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Son tres supuestos
diferentes y lo digo por lo siguiente: uno es y quien me antecedid en el
uso de la palabra, hace alusién a las demandas que estdn siendo
sometidas a revision para admitirse, entonces ahi en ese auto de
prevencién que si no hay duda de quien comparece y tiene la
legitimidad para hacerlo, si Juan Pérez Dominguez designa en ese
momento a su abogado patrono y senala domicilio procesal pero se le
requiere para la presentacion de copias para el acreditamiento del
acto, etcétera, no estd refido esa designacién porque no se estd
cuestionando su legitimidad para comparecer a juicio, si es un autoridad
lo que viene a contestar o a demandar y a ésta se le reconoce el
cardcter por estarlo acreditando pero se le previene para que
cumplimente por tal o cual cosa, ya hay el reconocimiento que se hace
de su personalidad en Juicio le permite hacer la designacion
correspondiente; tercer caso, si a la autoridad o al actor no se les
reconoce legitimidad y a la autoridad la personadlidad para
comparecer, incuestionablemente ningin acto de designacién puede
realizar, son fres escenarios distintos y si en este recurso hubiese venido
guien se ostenta como director de drea o jefe de departamento en
lugar de su abogado patrono, estariamos en plena legitimidad de la
defensa del recurso, ahi se confunde quien es rechazado en el ejercicio
e un derecho es quien fiene la legitimidad para venir a defenderse del
leno, pero no al abogado patrono a quien no fue reconocido son
cosas totalmente distintas y por eso sostengo el proyecto. Interviene el
Magistrado Armando Garcia Estrada: Nada mds para hacer una
puntualizacion yo hable de un auto que niega la admision de la

demondo nunca hable de un auto de prevencion, donde se recibe, se
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reconoce abogado patrono, yo nunca puse ese ejemplo, yo hable
categdrico, auto que no admite demanda, y mds sin embargo viene y
N recurre y se tiene y se provee el recurso con el abogado patrono, esto lo
\ hemos resuelto como doscientos recursos, nada mas quisiera puntualizar,
g yo nunca puse como ejemplo un auto de prevencidén, porque por
‘ antonomasia resulta obvio que si dicto un auto de prevencion,
N\ reconozco abogado patrono, no tiene caso discutirlo, claro que puede

venir a interponer el recurso.

§ e Agotada la discusidon el Magistrado Presidente solicita tome la
votacién a la C. Secretario General del Tribunal Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto,
porque el abogado patrono fue reconocido en el auto del 1 primero de
octubre del ano 2009 dos mil nueve.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, por
los argumentos ya senalados.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
qguien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En contra del proyecto, por |os
mismos argumentos senalados por el Magistrado Victor Manuel Ledn
Figueroa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
— turna para Engrose el proyecto del expediente de Pleno 268/2010,
_j quedando como voto particular el proyecto del Magistrado Ponente.

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leon Figueroa: Impuesto de
autos, observo que el agravio que expresa el abogado patrono de la
autoridad, senala en concreto que debid requerirse a la demandada
para que acompanara el nombramiento y en este tenor yo propondria
Z que se confirmara el acuverdo recurrido dado lo impugnado del
planteamiento que se expresa en el agravio por parte del abogado
patrono de la autoridad demanda, toda vez que en caso de la

demandada no cabe la prevencién para acreditar como dice aqui la
personalidad, porque esto solo estd previsto para la parte actora.

=3 APLELACION 1087/2009.

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos

Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las

partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 26/2009,
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promovido por Roberto Balcaza Amezcua, en contra del Jefe del
Departamento de Estacionamientos del H. Ayuntamiento de
Guadalajara, Jalisco y otras Autoridades, Ponente Magistrado Victor
Manvel Leén Figueroaq, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidbn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el proyecto del expediente de Pleno 1087/2009

PELACION 251/2010.

La Presidencia, solicitdé a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 112/2009,
promovido por Aranzazu de la Pena Limdn, en contra del Jefe del
Departamento de Estacionamientos del H. Ayuntamiento de
Guadalagjara, Jalisco y ofras Autoridades, Ponente Magistrado Horacio
Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera
directa a votacidén por la C. Secretario General del Tribunal

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
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MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el

articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto

vzt 2ac)e b

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
votos el proyecto del expediente de Pleno 251/2010.

ORIGEN: SEXTA SALA UNITARIA

APELACION 57/2010

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 242/2008,
promovido por el C. Paulino Becerra Martinez, en contra del Sindico,
Director de Mercados y Jefe de Permisos, todos del H. Ayuntamiento
Constitucional de Zapopan, Jalisco, Ponente, Magistrado Victor Manuel
Ledn Figueroq, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

; e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por o cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

J—
j MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, por
/ las siguientes razones: el accionante como Unico concepto de nulidad
3 hace valer en su demanda que se viola en su perjuicio lo dispuesto en el
articulo 14 Constitucional en cuanto a la garantia de audiencia que
debe de ser respetada antes de agotar cualquier decisidn de cambio,
remocién, de modificacién del permiso que originalmente le ha sido
expedido, la sentencia de la Sala de origen senala que contrario a esa
posicién el arficulo 139 del Reglamento del Municipio de Zapopan,
establece que la autoridad en cualquier momento puede revocar la
licencia, una hipdtesis que no es actudlizable al caso, porque esa
modificacién que hace la autoridad no es una revocacién de la
< licencia, sin embargo al tratarse de una decisidn unilateral de la que se
duele el accionante, en via de agravios senala, que si bien ese articulo
le da facultades absolutas a la autoridad para decidir esas cuestiones el
imperativo de la garantia de audiencia es insoslayable y en ese tenor no
es que no controvierta, si controvierte y no solo controvierte hace valer
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en sus agravios que ese punto no ha sido atendido ni considerado por la
Sala de Origen, entonces no se frata nada mds de que los agravios
controviertan lo que ya se dijo, sino que pueden reiterar aquellos puntos
gue no han sido atendidos que este Tribunal en Pleno debe revisar, en el
caso concreto ya hay distintos precedentes y dice que ya han
establecido que si se debe por mandato Constitucional respetar en todo
procedimiento que afecte la actividad comercial y el derecho de
audiencia, por lo tanto estoy en contra.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, de
acuerdo a lo expresado por el Magistrado Horacio Ledn Herndndez,
ademds de que esta confluencia de calles entre Federalismo y Agua
Prieta, si mal no recuerdo ya hemos resuelto tres o cuatro asuntos mas,
porque ahi en esa esquina hay varios negocios de puestos semifijos que
se han resuelto en el sentido que opina el Magistrado Horacio Ledn.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencion, por haber sido quien
emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se turna
para engrose el proyecto del expediente de Pleno 57/2010.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Hernandez: Para revocar
por no haberle concedido el derecho de audiencia, para que previo a
modificar o alterar la situacidn que guarda en el desarrollo de su
actividad se respete su garantia de audiencia y pueda seguir gozando
de esa autorizacion.

APELACION 174/2010

La Presidencia, solicitdé a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 65/2005,
promovido por José Manuel Guerrero Navarro, José Oscar Enciso, José
Becerra Coronado y otros, el primero como Representante Legal de
“Gasolinera Poncitlan, S.A. de C.V.", en conira del Director de
Planeacién Urbana del H. Ayuntamiento Constitucional de Poncitlan,
Jalisco, Director y Coordinador de Area de la Unidad Estatal de
Proteccion Civil del Estado y un Tercero, Ponente Magistrado Armando

‘?&arcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
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e En el ‘pr\esen’re proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera
directa a votacidén por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

sobreseimiento porque en mi opinién se debe hacer el estudio sobre la
validez de las resoluciones por lo siguiente, no ha lugar al sobreseimiento
porque la parte actora manifiesta en todo momento no conocer el
dictamen de uso de suelo y cuando previamente acude en el dos mil
cuatro ante la autoridad Municipal a inconformarse por la edificaciéon
de la gasolinera es que pide las copias del mismo y en el juicio viene a
decirnos, no las puedo acompanar porque la autoridad nunca me las
ha expedido y por lo tanto te pido a ti Tribunal Sala Unitaria requieras a
la autoridad por tal concepto, entonces no hay ningin consentimiento
respecto de actos que no conocid, ahora bien, en relacién con las
licencias, no son impugnadas por Vicios propios sino como consecuencia
del dictamen de uso de suelo que no ha sido, que no fue conocido en
un principio por la propia parte actora, y aqui estamos frente a una
situacién que también requiere una definicidén, cual es el status juridico
del propietario de la gasolinera colindante que se opone a la
construcciéon de la gasolinera vecina, no es habitante de la zona, no es
el sujeto como una actividad eminentemente de servicio, de
explotacidon de una concesion y de especulaciéon, o sea una actividad
mercantil altamente remunerativa, no es un sujeto fitular del derecho a
la preservacion del ambiente, sino en todo caso es un sujeto obligado a

bservar las disposiciones para que éste subsista, por lo tanto habria que

onsiderar si este propietario de la gasolinera tendria o no que haber

gotado la instancia de inconformidad ante la autoridad como un
habitante mds o si tenia que haber venido directamente todas y cada
una de las autorizaciones de las que se duele, creo que es algo que
tenemos nosotros que distinguir y en todo caso si fuese asi, estariamos
hablando de una via de extemporaneidad en la reclamacidn que viene
a hacer, pero como siguid esa ruta de la impugnacién ante la autoridad
municipal y luego vino ante nosotros, en mi opinién no hay actos
consentidos sino en todo caso no se combate ni se demuestra el dano
que a la propia accionante le puede generar la construccion de dicha
gasolinera y ese es el punto que se debe estudiar, por eso estoy en

A

‘3 confra.
¥

Y

Nﬁ
-
§ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Estoy en contra del

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, la que se
suma a la mayoria en términos del articulo 24 del Reglamento Interior de
este Tribunal.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.
=

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencion, por haber sido quien
emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa.
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: Abstencion que se suma al
\q voto de la mayoria y se turna para engrose el proyecto del expediente
de Pleno 174/2010, quedando como voto particular el proyecto del

Ponente.
‘ En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Estudiar los
agravios y si en todo caso no se dan los elementos porque no comparte
3 por vicios propios uno de los actos, que se declare la validez de los
N mismos, si a eso conduce el estudio de los agravios, porque no se
demuestra el interés juridico tutelado ni su vulneracion en el sentido de
gue no hay una prueba que acredite la vulneracién a la calidad de vida

ni al entorno urbano ni al entorno ambiental que sea el sujeto que viene
a accionar el titular de los mismos y que se pueda doler de eso.

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: Ademds del
argumento expresado por el Magistrado Horacio Ledn, en relacidn a la
oportunidad de la demanda, quiero adicionar que en el caso el
dictamen de trazo y usos y destinos especificos es una mera opinién
técnica que se puede considerar o no el otorgamiento de la licencia de
construccién, en ese sentido es un acto procedimental no definitivo, que
en su caso hasta que se otorgue la licencia si es que se considerd esa
opinién técnica es cuando pondria combatirse, en otras palabras el
dictamen de trazos, usos y destinos puede combatirlo la parte
agraviada hasta que esa opinidbn técnica se materialice con el
otorgamiento de una licencia de construccién, en cuanto al fondo yo

I votaria a favor de que se confirme la sentencia dictada por la Sala de
Origen. Interviene la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: yo me
adhiero a los argumentos del Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroq,
porque yo también iba a solicitar se confirmara. Interviene el Magistrado
Horacio Ledn Herndndez: De que no se sobresea, de que se estudie
orque no hay falta de oportunidad, y de que en todo caso no se
demuestre el interés juridico porque la via que ejerce es como habitante
 de la zona al haber acudido conforme al 169 y 170 de la Ley de
Desarrollo Urbano, a la autoridad municipal y esa via el bien juridico que
tutela es la calidad de vida y en el entorno lo cual no es demostrado en
ninguna etapa, por lo tanto al no demostrarse la afectacidn a ese

interés juridico en la via elegida y en las acciones ejercidas podria
conducir a la validez de los actos si no se desprende ningun otro
elemento que no haya sido apreciado por la Sala de origen, hay
coincidencia en una parte en el sentido de que no hay
extemporaneidad. Nosotros tenemos que revisar, si estd en nosotros el
estudio de aquellas cuestiones y acciones de la autoridad que afectan

los intereses econdmicos de las partes y si este Tribunal puede entrar a

4 esto, ese es el punto, no gquiero que se ponga un negocio enfrente que

5 realice lo mismo, que yo no quiero que consfruyan un edificio porgue yo

%

"

también tengo departamentos en venta, esos son los temas que
tenemos que discutir y distinguir entre interés juridico y bienes juridicos
tutelados o bienes econdmicos que se deben mantener, ahi es un gran
problema que tenemos que discutir.

X En uso de la voz el Magistrado Presidente: En ese sentido, los votos del
Magistrado Victor Ledn y Patricia Campos, son para confirmar la
resolucion de origen, el del Magistrado Armando es en el sentido de su
proyecto y del Magistrado Horacio es diverso al del Magistrado Victor y
el de la Magistrada Patricia Campos, y la abstencion del Magistrado
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Eleuterio Valencia Carranza, se suma a la mayoria de los votos del
Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa y Patricia Campos Gonzdlez, y
de todos modos, hay que ver si se hace el estudio que hace el
Magistrado Horacio Ledn Herndndez para ver si llega a confirmar la
sentencia de la Sala, esto en relacidén con el proyecto del expediente
Pleno 174/2010.

ORIGEN: PRIMERA SALA UNITARIA

APELACION 709/2009 C.E.A.

La Presidencia, solicitdé a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 56/2008,
promovido por el C. Angel Alvarez Macias, en confra del Presidente
Municipal, Secretario General y Director General de Seguridad PUblica,
todos del H. Ayuntamiento Constitucional de Tlajomulco de Zuniga,
Jalisco, Ponente a cargo Relatoria de Pleno, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

n uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Entiendo que

qui hay una transcripcidon de diversas resoluciones, en el punto toral del
acatamiento de la ejecutoria, contrario en un asunto que en el proemio
de la sesién se analizd, aqui viene analizar en el Colegiado que procede
ineludiblemente el constrenirnos a nosotros para los efectos de que le
concedamos todas la prestaciones inherentes precisamente al aspecto
que tiene ver de la reinstalaciéon y sean cubiertos los salarios vencidos y
cualquier otra prestacion a la que tenga derecho, contrario a lo que
insisto hace unos momentos se votd, respecto de la ponencia hay un
detalle que ha sido recurrente, en la pagina 25 hay un espacio, que
creo debemos subsanar, y luego en el tema de los agravios y luego en el
tema del andlisis de los agravios de la parte apelante y conforme a la
ejecutoria, tendriamos que determinar con mucha claridad
especialmente en la pdagina 29 veintinueve que el segundo agravio es
fundado porque lo estamos reiterando en el mismo sentido de la
pretendida resolucidn que fue materia del acto reclamado y es ahi en
donde yo veo el contrasentido y es ahi donde precisamente nos estd
senalando a que es a lo gue tiene derecho, cuales son las prestaciones
que reclama y que respecto de ello nosotros no o estamos abordando
ni atendiendo como lo determina la ejecutoria y aqui estableceriamos el
riesgo probable, desde luego desafortunadamente de una repeticidn
del acto reciamado y en cuanto al fondo estoy de acuerdo, nada mds
yo si quisiera que en ese rubro la resolucién precisara esos efectos.

e Aceptadas las modificaciones al proyecto, y agotada la discusidon
del mismo, el Magistrado Presidente solicita tome la votacion a la
C. Secretario General del Tribunal Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, resultando:.
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quien emilié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el

\X% MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstenciéon, por haber sido
§ articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Con mi abstencién, la
que se suma a la mayoria en los términos del articulo 24 del Reglamento
Interior de este Tribunal.

con los argumentos vertidos.

i\\g
N
ng MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto,

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto, con
los argumentos.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto, con
los argumentos.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. A favor del proyecto, con los
argumentos.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por yunanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
709/2009 C.E.A.

ORIGEN: TERCERA SALA UNITARIA

APELACION 98/2009 C.A.E.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 171/2008, interpuesto
por Verdnica Rizo Lépez, Sindico y Representante Legal del H.
Ayuntamiento de Guaddalgjara, Jadlisco, en contra de “Vendor
Publicidad Exterior, S. de R.L. de C.V.”[Antes “Viacom Outdoor México, S.
de R.L. de C.V.) y Otro, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada,
resultando:

Z
& SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
=

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:
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MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEIZ. Excusa cdlificada de legal
en el proyecto.

suma a la mayoria, en términos de lo dispuesto por el articulo 24 del

\\ MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencién, que se
\g\ Reglamento Interior del Tribunal.

Q MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién, por haber
$ sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
§ el arficulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
@ (ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Abstencidn que se suma a la

mayoria y se aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente
de Pleno 98/2009 C.E.A.

ORIGEN: CUARTA SALA UNITARIA

RECLAMACION 322/2009 C.E.A.

/" La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 293/2008, interpuesto

_ por el Presidente Municipal y Sindico Municipal, ambos del H.
) Ayuntamiento de Zapotlanejo, Jalisco, en confra de Leopoldo Galindo
Camarena, Cristina Guadalupe Ramirez Alvarez, Victor Alois Garcia

Sanchez y Ofros, Ponente Magistrado Eleuterio Valencia Carranza,

/ resultando:
SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestdé discusidbn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera

directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A Favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto
(ponente).
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MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
; articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPQOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
N

'\)
§ MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno

Q En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
322/2009 C.E.A.

RECLAMACION 76/2010.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 265/2009, interpuesto
por el C. Jos¢ Manuel Chdvez Hurtado, en contra de la Unidad
Departamental de Estacionamientos de Guadalagjara y Otros, Ponente
Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, por
lo siguiente: primero porque en el proyecto no se dice como es que se
advirtid que se dictd sentencia en el Juicio de origen, y al fravés de que
medio y porque razén juridica se invoca esa resolucién, en caso de
existir, y segundo, porque desde mi punto de vista juridico procesal,
solamente el Juicio entendiendo por éste el espacio juridico procesal en
el que se desahogan todas las etapas donde se ejerce una accion
determinada, es el Unico que debe y puede sobreseerse, no un recurso,
por eso estoy en contra y por ello solicito se asienten estas razones en mi
voto.

/j
% MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
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MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Con mi abstencién, la que se
\W suma al voto de la mayoria, en términos de lo dispuesto por el articulo 24
del Reglamento interior del Tribunal de lo Administrativo.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Abstencion que se suma a la
mayoria y se aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente
de Pleno 76/2010.

N
N
®§ RECLAMACION 206/2010.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciada
Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 298/2009. interpuesto
por el C. Gregorio Godoy Ramirez, en contra del Comité para la Revisidon
de Recursos en Materia de Desarrollo Urbano del H. Ayuntamiento de
Guadalagjara, Jalisco, Ponente Magistrado Alberto Barba Goémez,
resultando:

IN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, por
lo siguiente: de igual manera solicito se asienten las razones de mi voto
en contra, se confunden las facultades que tiene internamente la
comisidon o el comité para la revisidon de recursos en Desarrollo Urbano,
segun su normatividad para emitir sus resoluciones por mayoria como |lo
dice el articulo 117 bis del Reglamento de la Administracién Publica de
Guadalagjara, y que este articulo no dice en ninguno de sus apartados
que sea también para sus comparecencias a juicio, como lo dice el
proyecto a foja 7 siete, cuestiones, actuaciones y situaciones totalmente
distintas y porque entonces en opinidn del suscrito la comparecencia a
juicio debe ser por la totalidad de sus integrantes debidamente

3

j acreditada.

: MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
& MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQOA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencidn, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto (ponente).
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En uso d‘ékyldl\‘/oz el Magistrado Presidente: en virtud de lo anferior se
aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente de Pleno
206/2010.

ORIGEN: QUINTA SALA UNITARIA

APELACION 797/2008 C.E.A.

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 433/2009,
promovido por “Metro Meters” S.A. de C.V., en contra del H.

ij
Ayuntamiento Constfitucional de Guaddalagjara, Jalisco y Tercero
® e En el presente proyecto, no se manifesté discusidon alguna ya que

Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

Interesado “Simex Integracion de Sistemas”, S.A. de C.V., Ponente
fue retirado por su ponente.

RECLAMACION 260/2010

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
rtes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 296/2008,
omovido por el Procurador de Desarrolio Urbano del Estado de Jalisco,
Aardn José Vdazquez Huerta, en contra del Director de Planeaciéon
Urbana del H. Ayuntamiento Constitucional de Puerto Vallarta, Jalisco y
Tercero, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusibn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el

articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el proyecto del expediente de Pleno 260/2010

APELACION 272/2010.

La Presidencia, solicitdé a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 61/2009,
promovido por el C. José Rafael Gutiérrez Cornejo, en contra del
Tesorero Municipal y ofras Autoridades del H. Ayuntamiento
Constitucional de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Horacio Leon
Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto
(Ponente).

AGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto

g
s

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por yunanimidad
de votos el proyecto del expediente de Pleno 272/2010.

ORIGEN: SEXTA SALA UNITARIA

3 RECLAMACION 290/2010

|

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
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pqﬁesen eililxtji.cio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 203/2008,

W promovido por el H. Ayuntamiento Constitucional de Guadalgjara,
S\ Jalisco, en contra de Evencio Montanez Lépez y Tercero Coadyuvante:
3

§

Procuraduria de Desarrollo Urbano del Estado de Jalisco, Ponente,
Magistrado Horacio Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidon por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencion, por haber sido quien

emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
3 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el proyecto del expediente de Pleno 290/2010.

APELACION 159/2010

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiémrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 136/2006,
promovido por Armando Godinez Torres, en confra del Procurador
General de Justicia en el Estado de Jalisco, Ponente Magistrado
Eleuterio Valencia Carranzaq, resultando:

\m\\”\

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

4

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto,
porque el proyecto establece una consideracion que es absolutamente

contraria al réegimen burocrdtico laboral del Estado de Jalisco, y la

L} PAGINA 29/46
oLl : o e oo tacisrorg

PLENO ORDINARIO 16/2010
19 DE MAYO DE 2010



[
§

Constitucién Politica del Estado de Jalisco a la Ley de Servidores PUblicos
del Estado y a la Ley Orgdnica de la Procuraduria General Justicia del
Estado de Jalisco, porque a foja doce establece que no debe
confrariarse por consistir en un cuerpo de seguridad publica y por tal
razén, se le excluye como sujeto de la relacidn laboral, y esto en mi
opinidn es como que se pretende decir que las propias leyes invocadas,
tienen un apartado diferente y un régimen excluyente en relacion a
estos servidores pUblicos lo cual es absolutamente falso, y a foja catorce
se dice que tiene el cardcter de servidor publico, si, por prestar tu
servicio en la entidad publica, hasta este momento es correcto, que la
actividad que desempeina es de agente de la policia investigadora, por
lo cual se le excluye, en ninguna parte de las leyes que he invocado se
le excluye y lo voy a demostrar, la Ley para los Servidores PuUblicos del
Estado de Jalisco y sus Municipios en su articulo cuarto fraccién primeraq,
inciso ¢, dice que son servidores publicos, todos los elementos operativos
de los servicios policiacos, vidlidad y transito, asi como los de la policia
investigadora, exceptuando los que desempenan funciones
administrativas que no considera la presente Ley la clasificacidn de
confianza, luego la propia Ley Orgdnica de la Procuraduria General de
Justicia, establece que son parte de sus servidores publicos, agentes de
la policia investigadora en su articulo 13, lo cual claramente afianza mi
aseveracién en el sentido de que no estdn excluidos en un régimen

iferente, sino dicen en el articulo 35 que son trabajadores, fiiense que
ermino, tan literal, tan contundente en la teoria del derecho laboral, son
rabajadores de confianza los agentes del ministerio publico, los agentes
de la policia investigadora y los secretarios del ministerio publico, y
cuando dice frabajadores yo no encuentro todavia acunado el termino
de “son”, son sujetos de relacién administrativo fulano y fulano, y aqui

ice son trabajadores, y luego también dice que en ejercicio de sus
funciones el personal observard las obligaciones inherentes a su calidad
de servidor publico, articulo 44 y en el arliculo 42 dice que las causas de
suspension son las establecidas en la Ley para los Servidores Publicos del
Estado de Jalisco, y en todo momento esta Ley Orgdnica de la
Procuraduria General de Justicia del Estado de Jalisco, nos remite a las
disposiciones de los derechos laborales establecidos a la Constitucidn
General de la Republica y a la Ley de Servidores Publicos, por lo tanto
estoy en contra del proyecto y una aseveracién mas, porque se dice
que independientemente que la jurisdiccidn o el circuito en que se
emita las tesis de los Tribunales Colegiados de Circuito del Poder Judicial
Federal, son observables en cualquier entidad federativa, y la propia
tesis que se invoca, que dice “jurisprudencia cita de oficio por |a
autoridad del orden comun” senala a foja diez, las autoridades de orden
comun estdn obligadas a acatar los criterios sustentados por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidén y de los Tribunales Colegiados de su
Jurisdiccién con toda claridad, es cuanto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra por lo vya
aseverado por el Magistrado Horacio Ledn, y una situaciéon todavia mas
delicada, debemos tener cuidado de lo siguiente, en la pagina 14 en

ese ultimo parrafo, hacen en cascada una mencién de articulos que no
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dicen lo que dice ese pdrrafo en la resolucién, es falso que este policia

investigador este excluido de una relacidn laboral regulada por su Ley

\(\ Orgdnica, ya fueron citados los arficulos que aqui se aplicaron en

cascada no menos de 20 veinte articulos que no se porque se citan y

& que dice lo contrario a lo que dice el proyecto, esa es una situacién de
responsabilidad.

LE

Cue

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Abstencién, por haber sido quien
. emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el articulo
Q} 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se turna
para endrose el proyecto del expediente de Pleno 159/2010

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leédn Herndndez, para dar el
sentido del engrose: hay un régimen laboral establecido en la soberania
y la potestad que tiene el Estado de Jalisco, en donde dentro de la
calidad de servidores publicos, se encuentran incluidos los agentes de |a
policia investigadora, luego entonces en ningun apartado de las leyes
especificas se les excluye del régimen laboral burocrético al que estdn
sometidos todos los servidores publicos del Estado de Jalisco, luego en

onsecuencia la propia Ley Orgdnica de la Procuraduria General del

stado y su reglamento, establecen la invocacién y la aplicacién de los

erechos laborales contemplados en la Constitucidon General de La

epublica y los contenidos en la Ley de Servidores Publicos del Estado,
en ese tenor es procedente el estudio de la accidon de reclamacion de
horas extras y en su caso bajo los principios probatorios que asiste en
este materia y de acuerdo a las cuestiones especificas planteadas por la
‘parte actora, valorarse si es de condenarse o no al pago de ellas, sin
considerarlos excluidos, ni fuera de este derecho, y entendiendo que en
la mayoria de los criterios pronunciados en este Pleno y los Tribunales
Colegiados, la carga probatoria frente a la aseveracién de los dias
laborados, las horas extras laboradas, su debida descripcion, su debida
cuantificacién y senalando en que partes y sobre que base han sido
horas extraordinariamente laboradas, la carga de la prueba se revierte
a la entidad patronal, de acuerdo a lo dispuesto por la Ley Federal del

P
}/5 Trabgjo.
Z

APELACION 196/2010

La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 202/2009,
promovido por Juan José Villasehor Guardado, en contra de la
Direccién de Pensiones del Estado de Jdlisco y Tercero: Sistema
Intermunicipal para los Servicios de Agua Potable y Alcantarillado
(S..LA.P.A.), Ponente Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

=

o En el presente proyecto, no se manifestd discusién alguna al haber
sido retirado por el Ponente
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g APELACION 157/2007 C.E.A.

ORIGEN: PRIMERA SALA UNITARIA

% La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Marlinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
@ partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 123/2001,
promovido por el C. Jorge Solares Huerta, en contra del Jefe del
Departamento de Inspeccién a Construccién e Imagen Urbana del H.
Ayuntamiento Constitucional de Guadalajara, Jalisco y Tercero, Ponente
Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martfinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, por haber
sido quien emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Excusa cadlificada de
legal en el expediente.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,
porgue no encuentro los argumentos, ni la fundamentacién ni la causa
para que sea considerado un acto de materia Civil.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto (ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: se aprueba por mayoria de
votos el proyecto del expediente de Pleno157/2007 C.E.A.

Z
E
<

~
\

La Presidencia, solicité a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 325/2009,
promovido por el C. Javier Chavez Magana y Otros, en contra del H.
Ayuntamiento de Zapotlan el Grande, Jalisco, Ponente Magistrado

Alberto Barba Gomez, resultando:
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SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidbn alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. En contra del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto (ponente).
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por mayoria de votos el proyecto del expediente de Pleno
229/2010

APELACION 194/2010

La Presidencia, solicito a la C. Secretario General de Acuerdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 212/2009,
promovido por “Geo Jdlisco”, S.A. de C.V., en contra del Director
General de Inspeccién de Reglamentos e Inspector Municipal con
Numero de Orden IR117, ambos del H. Ayuntamiento Constitucional de
Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Eleuterio Valencia Carranzaq,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
arficulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.
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MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUERQOA. A favor del proyecto

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

aprueba por vnanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
194/2010

)
S MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

ORIGEN: SEGUNDA SALA UNITARIA

RECLAMACION 965/2009

|La Presidencia, solicité a la C. Secretario General de Acverdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 291/2008,
promovido por la Procuraduria de Desarrollo Urbano del Estado, en
contra del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco y Tercero Interesado:
Maria Hilda Zamora, Jesus Magana Gutiérrez y Patricia Vazquez Mora,
Ponente Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa, resultando:

@/?N DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestdé discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

\N\

ZE o

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, por haber
sido quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por

el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROQA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.
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Enusodelcvoz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
965/2009.

RECLAMACION 71/2009

% La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos

Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 227/2009,
promovido por Sanjuana Padilla Gonzdlez, en contra del Director de
Seguridad Publica del H. Ayuntamiento Constitucional de San Juan de
los Lagos, Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada,
resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusibn alguna
respecto a la Ponenciq, por lo cuadl, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, por haber
sido quien emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

AGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto
ponente).

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
U MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

j En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se
aprueba por vnanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno

/é 71/2009.
RECLAMACION 292/2010

Z
La Presidencia, solicitd a la C. Secretario General de Acverdos
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 43/2007,
promovido por José Luis Carilo NUnRez, en confra del Presidente

Municipal y Otros del H. Ayuntamiento Constitucional de Acatic, Jalisco,
onente Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroaq, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
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\q e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por

@ el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior se

aprueba por unanimidad de votos el proyecto del expediente de Pleno
292/2010.

ECLAMACION 294/2010

La Presidencia, solicité a la C. Secretario General de Acuerdos
icenciada Virginia Martinez Gutiérrez, dar cuenta del origen y de las
partes en el Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 132/2009,
promovido por Teléfonos de México, S.A. de C.V., en contra del Director
de Inspeccién y Vigilancia y Ofra Autoridad del H. Ayuntamiento
Constitucional de Guadalgjara, Jalisco, Ponente Magistrado Horacio
Leén Herndndez, resultando:

=

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por la C. Secretario General del Tribunal
Licenciada Virginia Martinez Gutiérrez, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANIZA. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

P

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.
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MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del Proyecto,
incluso hay un simil que también habia sefalado las consideraciones del
porqué, que reitero en este proyecto, ademds que es inaplicable ese
articulo 25 que se alude en el proyecto para desechar el recurso.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencion, la que se suma al
vato de la mayoria, en términos de lo dispuesto por el articulo 24 del
Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo.

En uso de [a voz el Magistrado Presidente: En contra del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa: de fecha
tres de febrero del ano 2010, se tuvo como abogado patrono entre
otros, al licenciado Jorge de lJesUs Sdnchez Navarro, que es quien
instaura el recurso de reclamacion, observo que el agravio que expresaq,
es similar al asunto que ya se votd, en el cual se tiene por no contestada
la] demanda a la autoridad en virtud de que no acompand el
nombramiento y se duele, expresa como agravio que debid requerirsele,
entonces por las mismas consideraciones, no procede el requerimiento a
la parte demandada para que acredite la personadlidad, articulo 44
cuarenta y cuatro de la Ley de Justicia Administrativa.

|

- b=

Asuntos Varios

Ell Magistrado Presidente, una vez terminado el estudio y votacién del
total de los proyectos de sentencia presentados para la sesidn, solicita a
la Secretario General de Acuerdos Lic. Virginia Marlinez Gutiérrez
informe al Pleno sobre €l sngunen’re punto de la orden del dia, senalando
ésta, se tfrata del punto nimero seis relativo a los asuntos varios,
solicitando anuencia del Pleno para dar conocimiento de los que han
recibido frdmite a través de la Secretaria General:

Siendo las 15:15 quince horas con quince minutos se retird de la Sesidén el
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, salida que fue autorizada por
los integrantes del Pleno, conforme al articulo 17 del Reglamento Interior
del Tribunal de lo Administrativo del Estado.

8.1 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del escrito que suscribe el C. Abogado
Manuel Hermosillo Allende, dirigido a la Magistrada Patricia Campos
Gonzdlez, Ponente del Recurso de Reclamacion 122/2010, mediante el
cual ofrece prueba superveniente en el senalado recurso.
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En Uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Es un recurso
que turnaron a mi Ponencia, pero el proyecto ya estd elaborado vy

\( § programado para la préoxima Sesiéon. Interviene el Magistrado Alberto

Barba Gémez: Propongo al Pleno que en materia de recursos no existe
ofrecimiento de prueba alguna para.. en este caso en la apelacién o
reclamacién, no puede ofrecer prueba alguna para mejorar su recurso,

R o como prueba superveniente inclusive. Interviene el Magistrado
Armando Garcia Estrada: O comunicarle que éste trdmite de las pruebas
supervenientes, estd reservado al trdmite de la Sala de origen y no en la

cosas, una constarle el Pleno porque lo remite la Magistrada Patricia
Campos o remitirlo a la Sala de origen para que se provea conforme a
derecho, entonces que se remita a la Sala de origen, estdn de
acuerdo¢ porque la Magistrada Ponente no tiene facultad para
acordar sobre pruebas supervenientes, entonces que se remita a la Sala
de origen el escrito y que sea la Sala quien conteste a su peticion.
Aprobado, esto con la ausencia autorizada del Magistrado Eleuterio
Valencia Carranza.

@ de Pleno. Interviene el Magistrado Presidente: Aqui podemos hacer dos

6.2 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del escrito que suscribe la C. Marisa de la
Mora Maciel, mediante el cual se desiste del Recurso de Apelacion
tramitado bajo expediente Pleno 341/2010, por lo que solicita se de por
concluido el tramite del senalado recurso.

s Magistrados integrantes del Pleno, acordaron de enterado, el escrito

e cuenta. Remitase el escrito a la Sala Unitaria correspondiente, para
los efectos legales a que hay lugar, esto con la ausencia autorizada del
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza.

6.3 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del oficio 2129/2010-D, que suscribe la
Secretaria de Acuerdos del Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Tercer Circuito, mediante el cual remite ejecutoria
pronunciada en los autos del toca de amparo directo nUmero 289/2009,
promovido por Elizabeth Lizarraga Zapata, en contra de actos de este
Tribunal, en la que se resolvid que la Justicia de la Unidn ampara y
protege a la quejosa para el efecto de que este Tribunal deje
insubsistente la resolucidn reclamada y en su lugar, emita otra, en la que,
conforme a las razones senaladas, para determinar la oportunidad de la
demanda, considere que la presentacion de la demanda de garantias si
interrumpid el término previsto por el articulo 107 de la Ley de Servidores

——
}/3
&Pobcos del Estado.
B e

Los Magistrados integrantes del Pleno acordaron se derive a la Comision
Instauradora para que se afienda el lineamiento de la ejecutoria.
Comuniquese lo anterior al amparo directo 289/2009 del Tercer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa, esto con la ausencia autorizada
del Magistrado Eleuterio Valencia Carranza.
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Gutiérrez, da cuenta al Pleno del escrito que suscribe la C. Alym Maceira
Salmeron, mediante el cual presenta su Renuncia lrrevocable al cargo
de secretaria “B" adscrita a la Cuarta Sala Unitaria de este Tribunal, con
efectos a partir del 11 once de mayo del presente ano, solicitando que
a la brevedad posible se redlice su liquidacidn correspondiente.

\% 6.4 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez

Lt

Los Magistrados integrantes del Pleno por unanimidad de votos,
aprobaron la renuncia presentada. Girese oficio a la Direccidn de
Administracién para los efectos administrativos a que haya lugar, esto
con la ausencia autorizada del Magistrado Eleuterio Valencia Carranza.

6.5 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del escrito que suscribe el C. Javier Ulises
Rodriguez Zuhiga, Apoderado de la empresa denominada SIMEX,
mediante el cual interpone recusacion con causa en confra del
Magistrado Alberto Barba Gédmez, a efecto de que se declare impedido
para continuar conociendo del expediente Pleno 80/2010, mismo que le
fue turnado para preparar proyecto de resolucidn en el Recurso de
Apelacién interpuesto dentro del expediente 102/2006.

En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gémez: El motivo por el
cual estd interponiendo la recusacién con causa, es porque dice que yo
en la queja administrativa -no se admitié por parte de este érgano
colegiado en contra de la resolucién del Juzgado de Distrito- interpuse
recurso de revision y en base de eso ya soy parte del procedimiento y
que me debo de excusar para seguir conociendo de este juicio.
Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: Yo creo que por los
antecedentes que tenemos debemos darle frdmite, resolverio en el
ndo, por ahi el asunto donde advierto cercano es el de la segunda
sala donde en forma incorrecta le solicitan, no le promueven recusacion
con causq, le establecen que se excuse de conocer de la Segunda Sala
_ y él le envia los autos para que le gestione aqui el Pleno como
recusacion con causa, yo me opuse al trdmite, le dieron trdmite, la
presentaron una vez y luego no porque ya se habia desistido, aqui yo

creo que hay que darle el cause porque estd presentada ante el Pleno,

/ que es lo correcto. Interviene el Magistrado Alberto Barba Gémez: Pero
son dos cosas distintas. Interviene el Magistrado Armando Garcia

Estrada: claro, por eso a mi me extirand que aquel asunto hubiera

llegado al Pleno si era una excusa, el nada mdas debidé haber proveido

Z que no fenia excusa para evitar que viniera al Pleno a la Recusacion

con causa y no le promovieron Recusacion y asi se tramité aqui, por eso

ahora con mayor razén si estd dirigida al Pleno tenemos que darle

tramite. Interviene la Secretario General de Acuerdos: Si le vamos a dar

trdmite, se tiene que designar a un Magistrado Ponente para la

instruccion ya que el Presidente es a quien se recusa, entonces, la Oltima
yuplencio la tuvo la Magistrada Campos, entonces si empieza otra vez

=

eria el Magistrado Horacio Ledn Herndndez, o iniciamos un nuevo
turno?¢
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Los Magistrados integrantes del Pleno por unanimidad de votos, con la
abstencién del Magistrado Alberto Barba Gdmez, determinaron admitir
‘\ﬂ la recusacidon Planteada, designando al Magistrado Horacio Ledn

% Herndndez para que lleve la instruccién de la Recusacion, esto con la

ausencia autorizada del Magistrado Eleuterio Valencia Carranza.
[ ]

% 6.6 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del escrito que suscribe el C. Javier Ulises
Rodriguez Zufiga, Apoderado de la empresa denominada SIMEX,
mediantfe el cual interpone recusacion con causa en contra def
Qj Magistrado Alberto Barba Gémez, a efecto de que se declare impedido
para continuar conociendo de la Apelaciéon 797/2008, mismo que le fue
turnado para preparar proyecto de resolucidn en cumplimento de la
ejecutoria emitida dentro del Juicio de Garantias niumero 433/2009,
seguido ante el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del

Tercer Circuito.

Los Magistrados integrantes del Pleno por unanimidad de votos, con la
abstencién del Magistrado Alberto Barba Gomez, determinaron admitir
la recusacién Planteada, designando al Magistrado Horacio Ledn
Herndndez para que lleve la instruccion de la Recusacidén. Girese oficio
al Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Estado,
amparo 433/2009, comunicdndole lo anterior, esto en atencién al
requerimiento formulado a este Tribunal por el cumplimiento de
ejecutoria, esto con la ausencia autorizada del Magistrado Eleuterio

Valencia Carranza.
®

6.7 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del escrito que suscribe el Maestro Carlos
A. Corona Martin del Campo, Secretario General del Congreso del
tado, mediante el cual solicita se informe el nOmero de quejas que se
an promovido en contra del Magistrado Alberto Barba Gémez y el
entido en que se han sido resueltas las mismas, a partir del 7 siete de
marzo del aho 2007, dos mil siete hasta la fecha, a efecto de integrar a

la denuncia de hechos presentada ante la Procuraduria General de
- Justicia del Estado.

N

~

\

y el fundamento para exigir esto, aqui la situacién es que si quiere, no
puede primero sustituir el guehacer de las partes, dos, la vida interna del
Tribunal de lo Administrativo no tiene nada que ver con las facultades
gue fienen ellos para abordar por excepcidn casos de nosotros, si asi de
manera unilateral, solicité?. Interviene el Magistrado Alberto Barba
Gémez: Es que dice que se solicita a efecto de integrar dicha
informacién a la denuncia de hechos presentada por la Procuraduria
del Estado con fundamento en lo previsto en el articulo 250 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado de Jalisco. Interviene el
Wogis’rrodo Armando Garcia Estrada: Si es para una cuestion de tipo
penal, a quien le corresponde exigir esto es a la Procuraduria no a él,
que la Procuraduria las solicite aqui. Hay que pedir cual Comisidn dentro

del Congreso. Interviene el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: Bueno
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es que de acuerdo al acceso a la informacidn, es una informacién que
no estd reservada, lo Unico que faita es una formalidad, nimero de

oficio, sello fecha.

Discufido que fue el tema, los Magistrados integrantes del Pleno,
determinaron acusar de recibo el escrito, sefalando que se procederd a
la bUsqueda de los datos solicitados, esto con abstencidn del
Magistrado Alberto Barba Gémez, esto con la ausencia autorizada del
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza.

6.8 La Secretario General de Acuerdos, Licenciada Virginia Martinez
Gutiérrez, da cuenta al Pleno del expediente de Apelacion 812/2009,
interpuesto por el C. Gerardo Herndndez Chdvez en su cardcter de
abogado patrono de Enrique Ramos Ruiz, ya que dentro en el Engrose
se determiné requerir al abogado patrono designado por la parte actora
para que exhiba el cerificado de defuncidén de su representado, a fin
de que el Pleno estuviera en condiciones de resolver respecto de a
actudlizacién o no de la causal de sobreseimiento senalada por el
Magistrado Ponente Victor Manuel Ledn Figueroa. Ahora el abogado
Patrono cumplimenta el Engrose, presentando la designacion de
albacea de la sucesion a bienes del C. JesUs Enrique Ramos Ruiz.
Sometiéndose a la consideraciéon del Pleno, quien tiene que atender los
agravios de la Apelacion, el Magistrado Ponente o la Relatoria de Pleno.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: lo que pasa es
que eso lo debe de dirigir ante la Sala no al Pleno, porque el Pleno no va
a ejecutar actos que corresponden a al instancia ordinaria de la
Jurisdiccidn, el pleno emite una sentencia y quien la debe de acatar es

i la Sala de origen, y a quien debe justificarle es a la Sala de origen, es

como si aqui admite una prueba testimonial y luego va a venir y decir,
oye Pleno tu admitiste, sefala fecha y desahdgaia.

Los Magistrados integrantes del Pleno, con la abstencién de la
Magistrada Patricia Campos, determinaron remitir dicho escrito a la Sala

de origen para que provea lo que en derecho corresponda, esto con la
@sencio autorizada del Magistrado Eleuterio Valencia Carranza.

~

<

¥
|

6.9 La Secretario General de Acuerdos da cuenta del oficio 72/2010, que
suscribe el C. Juan Pelayo Ruelas, Secretario General de la Federaciéon
de Sindicatos del Estado de Jalisco, mediante el cual noticia el cambio
del comité Directivo del Sindicato de trabajadores del Tribunal de lo
Administrativo, asi como también sefala la designacion del Secretario
General de dicho Sindicato.

e Los Magistrados integrantes del Pleno quedaron enterados del
escrito de cuenta. Remitase copia certificada a la Comisidon
Substanciadora para su conocimiento y efectos legales a que
haya lugar, esto con la ausencia autorizada del Magistrado
Eleuterio Valencia Carranza.
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uso de la voz el Magistrado Presidente: Alguno de los Magistrados
tiene algun asunto que tratare

En

~)

%\ 6.10 En uso de la voz el Magistrado Horacio Leon Herndndez: Magistrado
3 Presidente, ya hay una cofizacién que permita la adquisicién directas

. para las memorias que estdn generando miles de problemas, creo que

la cotizacién la giraron a la Presidencia y nada mds falta que se de la

3 instruccién al drea de administracidn para la compra. Interviene el

3 Magistrado Presidente: si, la compra no rebasa la cantidad para que

‘§ entre ala Comisidn de Adquisiciones, ok, tomo nota, algun otro asunto?

6.11 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Yo quisiera

nada mds senalar una situacién que he estado reiterando, ademds de

la imagen gque no cuidamos es demasiada tramitologia, que entiendo

que por equis situacion se puedan equivocar a la Oficialia de Partes y

enviar en forma equivoca una las promociones a otfro lado, el otro dia le

di seguimiento a ese curso y las gentes pierden hasta veinte dias para

dar ese tramite y eso hablando rdpido, porque hubo tramites que
tardaron hasta meses, yo creo que esa situacién de que tengamos que
regresar por la Oficialia de Partes y luego ésta hacer oficios, dar de bagja,
ordenar y mandar, la verdad es que eso es incorrecto, yo creo que esa
estructura que no hemos querido romper de cédmo la anterior
integracién de este Pleno fragué como manipular la estadistica, como

revelar muchos acuerdos, en fin, todo lo que tiene que ver fuera de
nuestra realidad histdrica y que dentro de esto estd este trdmite, esto es

o que hacen en el control para la estadistica, no se si lo sabian, ya se [o

habia dicho desde casi cuando llegamos, algunas Salas, no todas,

hacer un oficio devolviendo la promocién la suben al boletin como
acuerdo, para que en la estadistica si fueron cinco o tres, promociones
equivocadas que se recibieron las tienen dentro de las claves como
acuerdo y eso para mi es incorrecto, eso no debe de ser. Interviene el
Magistrado Presidente: A menos de que recaiga un acuerdo. Interviene

el Magistrado Armando Garcia Estrada: Pero no es correcto, yo aqui
pudiera haber visto el expediente, por decir, el numero que dicen que

no le corresponde, y bueno decir que lo recibo y lo regreso, yo lo recibo

y advierto que es de la Sexta Sala tal expediente pues yo lo envio

\ directamente a la Sala, pero me dicen en la Oficialia que no, que se

iene que regresar a la Oficialia y luego la Oficialia lo tiene que dar de

baja, y luego informarlo con el Ingeniero del Monte y luego ya después

- se remite a la Sexta Sala, yo creo que esto es incorrecto, para que tanta
} burocracia y lo hacian porqué, yo cuando llegue me di cuenta porque
/ yo veia en mi estadistica que aparecian con cuarenta acuerdos y yo
veia que al mes tenia firmados quince acuerdos, porque los cuarenta,

ha, treinta y cinco oficios que se firmaron de recursos de reclamacion,

de apelacién, de oficios a los Juzgados de Distritos y de escritos mal

' turnados, ha caray, eso es acuerdo? asi lo tenemos en la estadistica.
Interviene el Magistrado Presidente: Lo que podemos hacer es remitir la
promocién a la Sala Correspondiente y hacer del conocimiento tanto

de informdtica como de Oficialia de Partes que se remitid con una

copia del oficio y que ellos hagan la anotacién correspondiente tanto

en el sistema como en la Oficialia de Partes Interviene la Secretario
§ General de Acuerdos: Magistrado presidente, lo que pasa es que
muchas veces las Salas no saben a donde va la promocidn. Interviene el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: Lo que se debe hacer para la

mocion del Magistrado Armando, es modificar el sistema de
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concentracién de datos, porque todo lo que entra se recibe y se carga
a la Sala, entonces es una estadistica falsa, o sea, una promocion que
no ha sido resuelta, oye pero no es miaq, si pero la tienes cargadal Hasta
que la devuelvas aqui te la damos de baja, por eso no se puede hacer
la cosa directa. Interviene la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Si
pero puede haber una clave precisamente para que la Sala pueda
hacer, el dia que no viene el ingeniero entonces no se puede dar de
baja ni nada, ni se puede mandar el boletin, porque él es el Unico que
sabe, Jacob no puede hacer nada porque tiene una clave especial.
Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: Es que no debe de
estar esto acotado a que debe de haber una clave, hay muchas claves
gue no requerimos ni siquiera subirlas al sistema, porque se trata de darle
fluidez a algo. Interviene el Magistrado Presidente: Entonces que se haga
la adecuacidén correspondiente, si no existe la clave para poder hacer
esa modificacién correspondiente y la que definitivamente no se
puedan detectar si que se regrese a la Oficialia.

e Sometida a votacién la propuesta formulada por la Presidencia, a
peticidon de la mocidén del Magistrado Armando Garcia Estrada, la
misma quedd aprobada por unanimidad de votos. Girese oficio a
la Direccidon de Informdtica para la elaboracidn de la clave
correspondiente y hecho lo anterior, se comunique a las Salas
Unitarias dicha disposicion, esto con la ausencia autorizada del
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza.

6.12 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Para
proponer al C. Cristhian AdriGn Frias Lomeli, como Secretario “B” para
cubrir la vacante que deja la C. Alym Maceira Salmeron, con
adscripcion a la Cuarta Sala Unitaria, con efectos a partir del 16 dieciséis
de mayo al 31 treinta y uno de julio del presente ano.

e Los Magistrados integrantes del Pleno conforme 65 fraccion Vi de
Administracion para los efectos administrativos a que haya lugar,

esto con la ausencia autorizada del Magistrado Eleuterio Valencia
Carranza.

la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado, aprobaron el
@ nombramiento propuesto. Girese oficio a la Direccidn de

E
¥
|

6.13 En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Yo quiero
dar cuenta que se recibié una invitacidn que es probable que ya lo
tengan ustedes el dia de hoy, que viene firmada por el Magistrado
Presidente del Tribunal de Justicia Administrativa de Michoacdn de
Ocampo, por el cual nos extiende una invitacién a la Primera Sesién
jurisdiccional publica de la Regidon Centro Occidente que se llevard a
cabo el 25 veinticinco de Mayo del ano en curso en el Auditorio del
Colegio de Michoacdn alas 11:00 once horas. Es una invitacién especial
que se llevard a cabo en Zamora el proximo veinticinco y que invitan a
los Magistrados integrantes de este Tribunal. Por lo que solicito a los
integrantes de este Pleno para que me autoricen licencia econdmica
para ausentarme ese dia. Interine el Magistrado Horacio Ledn
Herndndez: Yo también solicitaria autorizacion para ausentarme ese dia.
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asistir al evento, por io que solicito licencia para ese dia.

Y
\i e Los Magistrados integrantes del Pleno con fundamento en el
articulo 65 fraccién i de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado, aprobaron las licencias solicitadas, designando al
N Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, para que supla la licencia
‘ del Magistrado Horacio Ledn Herndndez, al Magistrado Victor
Manuel Ledn Figueroa para suplir la licencia de la Magistrada
Patricia Campos Gonzdlez, y el Magistrado Alberto Barba Gémez
para suplir al Magistrado Armando Garcia Estrada, para que por
ese dia atiendan los asuntos urgentes de las Salas, ello conforme al
@ articulo 66 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado. Lo
anterior con la ausencia autorizada del Magistrado Eleuterio
Valencia Carranza.

6.14 En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gémez: Yo para
solicitar una licencia por los dias 3 tres, 4, cuatro, 7 siete y 8 ocho de
junio del presente ano, para redlizarme unos estudios médicos
necesarios.

e Los Magistrados integrantes del Pleno con fundamento en el
articulo 65 fraccion Il de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del
Estado, la aprobaron por unanimidad de votos, designando como
Presidente al Magistrado Horacio Leén Herndndez para que por
esos dias atienda los asuntos de la Presidencia y los asuntos
urgentes de la Sexta Sala Unitaria, esto con la ausencia autorizada
del Magistrado Eleuterio Valencia Carranza.

6.15 El Presidente solicita sea tomado el punto de acuerdo en relacién a
- las platicas sostenidas con antelacién entre todos los Magistrados
integrantes de este Pleno, respecto a los servidores publicos de
confianza que laboran en este tribunal, a efecto de que les sea
asignada temporalidad en sus nombramientos a criterio y discrecién de
cada uno de los Magistrados bajo cuya adscripcidon y érdenes se
desempenan, ello a efecto de atender lo contemplado por los
numeraies 4 fraccion [V inciso b}, 8 y 16 fraccidén IV y Ultimo pdrrafo de la
Ley para los Servidores Publicos del Estado de Jalisco y sus Municipios,
proponiendo para ello:

a).- Que se sustituyan los actuales nombramientos de los servidores
publicos de confianza a efecto de que en los nuevos nombramientos
que se expidan se determine su temporalidad.

que se expidan con el caracter de confianza, aquellos que por error se
expidieron con el cardcter de base, al tenor de lo previsto por el articulo
4 fraccion IV inciso b) de la Ley para los Servidores en cita, en relacién
con el ardbigo 72 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial del Estado.

Todo lo anterior a efecto de reguiarizar Ia situacién que guarda dicho
personal y se atiendan las directrices de la normatividad indicada.
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/A‘Q”“IEB?MSSi?rrodos integrantes del Pleno aprobaron por unanimidad
de votos el anterior punto de acuerdo, con la ausencia autorizada

w del Magistrado ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA, gquedando a
criterio y discrecién de cada Magistrado la aplicacion que lieve a
Q cabo de esta determinacién, para lo cual se autoriza la sustitucion

de los nombramientos del personal de confianza y de los Actuarios
gue aqui se indica:

En uso de la voz el Magistrado HORACIO LEON HERNANDEZ, Presidente
§ de la Primera Sala Unitaria, solicita la sustitucién en los términos del
Q acuerdo aprobado, del nombramiento del C. ALVARO EUGENIO

‘ MIRANDA CALDERON, Secretario de Sala, para que se expida el

respectivo nombramiento en el que se reitere el caracter de confianza y

se le asigne tiempo determinado en su vigencia, precisando su

vencimiento al dia 31 treinta y uno de agosto del ano 2010 dos mil diez.
De igual manera, del nombramiento del C. JAIME HUMBERTO BECERRA
MERCADO, Secretario de Sala, para que se expida el respectivo
nombramiento en el que se reitere el cardcter de confianza y se le
asigne tiempo determinado en su vigencia, precisando su vencimiento
al dia 31 freinta y uno de agosto del ano 2010 dos mil diez. En el mismo
tenor, del nombramiento del C. MANUEL ANDRADE ACEVES, Secretario
Relator de Pleno adscrito a la ponencia del Magistrado Horacio Ledn
Herndndez, para que se expida el respectivo nombramiento en el que se
reitere el cardcter de confianza y se le asigne tiempo determinado en su
vigencia, precisando su vencimiento al dia 31 treinta y uno de agosto
del ano 2010 dos mil diez. Finalmente, para que se expida el
nombramiento con la correcta precision de que tiene el cardcter de
A\ confianza y por tiempo determinado, con vencimiento al 31 freinta y
N uno de agosto del aino 2010 dos mil diez, al Actuario C. RICARDO

% MARRON MATA.

En uso de la voz el Magistrado VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA,
Presidente de la Tercera Sala Unitaria, solicita la sustitucidn en los
términos del acuerdo aprobado, de los nombramientos de los CC.
GERARDO JIMENEZ AMAYA y MIGUEL ANGEL GARCIA DOMINGUEZ
Secretarios de Sala, asi como a la Licenciada GLORIA IDALIA PARTIDA
HERNANDEZ, Actuaria, para que se expida el respectivo nombramiento
en el que se reitere el cardcter de confianza y se les asigne tiempo
determinado en su vigencia, precisando su vencimiento al dia 7 siete de
marzo del ano 2014 dos mil catorce.

En uso de la voz el Magistrado ARMANDO GARCIA ESTRADA, Presidente
de la Cuarta Sala Unitaria, solicita la sustitucidén en los términos del
acuerdo aprobado, del nombramiento del C. GABRIEL GUILLERMO
ZERMENO MARQUEZ, Secretario de Sala, para que se expida el respectivo
nombramiento en el que se reitere el cardcter de confianza y se le
asigne tiempo determinado en su vigencia, precisando su vencimiento
al dia 31 treinta y uno de agosto del afo 2010 dos mil diez.

En uso de la voz la Magistrada PATRICIA CAMPOS GONZALEZ, solicita |a
sustitucidn en los términos del acuerdo aprobado de los nombramientos
de la C. MARIA MARISELA TEJEDA CORTES, Secretario Relator adscrita al
Pleno, y la C. MARIA ISABEL DE ANDA MURNOZ, Secretario de Sala adscrita
a la Quinta Sala que preside, para que se expidan los correspondientes
nombramientos, en los que se reitere el carGcter de confianza y se les
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al dia 31 treinta y uno de diciembre del afo 2010 dos mil diez. Asi mismo,
para que se expida el nombramiento con la correcta precision de que
tiene el cardcter de confianza y por tiempo determinado, en sustitucion
del anterior, con vencimiento al 31 treinta y uno de diciembre del afo
2010 dos mil diez, al Actuario C. MARIA TERESA CARDENAS MUNOL.

En uso de la voz el Magistrado ALBERTO BARBA GOMEL, Presidente del
Tribunal, solicita la sustitucion en los términos del acuerdo aprobado, del
nombramiento del C. FRANCISCO JOSE CARRILLO GONZALEZ, Secretario
de Sala, para que se expida el respectivo nombramiento en el que se
reitere el cardcter de confianza y se le asigne tiempo determinado en su
vigencia, precisando su vencimiento al dia 31 treinta y uno de diciembre
del ano 2010 dos mil diez. Asi mismo, para que se expida el
nombramiento con la correcta precisidn de que tiene el cardcter de
confianza y por tiempo determinado, con vencimiento al 31 freinta y
uno de diciembre del ano 2010 dos mil diez, al Actuario C. JORGE
IGNACIO ESPINOZA DE LA ROSA.

Los Magistrados integrantes del Pleno aprobaron por unanimidad de
votos la solicitud de referencia, lo anterior con la ausencia autorizada
del Magistrado ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. instrGyase a la Direccién
de Recursos Humanos, Materiales y Servicios Generales de este Tribunal
para que cumplimente el presente acuerdo.

En uso de la voz el Magistrado ALBERTO BARBA GOMEZ, Presidente del
Tribunal, solicita la sustitucién en los términos del acuerdo aprobado, del
nombramientos de los servidores publicos de confianza adscritos a la
Presidencia, Secretaria General de Acuerdos, Direccidon de
Administracion, Recursos Humanos y Materiales asi como Direccidon de
Informatica, para que se expida el respectivo nombramiento en el que
se reitere el cardcter de confianza y se le asigne tiempo determinado en
sU vigencia, precisando su vencimiento al dia 31 treinta y uno de
diciembre del afo 2010 dos mil diez, respecto de los siguientes servidores
puUblicos: BERENICE ELIZABETH MANZANO SEVILLA, Director A", SILVIA
LOPEZ GODINEZ, Jefe de la Oficina de Recursos Humanos; LUZ MARIA
SANCHEZ LOMELI, Jefe de la Oficina de Contabilidad, EDUARDO DEL
MONTE GARCIA, Director “B", JACOB TOVAR MURO, Jefe de Seccién,
MARIA DEL CARMEN HERNANDEZ VARGAS, Jefe de Seccién, PATRICIA
CORTES ONTIVEROS, Jefe de Seccidn, JOSE ALBERTO CONTRERAS BRAVO,
Jefe de Seccidén de la Unidad de Transparencia; SALVADOR CANTERO
PACHECO, Actuario JOSEFINA LARIOS PLASCENCIA, Actuario.

No existiendo mds asuntos que tratar, siendo las 15:55 quince horas con
cincuenta y cinco minutos del 19 diecinueve de mayo del presente ano,
se dio por concluida la Sesién, convocando la Presidencia a la Décima
Séptima Sesidon Ordinaria a celebrarse el dia mjércoles 26 veintiséis de
mayo del ano 2010 dos mil diez, a las 11:00 dnhce horas, firmando la
presen’re Acta para constancia los Magi
Secr io General de Acuerdos/que aytoriza
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