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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL ESTADO DE
JALISCO

VIGESIMA NOVENA (XXIX) SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2009

En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, alas 11: 20 once horas con veinte
minutos del dia 19 diecinueve de Agosto del aino 2009 dos mil nueve, en
el Salon de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle
JesUs Garcia nUmero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, conforme a
lo dispuesto por los articulos 67, de la Constitucion Politica del Estado de
Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, 12, 19 y 41 del
Reglamento Interior del propio Tribunal, se reunieron los Magistrados
integrantes de este Organo Jurisdiccional, a fin de celebrar la Vigésima
Novena (XXiX} Sesidn Ordinaria del ano judicial 2009, Presidiendo Ia
Sesion el MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ, fungiendo como

=X Secrefario General de Acuerdos el Abogado RICARDO RAMIREZ
AGUILERA, desahogdndose de conformidad a los puntos sehalados en el
siguiente;

ORDEN DEL DIA:
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1. Lista de Asistencia y constatacion de Quorum;

: del Orden del Dig;

3. Lectura, discusidn y, en su caso, aprobacion de las Actas relativas a la
Vigésima Octava Sesidén Ordinaria y Quinta Extraordinaria, ambas del
ano 2009;

4. Aprobacidn del turno de recursos de Reclamacién y Apelacion;

5. Andlisis y votaciéon de 33 treinta y tres proyectos de Senfencia; y

Asuntos Varios.

o

La Presidencia solicitd a la C. Secretario General de Acuerdos, RICARDO
RAMIREZ AGUILERA proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes
del Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia
de los C. C. Magistrados:

HORACIO LEON HERNANDEZ
ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA
VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
ARMANDO GARCIA ESTRADA
PATRICIA CAMPOS GONZALEZ, y
ALBERTO BARBA GOMEZ

Se declard por parte del C. Secretario General, Licenciado Ricardo
Ramirez Aguilera, que existe el quérum requerido para sesionar,
considerando como vdlidos los acuerdos que en ella se pronuncien,
conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del
Tribunal de lo Administrativo.

-2-

El Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez, somete a consideracion
de los Magistrados integrantes del Pleno a través del C. Secretario
General la aprobacién del Orden del Dia que les fue distribuido con
toda anticipacién.

* Sometida que fue la propuesta formulada por la Presidencia, los
Magistrados integrantes del Pleno en votaciédn econdmica por
unanimidad de votos aprobaron el Orden del Dia.

-3-

El Magistrado Presidente Alberto Barba Goémez, somelid a través del
Secretario General aprobacion de los C. C. Magistrados las Actas
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relativas a la Vigésima Octava Sesidn Ordinaria y Quinta Sesion
T “del ano 2009 dos mil nueve.

En uso de la voz la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: En relacion al
Acta de la Sesidn Ordinaria, en la Ultima hoja dice que ..no existiendo
mds asuntos por fratar siendo las trece horas con veintiséis minutos del
dia de la celebracidn se dio por concluida... yo creo que ahi tenemos
que hacer la correccién y tener que senalar la fecha en que concluyd,
el dia catorce, ese fue el dia que concluyd y dentro de las hojas ya
estan los senalamientos de que se hizo receso y que se volvié a iniciar en
dias posteriores, pero si el cierre decir que termind el dia catorce y no el
dia de la celebracion. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada:
Nada mdas que el acta tampoco sefala la hora que se incorpord a la
Sesién el Magistrado Eleuterio Valencia Carranza. Interviene el
Magistrado Presidente: Si, si estd. Retoma el uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: A parte que el acta me la entregaron hoy a las
nueve y media de la manana, en esto si yo rogaria, porque no he visto el
contenido del acta, que ésta no se apruebe ni en lo general hasta que
no la pueda ver con detenimiento. Interviene el Magistrado Alberto
Barba Gomez: Estdn de acuerdo en que dejemos pendiente esta acta
hasta en tanto cada uno de nosotros la revisemos a detalle, en virtud de
que en la misma hubo dos suspensiones de la misma para contfinuar en
dia posteriores y que la dejamos en todo caso a discusidn para la
siguiente Sesidn Ordinaria, ya cada quien con sus respectivas
observaciones. Someftida que fue a votacion la propuesta del
Magistrado Presidente, quedd aprobada por unanimidad de votos.

Continuando con el uso de la voz el Magistrado Presidente: Se somete a
consideracion de los integrantes del Pleno si se aprueba el Acta de la
Quinta Sesidon Extraordinaria.

e Sometida a votacion el proyecto de acta de la Quinta Sesion
Extraordinaria queda aprobada por unanimidad de votos de los
Magistrados integrantes del Pleno.

En uso de la voz el Secretario General, Licenciado Ricardo Ramirez
Aguilera: Sélo para aprovechar en el tema del acta, hoy tuvimos mayor
retraso por la falla del equipo, practicamente de estar terminada se tuvo
que rehacer transcribiendo todo de nuevo, porque se perdid el archivoy
en el drea de informdatica nos dijeron que habia fallas con el equipo en
que se hace en el actq, la grabadora también presenta fallas, no sé,
valdria la pena se valorara la necesidad de adquirir un equipo que nos
permita no repetir labores tan tediosas de hasta tres dias; ello nos implicd
estar tfrabajando a deshoras ayer y antier... para que se consideraran
esa manifestaciones y ver si podemos adquirir equipo mds acorde a las
necesidades de las transcripciones de las actas. Interviene el Magistrado
Horacio Leén Herndndez: Y que es lo que estd fallando2 Contesta el

=< Secretario General: La computadora como ftal el programa de

transcripcién, desgraciadamente borra la memoria de forma totalmente
imprevista o accidental y provoca repetir todo lo que se lleve de la
transcripcién ya hecha dentro del acta, el lunes se tuvo que repetir todo,
es un trabajo que regularmente se lleva tres dias presentar un acta y

aparte la graba iene fallas, ya hay lagunas donde se borra la
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groboaon y tenemos que estar repitiendo frabajo innecesariamente.
“elfagistrado Horacio Leén Herndndez: y eso no es por bateria
baja? Contesta el Magistrado Presidente: No, lo que pasa es que
cuando hay silencio en equis segundo, se apaga y cuando vuelve a
haber sonido se vuelve a reactivar para continuar con la grabacién
pero en algunos casos desfasando la secuencia y orden de lo que ya se
dijo... pero yo creo conveniente en que nos hagan un presupuesto para
ver de lo que hablamos en cuanto a la erogacidén y posteriormente
someterlo a consideracidn del Pleno, en todo caso pidasele a la
Direccidn de informdatica que nos investigue acerca del equipo que se
requiere para la transcripcion del acta de una manera mas prdctica y
répida, haga el presupuesto correspondiente y por conducto de
Administracion se adquiera sabiendo antes nosotros cual seria el mas
optimo e ideal para las necesidades de este Pleno, fratando de
economizar los recursos lo mayor posible.

-4 -

El Magistrado Presidente Alberto Barba Gomez, solicita al C. Secretario

General de Acuerdos, Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta

del siguiente punto en la orden del dia, dando conocimiento éste, del

cuarto punto de la sesidn relativo al turno aleatorio a efecto de que se

/ - proceda a la designacién de los Magistrados Ponentes, respecto de los
recursos de Reclamacién y Apelacién promovidos por las partes que
hacen un total de 40 cuarenta turnos, conforme lo establecen los
arficulos 93 y 101 de la Ley de Justicia Administrativa, la que se agrega

/ como parte integral al Acta, con el turno de los Expedientes Pleno del
678/2009 al 717/200, asi como los Juicios de Responsabilidad Patrimonial
13/2009 y 14/2009.

\

e En relacion a los turnos de reclamacidn y de apelacidon
propuestos, se preguntd a los C. C. Magistrados si se aprueba en
votacién econdmica el turno de los mismos; quedando aprobado
el furno por unanimidad de votos.

En uso de la voz el Magistrado Presidente Alberto Barba Gémez: Antes
de pasar al siguiente asunto, quiero sugerir a todos los integrantes de
este Pleno para evitar en lo posible errores que han saltado en todo lo
administrativo para la firma de los proyectos, que el mismo dia en que se

oten los proyectos se firmen los mismos en cuanto sean votados, que
inclusive es una obligacidn que el propio Reglamento nos establece, el
mismo dia una vez votados se deben de firmar dichos proyectos,
entonces, para que inmediatamente que se apruebe un proyecto si no
tiene una correccidn trascendental, se haga la correccién que se tenga
que hacer y que se firmen de inmediato sobre la marcha en la sesidn
para evitar problemas.

_* Sometida a votacién la propuesta de la Presidencia, quedd
% aprobada por unanimidad de votos.

-5-—
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n uso de la voz el Magistrado Presidente Alberto Barba Gomez, solicito

eneral, Lic. Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del
siguiente punto, siendo éste el quinto, relativo al andilisis y votacion de 33
treinta y tres proyectos de sentencia conforme a los articulos 93, 101, 102,
y demds aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se
dard cuenta conforme al orden del listado general previamente
distribuido a todos los Magistrados:

CUMPLIMIENTOS DE EJECUTORIA DE AMPARO

APELACION 248/2007

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 108/2005, promovido
por el C. Oscar Cortez Garcia, en contra del C. Director General de la
Inmobiliaria y Promotora de Vivienda de Interés PUblico del Estado de
Jalisco y otra Autoridad, Ponente, Magistrado Victor Manuel Ledén
Figueroaq, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e El presente proyecto no se sometid a votacion al haber sido
refirado por el Ponente.

RECLAMACION 424/2007

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo /2006, del indice de la
Quinta Sala Unitaria, promovido por el C. Diego Francisco Perezchica
Jiménez, en contra del H. Ayuntamiento de Guadalgjara y otra
Autoridad, Ponente, Relatoria de Pleno, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: En la pdgina
dieciocho del penultiimo pdrrafo, indica de manera expresa que la
nulidad que se decreta en el presente asunto, lo es para el efecto de

ue las autoridades demandadas se circunscibran al contenido de los
or’rlculos ciento veintitrés apartado “b", fraccién Xlll de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicano y articulo setenta y seis Ultimo
pdarrafo de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, vigente
a partir del dia veintficinco de Febrero de dos mil siete, ya que el cese

reclamado lo fue @ treinta de Abril de dos mil siete, y veintitrés de
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[a Ley de Servidores PUblicos y sus Municipios, precisando que, -y viene

‘&1l quedar excluido del cargo de escolta mediante el cese
llegol la autoridad demandada queda obligada a restituir el Pleno goce
de los derecho violados al Servidor PUblico actor y a readlizar el pago de
la compensacion descontada del dieciséis de Agosto de dos mil cinco y
hasta el total cumplimiento de la presente sentencia por la cantidad de
cuatfro mil ftrescientos pesos quincenales.. y concluye en las
proposiciones, segundo: Por los motivos y fundamentos que se dejaron
expresados en el Ultimo de los considerandos de esta resolucion, se
declara la nulidad de la resolucién impugnada consistente en la orden
de la Direccién General de Seguridad Publica de Guadalagjara, en que
se comunica al C. Diego Francisco Perezchica Jiménez, cesa su comision
como escolta al C. Secretario de Seguridad PuUblica, Bomberos y
Proteccién Civil de Guadalajara, a que se refiere el oficio numero
17958/2005, de ocho de agosto de dos mil cinco, para efectos de que
se le otorgue derecho de audiencia y defensa a dicho Elemento
Policiaco mediante la instauraciéon del procedimiento administrativo que
legalmente corresponda, previo a la aplicacién de la sanciéon cambio
de adscripcidon a que aluden los articulos 57 y 58 del Reglamento Interior
de la Direccién General de seguridad Publica de Guadalgjara, y que
culmine con la resolucion debidamente fundada y motivada en que se
determina la procedencia o no de la reubicaciéon, Tengo una
confusién... porque no encuentro ese conector entre el penultimo
parrafo de la hoja dieciocho y la segunda proposicion del segundo
resolutivo de cédmo debe quedar... vuelvo a insistir, porque habla de
cuando entrd en vigencia la enmienda al ciento veintitrés y la reforma al
articulo 76 de la Ley de Justicia Administrativa y habla de que el cese
fue el treinta de Abril de dos mil siete y entonces si el cese reclamado,
como dice aqui, lo fue de fecha treinta de Abril de dos mil siete, yo creo
que fue un error con las fechas, le aplica la enmienda Constitucional y la
adicion del articulo 76 de la Ley de Justicia Administrativa, esa es la
confusidn que me causa y luego ya en la forma en que se propone
como debe de quedar la sentencia, sus puntos resolutivos
principalmente el segundo, no le encuentro en ese punto hilacién
alguna, entonces, lo Unico que pediia seria la aclaracidén, no sé,
suprimiendo este pdarrafo, porque esto contfradice a lo que estd en el
resolutivo que se propone, dice: Ila nulidad que se decrefa en el
presente asuntos, es para el efecto de que las autoridades demandas se
circunscriban a las reformas, cuando el cese fue en el ano dos mil cinco,
y aqui dice que fue en el dos mil siete, entonces ahi es el error, entonces
no se da la conexion logica entre este pdrrafo con la propuesta del
resolutivo segundo. Interviene el Magistrado Presidente: Entonces |a
sugerencia es suprimir ese pdrrafo, o adecuarlo, es una correccion de
echas y agregar el pago en la Ultima proposiciéon; y también considero
agregarlo en un punto resolutivo lo que aparece en el Ultimo pdarrafo de
la pagina dieciocho ya corregido que se agregue en un resolutivo mas
en la pdgina diecinueve, como va a quedar la sentencia ail final de
cuentas, entonces que se corrija y si quieren lo dejamos pendiente al

‘% final para que se haga la correccién y que nos lo pasen posteriormente

para someterlo a votacion, les parece? por favor hagan la correccién y
que se somete posteriormente a votacion.

— 4
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e Hechas las correcciones y agotada la discusion del proyecto, el
o Presidente solicitdé al C. Secretario General tomar la
votacidén del proyecto, arrojando el siguiente resultado:
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencioén, la que se suma
al voto de la mayoria, en términos de lo dispuesto por el articulo 24 del
Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo del Estado.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

Es aprobado por unanimidad de votos.

RECLAMACION 940/2008

La Presidenciaq, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

4 Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 3/2008, del indice de la
Primera Sala Unitaria, promovido por el C. Nicolas Villa Tinoco, en contra
del C, Jefe del Permisos de la Direccidn de Mercados del H.
Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente, Magistrado Alberto Barba
Gomez, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gomez: Quisiera someter a
consideracion el que se corrija el segundo resolutivo que dice: "se
declara infundado el recurso” y se tienen que declarar “infundados los
agravios hechos valer en el recurso”. Interviene el Magistrado Victor
Manvel Ledn Figueroa: Presumo que deviene de que es la Licenciada
Alhia gquien elabord el proyecto, viene con siglas: “dali”, que trabaja en
la Primera Sala y por acuerdo de este Pleno la semana pasada se
propuso para la mesa de amparo. Interviene el Magistrado Presidente:
No. son las siglas de Daniel Alonso, mds sin embargo, son de mi
Ponencia. Interviene la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: No, es
Daniel Alonso, magistrado Barba también con algunas correcciones en
el proyecto, en el primer pdrrafo, tercer renglén antes de concluir dice:

"%—’QOO? y falta ponerle con letra, también falta “al C. Nicol&s”, porque dice
solo “Nicolds”, son sélo una letritas que faltan para conectar, y luego
dice: "del articulos” y lo correcto es “de los articulos”.

e Con las correcciones aceptadas por el Ponente, agotada la
discusion del proyecto, el Magistrado Presidente solicité al C.
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io General tomar la votacion del proyecto, arrojando el
resultado:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencién, la que se
suma al voto de la mayoria, en términos de lo dispuesto por el articulo 24
del Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto. (ponente)

Es aprobado por unanimidad de votos.

RESPONSABILIDAD PATRIMONIAL

R.P_ 5/2008

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Juicio de Responsabilidad Patrimonial interpuesto por el C. Simdén
Huerta Garcia, en contra del Sistema Intermunicipal para los Servicios de
Agua Potable y Alcantarilado, Ponente, Magistrado Alberto Barba
Gomez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e £l presente proyecto no se sometid a votacion al haber sido
retirado por su Ponente.

R.P. 13/2008

;§ I:a Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Juicio de Responsabilidad Patrimonial 13/2008, interpuesto por la
C. Guadalupe Berenice Guerrero Sdnchez, en contra de la Secretaria de
Desarrollo Urbano del Estado y su Direccidn Juridica, Ponente,

Magistrado Victor N@Seén Figueroa: resultando:
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DISCUSION DEL PROYECTO

\(7
N En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Sélo para
\ ponderar que en el caso particular no se si, qué prueba directa se
ponderd para los efectos de la condena para poder determinar la
§ cuantia y que la acreditd el reclamante. Interviene el Magistrado Victor
N Manvel Leén Figueroa: El presenta la factura de gastos y aparte la
Q Direccidén Juridica de SEDEUR le pidid un dictamen pericial al Instituto
‘\‘ Jalisciense de Ciencias Forenses en cuanto al monto en que ascendian
los gastos. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: Las
g actuaciones que ahorita analizo, pondero que en el caso particular la
N parte reclamante, la primera obligacidn que fendia era acreditar su
interés juridico como propietaria del vehiculo, hay sdlo dos pruebas que
segun el bagaje de documentos que se acompand y lo que se alude a
la contestacion, que bueno sigo yo insistiendo en la necesidad de que
nuestros secretarios deben saber que debemos de precisar a que
) prueba nos referimos si es documental publica, si es documental
- privada, la fecha de ésta, que contiene, que se pretende probar, en fin,
sifuacién que desde luego no se alude en el proyecto porque se reitera
) la misma situacién de aludir como que si nosotros ya sabemos cuales son
/ las prueba y que basta nada mds con mencionar que es la documental
tres, cuatro, cinco en fin, cuando creo que la obligacién.. es ahi donde
nos han puesto el dedo en el regldn los Tribunales Federales,
corresponderia a la exhaustividad que debe de haber en toda
- resoluciéon en el andlisis probatorio y aqui yo veo que incluso en la
e resolucidén que emite la Directora Juridica de la Secretaria de Desarrollo
Urbano, que desde luego también forma parte de las impugnaciones,
aqui se alude que la causa por la que alld no se condena es porque sélo
exhibe una copia simple de la factura y una carta simple tfambién que le
emite el banco donde le dice que si hay una carta factura porque hay
un préstamo, pero en copia simple y bajo este principio, incluso el criterio
que se cita en el cuerpo de aquella resolucion es muy armonioso y
congruente para restarle eficacia probatoria, al hecho de que no basta
con que se identifique con su credencial de elector si no que ademads
esta copia simple de la factura carece de toda eficacia probatoria
para poder afirmar que le corresponda y le asista la titularidad del
reclamo de la responsabilidad patrimonial, porque? es obvio decir que
gn este aspecto la Jurisprudencia y de la Corte y también en la cuestion
de la supletoriedad del Cddigo de Procedimientos Civiles, si bien es
erdad que el documento cuando no es objetado como documento
privado, cabe la posibilidad de que la autoridad conforme a su libre
albedrio venga a valorar la prueba aqui en este caso la fotocopia
simple es suscepftible de ser alterada, modificada, el que pueda ser en
un momento dado precisarse como titular del documento a quien no lo
€s y Yo creo que por virtud de ello yo estaria en la hipdtesis de que no
acredito, insisto, su legitimacion acliva o su interés juridico en esta
@«occién de condena porque para mi es insuficiente los documentos que
aportd y que incluso en su libelo de demanda alude como acuse de
recibo de la Oficialia de Partes de este Tribunal que acompand un
legajo en copia simple de cincuenta y dos fojas, procedimiento llevado
a cabo ante la entfidad publica responsable y que esos documentos
que también desconoce el Secretario de Desarrollo Urbano, Sergio
Carmona Ruvalcab, SU comparecencia vuelve a reiterar Ia misma
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situacion de que no comparte que procesa la condena porgue no hay

faetra'en copia certificada o bien en original que legitime que la
reclamante es propietaria del vehiculo, incluso ellos mismo cuestionan el
originen de la dictaminacién de causalidad porque establecen que en
la misma no hay la puntualidad y la claridad debida para poder
determinar que efectivamente el dano que sufrié el vehiculo haya sido
como consecuencia de una actividad inadecuada de la instancia o de
la entidad publica, pero insisto, eso ya seria cuestion de abordar en el
fondo que en el caso se ve esto inhibido porque la reclamante
Guadalupe Berenice Guerrero Sdnchez, no acredita cuando menos de
las actuaciones que tengo aqui en las manos, que haya recibido la
factura con los requisitos legales para ser considerada como duena.
Interviene el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa: En la pdgina tres
del proyecto que se presenta, se indica el medio probatorio para
acreditar la propiedad del vehiculo siniestrado, si bien es cierfo en
cuanto a la observacion de gue estd -segun a fojas ciento veinticuatro
del expedientes- se presentd en copia simple, esto va aunado al original
del documento con el nimero de folio 259 expedido por la empresa
“Mitsubshi Motors”, a favor del C. Ricardo Ernesto Camacho Rojas, creo
que con ello es suficiente para acreditar la propiedad del vehiculo, de
otra manera si por considerar que las copias simples en este caso nada
mas de la factura no tiene pleno valor probatorio para demostrar la
propiedad, éste equivaldria a un reenvio que no sabemos el resultado
del mismo, seria postergar o dilatar este tipo de procedimientos, por otfra
parte, en cuanto a lo demds la actividad administrativa irregular, el
dano causado y el nexo entre la actividad administrativa regular y el
dano causado también siento que esta debidamente acreditado, siento
que en el expediente tenemos los elementos suficientes como para
poder resolver sobre el fondo, de otra manera nos quedamos con la
simple incompetencia de la autoridad y el asunto tendria que enviarse
de nueva cuenta para que el competente iniciara de nueva cuenta
este procedimiento, lo cual lo haria muy dilatado, en este sentido al
considerar que tenemos los elementos de prueba suficientes es que se
pronuncia sobre el fondo de la reclamacién. Interviene el Magistrado
Horacio Leén Herndndez: Es absolutamente correcta la postura de la
Ponencia en el sentfido del ejercicio de la plenitud de jurisdiccidon para
resolver los elementos de dano patrimonial reclamado en la forma que
lo estd planteando, lo estd haciendo, evitando por supuesto un
innecesario reenvio, estamos coincidiendo en ese punto, no sé si todos
pero si la mayoria, lo que falta aqui nada mds, estamos de acuerdo en
el acaecimiento del dano, en la vinculacidon directa con la causa que es
evidentemente ese bache y ese incumplimiento del deber de
mantenimiento y cuidado que debe de tener la autoridad
orrespondiente, si, perfecto, pero hay un elemento fundamental que
n opinién del de la voz no estd en autos, que es la fitularidad del
derecho a reclamar, y eso también es fundamental, aqui esa parte es
insustituible y en el caso concreto los documentos, fanto como por su
valor intrinseco como por la formalidad bajo la que estdn siendo
exhibidos, no son suficientes. Interviene el Magistrado Armando Garcia
Estrada: Incluso, en esta parte final de lo que se menciona, que creo que
el punto toral para decidir o no la procedencia de la responsabilidad
Patrimonial, es que incluso en la valoracion que se hace en la pdgina
trece se alude a una factura como si fuera original, no se hace la
distincidén de que la factura a que se refiere es copia simple y eso si da a
entender para efe de una factura, sin verificar en actuaciones
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como si esa factura fuera en original y que por eso se legitima la
: Bid haberse especificado que es fotocopia simple, y luego
por otfro lado si lo que acredita la titularidad de un derecho de
propiedad de un bien mueble, como es el automotor, el vehiculo o el
carro no hay otro que no sea la factura, por excepcion seria la carta
factura, no es posible que entonces que si existe el documento en
donde se alude que si es el propietario “fulano de tal" porque lo dice:
“Sic Centro”, no es el caso, nosotros por la jerarquia y la gradacion de las
pruebas es donde nosotros tenemos que valorar si es eficiente, porque si
no yo exhibiria en un juicio de propiedad una copia simple de mi
escritura y voy acompanar el recibo del impuesto predial para acreditar
que soy propiedad, y ese recibo solo sirve para demostrar quien es el
causante o responsable de cubrir el impuesto predial y no sirve para el
efecto de acreditar propiedad ni siquiera posesion, y yo veo que aqui en
el aspecto probatorio que es con [0 que yo me quedo, porque no
tendria caso abonar a la cuestidn de fondo, es que ésta persona
ademdads tiene otra circunstancia fundamental, acompana el acta de
maftrimonio en copia simple y dice que quien es el fitular es su esposo y
por eso ella viene a demandar, entonces, si estamos en la situacion de
que estan casados bajo el réegimen de sociedad legal, esa partida del
registro civil, que en copia simple también no tiene ningun valor, porque
en su caso la pudo haber exhibido al inicio del juicio y luego haberla
confeccionado conforme al 93 del enjuiciamiento Civil, que las
documentales puUblicas son susceptibles de exhibirse o recibirse en copa
simple con la obligacién procesal de que en un acto posterior se
perfeccione, circunstancia que tampoco lo hay aqui; vy luego, si nos
vamos a la Institucién del Coédigo Civil a la Institucidon de la sociedad
legal, se presupone que en el acta debidé haber senalado que la
administradores de la sociedad es ella para venir entonces a decir que
ese vehiculo que comprd su esposo pertenece a la sociedad legal y
que ella tiene la representacion y tampoco dice nada de eso. Interviene
Victor Manuel Ledn Figueroa: Difiero en contra de la apreciacion porque
no se pretende enganar en la forma que se presentaron los elementos
de conviccidn, en la pagina guince se dice que es documental privada,
prueba documental publica. Interviene la Magistrada Patricia Campos
Gonzdlezz: Yo me pronunciaria en esta discusidn, tomando en
consideracion que al ofrecer como pruebas la parte actora una
documental privada consistente en la carta factura sin nimero
expedida con fecha veintisiete de noviembre del ano dos mil siete,
respecto del vehiculo automotor, a favor de la suscrita extendida por
Mdnica Coronado, en su calidad de asesor de beneficios de la
Institucidn bancaria denominada “Santander” en la que hace constar
que los datos fueron tomados fielmente de la factura expedida por: “Sic

entro S.A.”, a fojas veintidds a parece ese documento, no dice que se

frecid en copia simple, dice que ofrece la documental privada y para
mi ésta documental es un principio de prueba para acreditar la
propiedad, porque en ésta dice: a quien corresponda México Distrito
Federal, veintisiete de noviembre de dos mil siete, Santander, Carta
Factura, por medio del presente hacemos constar que la Senorita

YU

@‘Guerrero Sanchez Guadalupe Berenice empleado de esta institucion y

con numero de expediente 19322 concedido un crédito para
adquisicibn de automdvil que comrresponde a las siguientes
especificaciones, marca de fabrica Mitsiboshi, tipo aut lander, modelo
dos mil cinco, serie chazis, serie de de motor, 2159 y los datos anteriores
fueron todos fielmen e la factura numero 1252 expedida por Sic
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fotocopia para efectos de verificacion, se expide la presente
para los fines que a la interesado convenga, veintisiete de Noviembre de
dos mil siete, entonces, con este documento privado para mi se reitera
que esta Institucion estd avalando el crédito para la adquisicion de ese
vehiculo, y es una prueba que si estd en original segun se desprende de
esta demanda y entonces es la demanda que se presentd en SEDEUR, y
si estd diciendo ella que acompana copia de la factura pero anexa
como documento privado esa constancia de la Institucidon Bancaria
donde le dieron el crédito para su adquisicion y establecer con esto el
interés juridico necesario para poder reclamar esta Responsabilidad.
Interviene Armando Garcia Estrada: Es cierto que la carta factura, fue
exhibida en original, el detalle es que a quien se alude en esa factura es
a Ricardo Ernesto Camacho Rojas, no a ella, se alude a él, porque el
esposo fue el que hizo la gestidn de aparentemente obtener el crédito
para comprar el vehiculo; el otro detalle es el siguiente, que yo también
quisiera puntualizar para concluir mi intervencion, es que el acuse de
recibo, el original de la demanda ante el Tribunal de lo Administrativo
dice: fotocopias simples de cincuenta y dos fojas, donde se contiene la
carta factura, la factura donde se contiene el dictamen de causalidad
y yo creo que en ese aspecto en la gradaciéon de pruebas una
fotocopia simple no es elemento puntual para poder concederle valor
probatorio pensando que los que estdn en SEDEUR si tuvieron los
originales, porque nosotros no tenemos esa facultad de poder sustituirlos,
el debid haber exhibido el original o copia certificadas eso es elemental
principio del abogado, distinguir entre un documento simple, una copia
certificada y un original y la copia simple para mi no tiene ningun valor
aunque existiese, porque aqui el otro problemas es que nosotros estamos
afirmando en el proyecto que tuvimos a la vista el original y nosotros no
tuvimos a la vista el expediente. Interviene la Magistrada Patricia
Campos Gonzdlez: pero tampoco la autoridad impugnd y aceptd que
no fuera un documento original. Contesta el Magistrado Armando
Garcia Estrada: Si lo dice, lo dice en la contestacion de Francisca
Alvarez, ella impugna los documentos fundatorios, los objeta porque son
copia simple. Interviene el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: La
parte reclamante en la parte relativa a su escrito inicial relativo al
ofertamiento de pruebas, precisamente la primera prueba que ofrece es
el expediente, dice todo lo actuado en copias certificadas y al
contestar la autoridad precisamente acompana copias del expediente,
de todas las actuaciones y entonces si estd ofrecido como prueba vy la
autoridad si envid el expediente correspondiente y por eso es que
consideré que habia todos los elementos para resolver sobre el fondo.
Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada. Lo que remite la
autoridad no esta certificado?... Contesta la Magistrada Patricia
Campos Gonzdlez: si, si estdn certificados, por Francisca Lépez Alvarez,
certificacion que dice: que certifico que las presentes copias en
cincuenta y dos fojas Unicamente en su anverso concuerdan con el
original que fuve a la vista.. Nada mds, pero son cincuenta y dos copias
del expediente. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: Nada
mas que aqui hay detalle que debemos de valor, dice el documento
concedido el crédito para la concesion de un automdvil que
corresponde o sea que la carta no estd afrmando que el vehiculo sea
propiedad de ella porque la factura tampoco lo alude, porque decir un
crédito para la adquisicion no significa que ella sea la propietaria
porque yo puedo sgcaruy crédito para una finca y eso no acredita que
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Ro. Interviene el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa:
¥earios, cuando se pide préstamo para vehiculo, la factura
no se la sueltan a uno, hasta que uno termine de pagar, y en este caso
la esposa adquirid el crédito del marido y a eso es a lo que se refiere la
carta factura, yo voy a sostener mi proyecto porque considero que
existen pruebas que acreditan que ella es la propietaria con la copia
simple de la factura y con la carta que le entrega Banca Santander, se
acredita la actividad administrativa irregular, la existencia de los baches
con varias pruebas, pruebas técnicas, consistentes en varias fotografias,
el reconocimiento tacito que hace la Directoria Juridica al solicitarle al
Instituto Jalisciense de Ciencias Forenses, que cuantifique los danos y
que le diga si un bache puede ocasionar tal dano, el nexo de la
actividad administrativa irregular con el dano con la prueba testimonial
que ofrecid, y el dano causado con dos elementos de prueba, la
factura que presenta de los gastos que no es igual pero si casi
coincidente con el dictamen emitido por el Instituto Jalisciense de
Ciencias Forenses en cuanto al monto del dano, por eso sostengo el
proyecto. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: Nada mas
abundaria con lo siguiente, yo tengo carta factura de mi vehiculo
exterra, la carta factura dice el anverso, el original de la factura tal,
expedida por Nipojal, en tal fecha, se guarda en los archivos del banco
por virtud del crédito personal, nUmero tal, adquirido por tal persona, y
aqui en este documento no estd avalando que aquella factura sea de
Berenice, habla que la factura es del otro, no de él, entonces como voy
a establecer el vinculo, una fotocopia simple de una factura porque sin
estar relacionada nosotros la relacionamos con una carta factura que
alude nada mads un derecho de adquisicién, que no alude que es
propietaria porque también eso hay que leer en la literalidad del
documento, como voy a establecer el vinculo para decir que supongo y
presupongo y presumo que es propietaria. Contesta el Magistrado Victor
Manuel Leén Figueroa: Nada mds que la factura no la guarda el banco,
sino la agencia. Interviene el Magistrado Horacio Leén Herndndez: Nada
mas que siempre que se autoriza un crédito la compraventa se realiza y
después el acto concomitante es la garantia, pero se factura ya al
acreditado y aqui no hay ninguna factura y ningun documento que
diga que adquirié, todos hemos comprado asi, lo primero que hace la
agencia te factura a ti y te pide que endoses, claro, aqui no hay nada,
claro que nosotros suponemos que ninguna Institucion Bancaria otorga
una linea de credito si la operacién no se readliza y el bien no se adquiri®
y estd en garantia, pero no consta. Interviene la Magistrada Patricia
Campos Gonzdlez: De la resolucidn impugnada dice: considerando
numero dos, la parte actora acredita su interés legal y la propiedad el
vehiculo marca “mitsubishi” modelo dos mil cinco con la carta factura
iginal de fecha veintisiete de Noviembre de dos mil siete expedida a su
fovor por al Institucion Bancaria Santander, documento al que se le
oncede valor probatorio conféormela articulo 403 de aplicacion
supletoria y eso no fue materia de impugnacidn. Interviene el Magistrado
Armando Garcia Estrada: Si la entidad puUblica se manifiesta con una
total cultura juridica eso no significa que tengamos que compartirlo

§ nosotros, porque nosofros no vamos a valorar la valoracién que hizo la

autoridad, nosotros cuando llega la instancia de la demanda ante
nosotros no venimos a traer o a ralificar o hacer patente lo que alld
digan, porque el primer error que hay y que quede debidamente
senalado, como irresponsablemente certifican cincuenta y dos copias
que concuerdan on eNoriginal cuando en la resolucion estan diciendo
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copias simples, ahi estd cometiendo hasta un delito, como

*uenta y dos fojas si dentro de la cincuenta y dos hay
copias simples!, entonces, quiere decir que yo en este legagjo, si van a

\ diez copias simple van a certificar que las sesenta y dos son copias que
(7 concuerdan con su original, por favor! No debemos decir eso como
Q abogados cuando menos yo no lo diria.

e Agotada la discusidon del proyecto, el Magistrado Presidente
solicitd al C. Secretario General fomar la votacion del proyecto,
arrojando el siguiente resultado:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANIZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. Voy a emilir un voto
dividido, a favor del resultado final en cuanto a que se acreditaron los
elementos de la accién y que se revoca la resolucién, sin embargo
difiero en el punto nimero... de la foja ocho en el parrafo en el cual se
estima que bajo las anteriores premisas se arriba a la conclusion de que
al no ser documental publica la citada probanza debe considerarse
como documental privada, en mi concepto debe decir como copia
simple, en este argumento es en el cual no estoy de acuerdo pero en el
resultado final si estoy a favor.

§
\ N
/3 MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ, En contra del proyecto.

Al quedar empatada la votacion, en términos del articulo 80 de la Ley
de Justicia Administrativa del Estado, el Magistrado Presidente emite voto
de calidad en contra del proyecto, por lo que se turné para engrose,
quedando como voto particular el proyecto del Ponente asi como de
los Magistrados que votaron a favor del mismo.

En uso de la voz, la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Solicitando
que se me adhiera al voto particular de la ponencia y que se agregue el
voto dividido que emiti en esta resolucion, por favor.

QQR.P. 17/2008

La Presidenciq, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
% Juicio: Juicio de Responsabilidad Patrimonial interpuesto por la C. Rocio
Cabrera Carrillo en contra del Presidente Municipal del H. Ayuntamiento
de Tala, Jalisco, Ponente, Magistrado Eleuterio Valencia Carranza,

resultando:
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EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votaciéon por el C. Secretario General del Tribunal
Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto, y
quisiera agregar en mi voto que resulta verdaderamente agraviante
hacia la ciudadania encontrar con Ciudadanos Presidentes arbitrarios
desconocedores de lLey y que bajo el ejercicio del poder en un
subterfugio y no para el bien comUn abuse de su ejercicio para dahar a
el comercio de los mas antiquisimos de la sociedad, que es en la
preparacion de la tortilla, que es algo inherente a la vida de los
mexicano y de muchas partes del mundo y que ademas el fundamento
que suscribe con el secretario general que debid haber actuado con el
sindico o en su caso el Sindico simplemente por la potestad que le
oforga la Constitucién del Estado y que todavia se atreva a decir que
resuelve conforme al arliculo 8 de la Constitucion, esto es
verdaderamente agraviante, insisto, para cualquier civdadano tener
avtoridades de esa naturaleza.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
Ns aprobado por unanimidad de votos.
INCIDENTE DE NULIDAD DE NOTIFICACIONES

RECLAMACION 652/2006

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
-Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 204/2006, del indice de
la Tercera Sala Unitaria, promovido por el C. Gabriel Alba Espinoza, en
contra del C. Director de Catastro Municipal del H. Ayuntamiento de
Lagos de Moreno, Jalisco y ofra autoridad, Ponente, Relatoria de Pleno,
resultando:
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\(7 Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: En el caso particular,
efectivamente la materia del incidente alude a una notificacién de una

\\\S\ persona que no estaba autorizada en actuaciones y por otro lado es
1 grave pues que el actuario no tenga cuando menos lo minimo requerido

N que es el dominio de la cultura juridica de las comunicaciones

N procesales, es cierfo que también en la foja 153 ciento cincuenta y tres
U en su anverso hay una notificacién que se dice que se acudio a la calle
Q colegio del aire a llevar a cabo la nofificacion que fue el domicilio que

3 senald la entidad publica demandada, en este caso que es el Catastro

. § Municipal y que se negaron a recibir la notificacidn de un acuerdo del 9

atencioén que no es un acuerdo es una sentencia y que por otro lado
que sin estar noftificada la sentencia se hayan emitido acuerdos
posterior a la sentencia y que con posterioridad ahi entre hojas y fojas
aparezcan notificacién de la sentencia, lo cual refleja que hay un
desaseo procesal impresionante en el que hacer del framite de los
amparo, es obvio entender que esa notificacion a la que se alude debid
haber levantado una constancia de que se negaron a recibir la
notificacion, volver a ir, se vuelven a negar y entonces notificar por
boletin como lo senala la Ley, aqui el detalle es de que yo comparto la

/ sifuaciéon de que las violaciones formales son materia de estudio y

@ nueve de Julio del 2008 dos mil ocho, aqui lo que me llama también la

aunque no haya agravio o bien inconformidad si nhosotros somos los
vigilantes y los custodios de el aseo procesal del orden procesal y de la
pulcritud que deberiamos de reflejar en nuestros expedientes, realmente
yo estaria de acuerdo en que la nulidad se decretara a partir de la
notificacion de la sentencia a las partes, definitivamente, porque aqui
también se ve involucrada la situacién del catastro y también que se
sepa que mientras no se nofifica un expediente no debe pasar al
acverdo, esa es una situacion fundamental, es mds, el tema de los
actuarios es tan problemdtico en extremo problemdatico que hemos
desairado con mucha recurrencia que una persona cercana a la familia
me mostrd una notificacién de donde ellos vivian y que ya no viven ahi
ya se trasladaron a Santa Anita, antes vivian en providencia, hacen
legar un emplazamiento ahi y en el acta dice que se entrega el
emplazamiento con la persona que no se encuentra? se firmay se tiene
por valido el emplazamiento, de aqui de una de las Salas y yo creo que
pasa porgue realmente los que los que tfenemos que vigilar no vigilamos.
Interviene la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: Magistrado que se
a que actuario y de que Sala para que se le instaure el
rocedimiento correspondiente. Retoma el uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: Creo que procesalmente van a impugnar
porque no es bueno aqui precisarlo, no lo estoy inventando van a recibir,
de hecho cuando yo iba bagjando iban entregando la contestacion de
demanda, entonces, pronto lo van a saber en qué Sala fue y ahi estan
haciendo alusion a esa cuestién.

'@“ e Agotada la discusidon del proyecto, el Magistrado Presidente
solicitdé al C. Secretario General tomar la votacién del proyecto,
arrojando el siguiente resultado:

MAGISTRADO HORA EON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
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FLEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto dividido, a favor del
proyecto pero como también lo mencionamos en un principio y también
hizo alusién la Magistrada Patricia Campos, debimos haber decretado la
nulidad también de la noftificacion a al autoridad porque estd mal
redlizada y aungue no hay excepcidén tftendriamos que reponer
procedimiento de todas la notificaciones de las sentencias y también
puntualizar un detalle que estd pasando y que también estamos
desairando, es un procedimiento de incidente se recibe se contesta y se
debe turnar para sentencia, esto se gestd en febrero y ya estamos en
agosto y apenas andamos queriendo resolver. Interviene el Magistrado
Presidente: En el punto tercero dice: se ordena reponer procedimiento
desde el momento de notificar a las partes de la emision de las partes
de la sentencia pronunciada en el Pleno dentro del presente recurso de
Reclamacion. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada:
Entonces también estd anulando la de la autoridad de catastro porque
en el cuerpo de la sentencia no lo dice. Retoma el uso de la voz el
Magistrado Presidente: Seriac nada mds modificar los considerandos
para que diga que se decreta la nulidad de la notificaciéon efectuada a

é la autoridad demandada. En uso de la voz el Magistrado Armando

— 7

/

=7

Garcia Estrada: Entonces, ya con las correcciones mi voto seria a favor
del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto, con
las correcciones que senala el Magistrado Presidente y Magistrado
Armando Garcia Estrada.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

e Con las correcciones efectuadas al proyecto es aprobado por
unanimidad de votos.

RECURSOS DE RECLAMACION

RECLAMACION 230/2009

Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el

Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo238/2006, del indice de

la Cuarta Sala Unitaria, promovido por Nueva Era Teatral S.A. de C.V., en

contra del C. Director General del Sistema Intermunicipal para los

T_gs———Servicios de Agua Potable y Alcantarillado, Ponente, Magistrada Patricia
——  Campos Gonzdlez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO
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}6° a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
. directa a votacién por el C. Secretario General del Tribunal
\) Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:

\V MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, que se suma al
voto de la mayoria, en términos de lo dispuesto por el arficulo 24 del
Reglamento Interior, por lo que ve al primero de los recursos, Yy
Abstencion, por haber sido quien emitié la resolucion recurrida, en
términos de lo dispuesto por el articulo 93 de la Ley de Justicia
Administrativa, ello en relacion al segundo de los recursos.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

/2 Es aprobado por unanimidad de votos.

RECLAMACION 366/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 27/2007, del indice de
la Segunda Sala Unitaria, promovido por el C. JesUs Hill de la Torre, en
contra del Encargado de | Direccion de Obras PuUblicas del H.
Ayuntamiento de Guadalgjara, Jalisco y otras autoridad, ponente,
Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroaq, resultando:

| SIN DISCUSION EN EL PROYECTO:

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por el C. Secretario General del Tribunal
Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:

I\AAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstenciéon, por haber

sido quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.
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MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPQOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

Es aprobado por unanimidad de votos.

RECLAMACION 379/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 30/2009, del indice de
la Cuarta Sala Unitaria, promovido por la C. Lila Nadezda Garcia de
lbdnez, en contra del Encargado de la Hacienda Municipal del H.
Ayuntamiento de Zapopan, Jdlisco, y ofra Autoridad, Ponente,
Magistrado Victor Manuel Leon Figueroaq, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por el C. Secretario General del Tribunal
Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

Es aprobado por unanimidad de votos.

D
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ION 421/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos lLicenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 303/2008, del indice de
la Quinta Sala Unitaria, promovido por la C. Gabriela Ordaz Gonzdlez, en
contra del Titular de Estacionamientos Municipales del Ayuntamiento de
Guadalajara, Jalisco y otfros, ponente, Magistrado Alberto Barba Gémez,
resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO:

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledén Hernandez: El tema
concreto alude a la interpretacidn prdacticamente gramatical del
articulo séptimo de la Ley de Justicia Administrativa, en la parte que
establece que el abogado patrono estard facultado para realizar todos
los actos que correspondan a la defensa, todos los actos necesarios
para la defensa de los derechos de quien lo autorizd y aqui esta
interpretacion extensiva también incluye naturalimente aquellos que
tengan que ver con el cumplimiento de algunos requerimientos de
cardcter procesal necesarios para la admision de la demanda, sin
embargo, y con esa consideracion, creo que estd totalmente acertado
el proyecto, sin embargo, hay una parte donde dice que dicho
precepto pugna con lo establecido en el articulo 17 Constitucional y el

14 catorce Constitucional, creo que esta parte, ademds de que no es
4 juridicamente sostenible, estd absolutamente fuera de lugar porque es
suficiente con la aplicacion de vida del articulo sépfimo de la Ley de
Justicia Administrativa para tener plenamente vdlida las manifestaciones
que hizo el abogado patrono y no decir que dicho articulo como no
senala que tiene facultades expresas para poner excepciones y no se
cuantas cosas estd en pugna con el texto Constitucional, lo cual se

, desprende del tercer parrafo de la foja cinco, creo que eso ya fue como
, un agregado que no sostenible. Interviene el Magistrado Victor Manuel
Leén Figueroa: Analizando los autos observo que el escrito inicial de
‘ demanda se presentd el dia veinte de Noviembre del ano 2008 dos mil
ocho, y el acuerdo inicial es de fecha veintiuno de Noviembre de dos mil

ocho, entre otfras cosas se dice en el Ultimo pdarrafo, se tiene como
domicilio para recibir notificaciones el mencionado en el su escrito y
como abogado patrono a los Ciudadanos Licenciado Gustavo Aguirre
Vdazquez y J. Cruz Raspopovich Villareal, por lo cual si tenian ellos

ocuh‘cdes para acudir ai Juicio cumpliendo con el requerimiento que
el mismo acuerdo de fecha veintiuno del mes de Noviembre se les
rmulo entonces es correcto.
e Agotada la discusidn del proyecto, el Magistrado Presidente
solicité al C. Secretario General tomar la votacién del proyecto,
arrojando el siguiente resultado:

=
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido, en
relacién a la revocacion del auto por considerar que el abogado
patrono si tiene facultades para cumplir con tales requisitos para la
admisién y en co e la fundamentaciéon contenida a fojas cinco,
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i e el arliculo séptimo de la Ley de Justicia Administrativa
rficulos 14, 17 y 133 de la Constitucion Federal.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. En los mismos términos
del Magistrado Horacio Ledn Hernandez.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto,
haciendo mias también las manifestaciones del Magistrado Horacio
Ledn Hernandez.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencidn, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gédmez: no se si quieren
que suprimamos en todo caso lo relativo a eso, para que no se furne a
Engrose y evitar que se acumulen mds, gestarian de acuerdo los
Magistrado que votaron para que se suprima el tercer parrafo al igual
de la jurisprudencia que habla sobre el tema, para quedar sin ese
parrafo y asi evitar el Engrose? Los Magistrados integrantes del Pleno, a
excepcion del Magistrado Armando Garcia Estrada, estuvieron de
acuerdo con las modificaciones propuestas, por lo que dicho proyecto
quedod aprobado por unanimidad de votos.

RECLAMACION 494/2009:

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 74/2009, del indice de
la Segunda Sala Unitaria, promovido por Caabsa Eagle, S.A. de C.V., en
confra del Secretario General del H. Ayuntamiento de Tala, Jalisco,
Ponente, Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

n uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Aqui hay una
ituacion que yo quisiera precisar, si bien es cierto que el auto del 27
veintisiete de Febrero y no del dia 29 veintinueve como lo dice por un
error mecanogrdfico la resolucidon del diecinueve de Marzo en donde
dicen que se esté al acuerdo el veintinueve de Febrero cuando es del
dia veintisiete y cosa también en el proyecto de la resolucién debid

? haberse subsanado, debid haberse corregido esa situacién porque son

violaciones formales del procedimiento, el detalle siguiente es, que es
una potestad de él venir a desistirse de la medida cautelar aunque haya
sido negada, porque al final de cuentas persiste el pedimento, conforme
a la Ley de Justicia Administrativa mientras no se dicte una sentencia
que haya causado Estado cabe la posibilidad de la medida cautelar,
no estd constrepfdd~y luego por ofro lado- si bien es cierto, que con
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inticinco de Marzo presenta el escrito la propia parte actora
el recurso reclamacién en contra del acuerdo del 27
\&\ veintisiete de Febrero, esto obedece a una situacidn de una inercia
Q l6gica, natural de las actuaciones, porque? Si él peticiona que le tengan
\N por desistido, le dicen estése a un acuerdo del 27 veintisiete de Febrero
que no existe, y por otro lado viene e interpone la resolucién en contra
% de ese acuerdo, porgue es un derecho de él, porque al final de cuentas
® no se le tuvo por desistido, entonces, hoy tiene el derecho de que se
entre al estudio del recurso de reclamacién y que se anadlice todo lo
\Q‘ concerniente en la medida cautelar. Interviene el Magistrado Victor
N Manvuel Ledn Figueroa: En el proyecto que presenta la Sala de origen ya
3 se habia pronunciado sobre la medida cautelar el dia veintisiete de
Febrero y fue en dias posteriores cuando la parte actora viene a
presentar su desistimiento, entonces, es claro que en ese senfido no
puede la Sala de origen revocar su acuerdo inicial del veinfisiete de

Febrero.

e Agotada la discusidon del proyecto, el Magistrado Presidente
solicitd al C. Secretario General tomar la votacién del proyecto,

~ arrojando el siguiente resultado:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. En contra del proyecto.

/ MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, por haber
sido quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

o (ponente)
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, por

las manifestaciones verlidas. Quien solicito se le turnen los autos para
formular voto particular razonado.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencidén, la que se suma al
voto de la mayoria en términos de lo dispuesto por el articulo 24 del
Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo del Estado.

Al quedar empatada la votacion, en términos de lo dispuesto por el
acverdo Plenario de fecha veintisiele de Noviembre de dos mil seis, el
Magistrado Ponente emite voto de calidad a favor de su proyecto,
sumdndose a la mayoria la abstencién del Magistrado Alberto Barba
Gomez, quedando de esta forma aprobado por_mayoria de votos.

T=S_ RECLAMACION 573/2009

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 124/2009, del indice de
la Segunda Sala Unitaria, promovido por Espectaculares y Medios S.A. de
C.V., en contra g€l C. Bjrector General de Inspeccion de Reglamentos y
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ofras autoridades del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente,

licia Campos Gonzdlez, resultando:

\& SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

§ e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna
x\' respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidon por el C. Secretario General del Tribunal
&% Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:
N
\(

\ § MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. Abstencion, por haber
O sido quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

— MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Con mi voto dividido, estoy
a favor del proyecto, pero en contra de que se diga que se confirma y
voy a decir nada mds el detalle siguiente: una resolucién segin la

// doctrina y la jurisprudencia inicia desde la fecha y concluye hasta la
firma del funcionario Judicial que se hace responsable de su contenido,
3 si se estd modificando la fecha del acuerdo porque el dato correcto es
del dieciséis de Abril de 2009 dos mil nueve, estd modificando el auto y

./ por eso estoy en contra y no a favor de que se confirme.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. En los mismos términos que el
Magistrado Armando Garcia Estrada.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Es aprobado por unanimidad
de votos en cuanto al fondo del asunto, mds sin embargo por lo que

respecta a la mencidén de que se confirma la resolucién impugnada,
existe el voto en contra de los Magistrados Armando Garcia Estrada y su
servidor, por consiguiente en este concepto se aprueba por mayoria de
votos.

( ;\: RECLAMACION 584/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
vicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 322/2008, del indice de

= la Quinta Sala Unitaria, promovido por el C. Arturo Castor Lopez en
contra de los Integrantes del Pleno de la Comisidn de Honor y Justicia
del H. Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco, Ponente, Magistrado
Armando Garcia Estrada, resultando:

{v’ N q ’
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N DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
\7 respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por el C. Secretario General del Tribunal

S Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:

\g\ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

N
Q) (ponente)

- MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

Es aprobado por unanimidad de votos.

RECLAMACION 586/2009

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el

Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 273/2008, del indice de
la Quinta Sala Unitaria, promovido por Finelas de México S.A. de C.V., en
contra del C. Director General del Sistema Intermunicipal para los
Servicios de Agua Potable y Alcantarillado (S.IA.P.A), Ponente,

Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidén por el C. Secretario General del Tribunal
Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEL. A favor del proyecto.
@AGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

<
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] ATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido

resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

\q MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto. (ponente)

Es aprobado por unanimidad de votos.

Ny RECLAMACION 592/2009

% La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Q Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el

Q' Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 137/2008, del indice de

) la Primera Sala Unitaria, promovido por el C. Luis Fernando Méndez

Lépez, en contra del C. Director de Planeacién y Desarrollo Urbano del

— H. Ayuntamiento de Tlajomulco de Zuniga, Jalisco, Ponente, Magistrado
Armando Garcia Estradaq, resultando:

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidon por el C. Secretario General del Tribunal
Licenciado Ricardo Ramirez Aguilerq, resultando:

/3 SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

Es aprobado por unanimidad de votos.

RECLAMACION 612/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez A@u\dar cventa del origen y de las partes en el
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io: derivado del Juicio Administrativo 160/2009, del indice de
la Unitaria, promovido por la C. Esperanza Esqueda
Meléndez, en contra del C. Director General de Regulacion Sanitaria de
Servicios de Salud del Estado de lJalisco, Ponente, Magistrado Alberto
Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e El presente proyecto no se sometic a votacion al haber sido
retirado por su Ponente.

RECLAMACION 614/2009 (primer_proyecto)

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio de Responsabilidad Patrimonial
3/2009, promovido por el C. Efrain Salas Delgado, en contra del C.
Gobernador del Estado y otras autoridades, Ponente, Magistrado
Horacio Leon Hernandez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

o El presente proyecto no se sometio a votacion al haber sido
retirado por su Ponente.

RECLAMACION 614/2009 (sequndo proyecto)

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio de Responsabilidad Patrimonial
3/2009, promovido por el C. Efrain Salas Delgado, en contra del C.
Gobernador del Estado y ofras autoridades, Ponente, Magistrado
Horacio Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

El presente proyecto no se somelié a votacion al haber sido retirado por
su Ponente

RECLAMACION 624/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio del Juicio Administrativo 41/2009, del
indice de la Cuarta Sala Unitaria, promovido por Tianguis Navidefio de
Eva Briceno, en contfra del Sindico y Director de Mercados del H.
Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente, Magistrado Eleuterio
Valencia Carranza, resultando:
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SIN'DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometfido de manera
directa a votaciéon por el C. Secretario General del Tribunal
Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
quien emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

Es aprobado por unanimidad de votos.

RECLAMACION 625/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 85/2009, del indice de
la Cuarta Sala Unitaria, promovido por el C. Mario Alberto Lozano
Ramirez y otra, en contra del C. Tesorero del H. Ayuntamiento de
Zapopan, Jalisco, Ponente, Magistrado Alberto Barba Gémez,
resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se sometié a votacion al haber sido
retirado por su Ponente.

v

RECLAMACION 628/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 92/2009, del indice de
la Cuarta Sala Unitaria, promovido por el C. Flavio de JesUs Munoz
Camacho en contra del C. Director de Estacionamientos del H.
Ayuntamiento de Guadalagjara, Jalisco y ofros, Ponente, Magistrada

Patricia Campos Go@resul’rando:
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)  SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

Q
N& e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
\ respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
‘ directa a votacién por el C. Secretario General del Tribunal
N Licenciado Ricardo Ramirez Aguilerq, resultando:

l 3 MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.

\ MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

N

Q MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

yd
3 MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

é Es aprobado por unanimidad de votos.

e RECLAMACION 629/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 62/2009, del indice de
la Cuarta Sala Unitaria, promovido por el C. J. de JesUs Lopez Ortega en
contra del H. Ayuntamiento de Guadalgjara y ofras autoridades,
Ponente, Magistrado Horacio Leén Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacién por el C. Secretario General del Tribunal

Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

= MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida, en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIACAMPOS GONZALELZ. A favor del proyecto.
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LBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

Es aprobado por unanimidad de votos.

RECLAMACION 631/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 8/2009, del indice de la
Sexta Sala Unitaria, promovido por el C. Martin Martinez Ayon, en contra
del C. Tesorero del H. Ayuntamiento de Guadalagjara, Jalisco y otras
autoridades, Ponente, Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION EN EL PROYECTO

e El presente proyecto no se sometid a votacién al haber sido
retirado por su Ponente.

RECURSOS DE APELACION

APELACION 187/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 143/2008, del indice de
la Segunda Sala Unitaria, promovido por Bimbo S.A. de C.V., en confra
del C. Director de Inspeccion y Vigilancia del H. Ayuntamiento de
Guadalajara, Jalisco, Ponente, Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna

respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacidon por el C. Secretario General del Tribunal

Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
(ponente)
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| RMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

\W MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

Es aprobado por unanimidad de votos.

Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 59/2008, del indice de
la Cuarta Sala Unitaria, promovido por Asociacion de Colonos
Providencia Sur, A.C. en contra del C. Presidente Municipal del H.
Ayuntamiento de Guadalgjara, Jalisco, y ofras autoridades, Ponente,
Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

\§

{ APELACION 410/2009

N

§ La Presidenciaq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

~ e El presente proyecto, no se sometid a votacién al haber sido
/ retirado por su Ponente.
g APELACION 620/2009
/——/) La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo /2009, del indice de la
Cuarta Sala Unitaria, promovido por el C. Juan Ramirez Flores, en contra

del C. Director de Mercados del H. Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco,
Ponente, Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera
directa a votacién por el C. Secretario General del Tribunal
Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencidn, la que se
?ﬂsuma al voto de la mayoria, en términos de lo dispuesto por el articulo 24
del Reglamento Interior del Tribunal de lo Administrativo del Estado.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A bstencion, por haber sido
quien emitidé la resolucion recurrida, en términos del arliculo 102 de la
Ley de Justicia Administrativa del Estado.
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AGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. En contra del proyecto.

Al no haber sido aprobado el proyecto presentado, se turné para
Engrose, quedando como voto particular el proyecto presentado por el
Magistrado Eleuterio Valencia Carranza, de conformidad a lo dispuesto
por el arficulo 80 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: En congruencia
con asuntos que guardan similitud sobre este tema ya tan reiterado en
nuestras discusiones plenaria, hemos concluido los Magistrados que
integramos este Organo, que la imputaciéon que hace la autoridad
Municipal respecto de violaciones al Reglamento de Comercios vy
Servicios para el Municipio de Zapopan, por parte de comerciantes que
tienen esta caracteristica de laborar en circunstancias de lo que se
denomina comercio ambulante, estas imputaciones deben ser
probadas por la propia autoridad, son en el mejor de los casos son parte
de una afirmacién que se contiene en el acto reclamado, afiimaciones
hasta cierto punto dogmdticas que no tienen mayor sustento que la
propia acusacion y otras veces el dicho de vecinos, dicho esto, valga la
redundancia en forma genérica, en tal virtud, se configura plenamente
y ante la negativa por parte de la actorq, se revierte la carga de la
prueba, no existe en este caso la distribucidn de las cargas procesales
porque lo que a la parte actora en el caso concreto le corresponde
demostrar su interés juridico en el desempeno de su actividad -que dice
que desempena- y en todo caso los hechos fueron apreciados de
manera distinta y ante tal circunstancia procede la nulidad lisa y llana
de la resolucion y en tfodo caso si hay una peticion de por medio se le
deberd imprimir efecto para que de no haber algin impedimento
juridico demostrado se le concedan las autorizaciones correspondientes,
seria revocar la sentencia de origen y declarar su nulidad lisa y llana.

APELACION 480/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 201/2007, del indice de
la Primera Sala Unitaria, promovido por el C. José Arturo Muioz MENA, en

| confra de la Secretaria de Desarrollo Urbano del Estado de Jalisco y

ofras Autoridades, Ponente, Magistrada Patricia Campos Gonzdlez,
resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e Agotada la discusidon del proyecto, el Magistrado Presidente

% solicité al C. Secretario General tomar la votacidon del proyecto,

arrojando el siguiente resultado:
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido

quien emitid la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.
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MAGISTRADO E*:LEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto

(

Es aprobado por unanimidad de votos.

APELACION 496/2009

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 244/2007, del indice de
la Quinta Sala Unitaria, promovido por Inmobiliaria Corporativa las
Canadas, en contra del Encargado de la Hacienda Municipal del H.
Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, Ponente, Magistrado Alberto Barba
Gdémez, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: En el caso
particular, yo considero que juridicamente es procedente el recurso de
Apelacidn, primero porque la salvedad por llamarle de alguna manera,
que tiene la Ley de Justicia Administrativa, la Unica Ley que no admite
apelacidén en contra de sentencias, por que la sentencia interlocutoria
es una sentencia, y no que la prohibe simplemente que no fue
clarificada o especificada dentro de este cuerpo normativo, o que es
cierto es que una sentencia interlocutoriq, salvo que hubiese existido una
disposicidon que estableciera la inadmision porque la resolucién seria
irrecurrible, como sucede en el caso concreto en el Cddigo de
Procedimientos Civiles, en el articulo 490, de que en tratdndose en el
incidente de liquidacién de sentencia no procede recurso, pero aiun en
el caso de que st en la liquidacion de la sentencia también se resuelve el
tema relativo a gastos y costas la jurisprudencia de la Corte dijo que en
este caso no seria indefendible el concepto de la resolucion con un
medio ordinario de defensa porque es violatorio de garantias y procede
n recurso de apelacidén contra aquella interlocutoria que no solo
esuelva liquidacién sino también gastos y costas, aqui hasta donde yo
recuerdo, ya se habia estado tframitando en reiteradas ocasiones el
recurso de apelacién contra la sentencia interlocutoria que resuelve un
incidente de falta de personadlidad y hay muchos argumentos
‘analégicos que conforme a la jurisprudencia y a la analogia como lo ha
= definido la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, como lo define
también la argumentacién juridica y la antropologia juridica,
inevitablemente que hay semejanza, sentencia, resuelve una parte
sustancial parcial del procedimiento, en el caso concreto estd la
situacidén del monto que tampoco parece ser que se inhibe, entonces
decir que no es recurrible una sentencia que resuelve un incidente de
falta de personalidad y voy a poner el ejemplo para ser mas preciso -ya
mi memoria me ayuqo- enNaquellos asuntos del Congreso del Estado en
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donde venia a impugnarse el proceso previo al nacimiento de la norma

e oReio a la Ponencia -si no mal recuerdo- al Magistrado
Eleuterio Valencia Carranza y creo que la Sala de origen en un asunto
\ﬁ eran el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa y Patricia Campos

gy, JALISCO

Q Gonzdlez, espero que la memoria no me sea infiel ahi se resolvid una

\ falta de personalidad y que al resolverse la falta de personalidad se
aludié a una cuestion de competencia en la Ponencia que se nos

J presentd que un asunto se fue para engrose y el otro por mayoria fue
aprobado en sus términos, ambos en sentido diametraimente opuesto,

< pero en el caso particular ambos devenian de una senfencia

3 interlocutoria de una falta de personalidad y aqui lo resolvimos y ahora

3 se estd planteando que no, entonces es la inquietud de los vaivenes

que tenemos aqui en la mesa de trabajo. Interviene el Magistrado Victor

N Manvel Ledn Figueroa: Hemos comentado mucho sobre este tépico en

Q/ el sentido de la confusidn que se genera por la propia Ley de Justicia
Administrativa cuando por un lado el articulo 59 al sefalar como

incidente el de falta de personadlidad, dice fraccién | que se
substanciard en los términos del Cédigo de Procedimientos Civiles del

/ Estado, y si bien es cierfo que no estGdbamos hablando de una
substanciacion sino de una resolucion, ello da origen a confusiones de

naturaleza procesal, esto es, si procede en contra de la resolucion que

recae el incidente el recurso de Apelacidon como lo senala el Codigo de
Procedimientos Civiles del Estado, por otra parte, también hemos

/ comentado que el incidente de falta de personalidad puede fraer
como origen la no admisién de demanda o de contestacién y en ese

sentido de acuerdo a nuestra Ley de Justicia Administrativa podria

caber el recurso de reclamacién y bueno, también hemos mencionado,

/4 recuerdo ese asunto, que por ahi nos basamos en una tesis aislada que
senala que en caso de duda en cuanto a la interposicion de un Juicio

de Amparo puede presentarse cualquiera de ellos, si bien es cierto, que
por ahi hemos recibido algunas ejecutorias de amparo que dicen que lo
que procede es el amparo y no algun recurso, ello no quita la confusion
que genera el ordenamiento, entfonces en ese sentido hemos acordado
que debemos darle entrada al recurso de apelacidén o si bien el
incidente trae como consecuencia y asi se dice la no admisién de la
demanda o de la contestacion darle enfrada como recurso de
Reclamacidn, entonces, no es no es un caso claro, Nno es un caso preciso
contundente y por lo tanto yo no estaria de acuerdo con el sentido del
royecto y mucho menos que se sancione al apelante porque el caso
o es notoriamente improcedente, estd sujeto a interpretacion.
Interviene el Magistrado Alberto Barba Gémez: Su servidor como
ponente, yo estoy convencido y aludo a la literalidad del articulo 96 de
la Ley de Justicia Administrativa del Estado, que dice que las sentencias
definitivas podrdn ser impugnadas por las partes a través del Recurso de
Apelacion y lo que procede en contra de ella es el amparo indirecto en
confra de dicha resolucién, por lo que un servidor sostiene el proyecto
sometido a consideracion. Interviene el Magistrado Armando Garcia
————Estrada: Aqui evocando la memoria, quisiera tener con certeza la
) informacion pero entiendo y comprendo obviamente por razén del
tiempo y la persuasion no es la misma, que contrario a lo que se dijo

ningun amparo se ha concedido para que se diga que no procede

recurso de Apelacion y que procede el amparo indirecto, hasta ahorita,

en lo que yo recuerdo y todavia tengo un detalle mds, lo que se ha
concedido en el amparo es para que le demos tramite al recurso de
apelacién contra la faltg de personalidad, yo no recuerdo porque aqui
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el caso es desafortunadamente la complejidad de nuestro quehacer y
és cargas de trabajo, que nos ha impedido enfrarle a esa
Ley de Justicia Administrativa que desafortunadamente adolece de mds
beneficios que perjuicios. Interviene el Magistrado Eleuterio Valencia
Carranza: Nada mds someter a la consideracion del sefor Magistrado
Ponente un solo aspecto, en la pdgina cinco pdarrafo tercer se dice: en
congruencia con lo ya resuelto y al pretender interponer un recurso de
apelacién notoriamente improcedente, se sanciona a la autoridad
recurrente con una multa de doscientas veces el salario minimo general
de la zona vigente de la zona metropolitana de Guadalgjara, no se
hace un razonamiento del porqué se aplica la sancion maxima de
doscientas veces el salario minimo y por ofra parte, en la pagina seis en
donde viene propiamente la conclusién puesto que el formato es de un
auto, se declara improcedente el recurso de cuenta, por tratarse de la
substanciacién de un incidente de falta de personalidad, mismo que
expresamente no es procedente por la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco y aqui ya no se hace ninguno sobre la aplicaciéon de la
sancion; por ello, la solicitud atenta que hago al Magistrado Ponente es
en el sentido de que se suprima en el proyecto la aplicaciéon de la
sancién por dos razones, una porque si bien es cierto, resulta
improcedente el recurso de apelacion porque la Ley de Justicia
Administrativa hace una enunciacién limitativa de las hipdtesis donde
cabe el recurso de Apelacion, sélo respecto de sentencias definitivas, si
el legislador hubiera pretendido incluir también las interlocutorias,
simplemente |la Ley diria "contra las sentencias”, pero dice “conftra las
sentencias definitivas” y por la otra parte como si se cuestiona si es
procedente o improcedente el recurso, coincido con el Magistrado
Ponente en el sentido que es improcedente, sin embargo, dadas las
discusiones sobre el particular, no resulta notoriamente improcedente,
sino simplemente improcedente, en consecuencia, desde mi punto de
vista, no debiera aplicarse sancidén alguna. Interviene el Magistrado
Alberto Barba Gémez: En relacién a la mocién del Magistrado Eleuterio
Valencia Carranza, esta Ponencia la asume para suprimir en la foja
cinco todo lo relacionado con la imposicién de la multa desde el
parrafo tercero, cuarto, quinto y sexto desde la invocaciéon de la
ejecutoria, para que quede nada mds al final la declaracidon de
improcedencia al recurso planteado. Interviene el Magistrado Armando
Garcia Estrada: Ya nada mds como corolario en Ia intervenciéon de este
o asunto, a mi me llama la atencién que por un lado se sustente que la Ley
de Justicia Administrativa no hizo ninguna distincidon y que fue
categdrica en restringir el recurso de Apelacién a las definitivas, y luego
después se dice que el recurso no es notoriamente improcedente
porque genera confusion, es ahi donde yo no comparto vy, luego por
tro lado, quiero dar el ejemplo en el arficulo 435 del Cddigo de
p Procedimientos Civiles, se hace referencia que resoluciones son
apelables y nada mds hacen referencia a las sentencias, y cualquier
interlocutoria que se resuelve conforme a la normatividad del Cédigo de
Procedimientos Civiles, salvo que haya disposicidn especial, pero en la
= regla general todas las interlocutorias son apelables, 435 fraccién V,
enfonces yo creo que es una situacion, insisto, que es un problema de
Ley desafortunado de que por un lado se hable aqui y vean la
contradiccién inmediata de un verdadero acceso a la justicia, no hay
caducidad porque los juicios tienen que ser a perpetuidad, cinco anos a
que lleguen los recursos y no pasa nada, y que si el acceso a la Justicia
S€ niega con un rso ineludiblemente procedente, clarisimo,

JALISCO
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categdrico y que no se presta a ninguna confusién ni duda, a menos de
- &icién profesional y académica yo haya visto otro Codigo
\h de Procedimientos Civiles.

Q
& e Agotada la discusion del proyecto, el Magistrado Presidente
§ solicité al C. Secretario General tomar la votacién del proyecto,
\‘, arrojando el siguiente resultado:
Q MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En conira del proyecto.

l§ MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
(\) MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitidé la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
_,/? articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto (ponente)

/ Al no quedar aprobado el proyecto presentado, se turné para engrose,
quedando como voto particular el proyecto presentado por el Ponente,
asi como de quien voto a favor del mismo, de conformidad al articulo 80
de la Ley de Justicia Administrativa.

Z En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Nada mds para
establecer lo siguiente respecto del sentido del Engrose: tendria la
relatoria del Pleno que andlizar de fondo el recurso de apelacion, aqui
obviamente no se dio cuenta de una sintesis de los agravios en que
consistian y la razdn o no de la falta de personalidad, entonces yo aqui
en esto salvo la mejor opinidn de los Magistrados del voto mayoritario,
que la relatoria ponderara si son fundados y suficientes, que se andlizara
con detenimiento y si no que se resolviera si se confima o no la
inferlocutoria porque en eso si tendriamos que andalizar como vamos a
fallar el fondo y no tenemos el bagaje para poderlo realizar.

APELACION 516/2009

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

icardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 123/2008, del indice de
la Primera Sala Unitaria, promovido por la C. Esther Mejorada Rosales de
Arauz, en contra del Sistema Intermunicipal para los Servicios de Agua
Potable y Alcantarilado, Ponente, Magistrado Eleuterio Valencia
Carranzaq, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e Agotada la discusidon del proyecto, el Magistrado Presidente
solicité al C. Secretario General tomar la votacién del proyecto,

arrojando el siguienie resultado:
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IORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitidé la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Adminisirativa del Estado.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto, en
virtud de que aqui aparece un error en cuanto a unos datos que senala
en el agravio que no se presentaron correctamente, entonces, esto
podria dar materia a una aclaracién o a una rectificacién en cuanto al
numero del contrato o del convenio que senala la sentencia, por lo
tanto, deberia modificarse al niumero del contrato que senala en el
agravio, por lo tanto mi voto en contra.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto (ponente)

Es aprobado por mayoria de votos.

APELACION 522/2009

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 290/2008, del indice de
la Primera Sala Unitaria, promovido por el C. Fernando Joel Ramirez
Ferndndez, en contra del Director General de Obras PuUblicas del H.
Ayuntamiento de Zapopan y ofras Autoridades, Ponente, Magistrado
Alberto Barba Gémez, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: La sentencia
recurrida declara la nulidad para efectos por considerar que la
resoluciéon impugnada no estd debidamente fundada y motivada vy
expresamente hace mencion en cuanto al uso de suelo cuando de
constancias de las pruebas que obran en autos analizo que el dictamen
de trazos, usos y destinos especificos cuya nulidad si establece en su
motivacién el uso de suelo que tiene el predio ubicado en la Calzada
Circunvalacién oriente nUmero quince en Ciudad Granja, habla de un
equipamiento Institucional de nivel central, usos y destinos permitidos y
dentro del mismo dictamen senala los fundamentos correspondientes
para arribar a ese uso de suelo, en tal razén, me desaparto del proyecto

-.en cuestion porque considerando lo anterior es fundado el recurso de

apelacion presentado por las autoridades demandadas, en su caso, de
haberse resuelto, revocar la sentencia de marras.

e Agotada la discusidon del proyecto, el Magistrado Presidente
solicité al C. Secretario General tomar la votacidon del proyecto,
arrojando el siguiente resultado:
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ORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion, por haber sido
quien emltié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto (ponente)

Es aprobado por mayoria de votos.

APELACION 598/2009

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 55/2008, del indice de
la Quinta Sala Unitaria, promovido por Ingenieria y Obras S.A. de C.V., en
contra del la Direccién de Inspeccion y Reglamentos y ofras autoridades
del H. Ayuntamiento de Tonald, Jalisco, Ponente, Magistrado Horacio
Ledn Herndandez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
directa a votacion por el C. Secretario General del Tribunal
Licenciado Ricardo Ramirez Aguilerq, resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(ponente)

MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. En contra del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

AGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencion, por haber sido
quien emitid la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

_MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

Es aprobado por mayoria de votos.

APELACION 621/2009
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a Presidenciaq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
‘Riecard WiFez Aguilera, dar cuenta del origen y de las partes en el
Juicio: Recurso derivado del Juicio Administrativo 92/2006, del indice de
> la Sexta Sala Unitaria, promovido por el C. Armando Murioz Torres, en
) rj contra del Procurador General de Justicia del Estado, Ponente,
\ii)\\ Magistrada Patricia Campos Gonzdlez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna
)ﬁ; respecto a la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera
M directa a votacion por el C. Secretario General del Tribunal
é Licenciado Ricardo Ramirez Aguilera, resultando:
A\

( \ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. En contra del proyecto.
\'J MAGISTRADO ELEUTERIO VALENCIA CARRANZA. A favor del proyecto.
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

~ MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,
porque los motivos de inconformidad por parte del demandante o del
justiciable son preponderantes para los efectos de haber condenado a
la Procuraduria al cumplimiento y pago de las prestaciones laborales
/ sustentadas en su demanda y que del bagaje probatorio se aprecia que
‘ estd debidamente justificado y también porque se dice que debe
confirmarse porque debe confirmase, sin hacer une estudio a
conciencia de lo que se ha dicho en otros proyectos, no es privativo de
4 éste ni de una sola de las Ponencias sino de las seis Ponencias respecto
de la obligatoriedad que tienen los senores Secretarios y las sehoras
relatoras del Pleno de armonizar el hecho con respecto de la prueba y el
fundamento y la argumentacién juridica correspondientes para decir
porqué si y porqué no, la prueba es falso que exista la posibilidad de
desdenarse, de no puntudlizarse, de no analizarse, sino quieren hacerlo
en lo particular cada una de las pruebas que es lo que manda la
doctrina y la Jurisprudencia aunque sea en conjunto pero decir porqué
si 0 porqué no y porque no tiene valor y es indudable que en el caso
particular los efectos de la sentencia debieron haber sido contrarios a lo
que se dijo desde la Sala de origen porque inevitablemente que aqui el
Servidor PiUblico perteneciente a un cuerpo de Seguridad le asiste la
razén, yo creo que lo problemdtico del posicionamiento que se tiene
mayoritariamente en este tipo de decisiones estriba precisamente que
no hay argumentos para decir que no, pero mads sin embargo si se hace
“que eso es lo que a mi me inquieta, por eso mi voto en contra.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONIZALEZ. A favor del proyecto

(ponente)
—g_/»~MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencion, por haber sido quien
¢ emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el arficulo
102 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado. En contra del
proyecto.
Es aprobado por ig de votos.
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Asuntos Varios

El Magistrado Presidente, una vez terminado el estudio y votacién del
total de los proyectos de sentencia presentados para la sesidn, solicita al
Secretario General Lic. Ricardo Ramirez Aguilera informe al Pleno sobre
el siguiente punto de la orden del dia, senalando éste, se frata del punto
nUmero seis relativo a los asuntos varios, solicitando anuencia del Pleno
para dar conocimiento de los que han recibido trdmite a fravés de la
secretaria general:

6.1 El Secretario General de Acuerdos, Licenciado Ricardo Ramirez
Aguilera, da cuenta al Pleno del escrito que suscribe el Magistrado
-~ Ponente de Pleno Eleuterio Valencia Carranza, mediante el cual solicita
j el returno del expediente de Pleno 613/2009, en virtud de haber sido €l
quien emitid la resolucion recurrida, en la sustituciéon legal de la Primera

Sala Unitaria.,

acordaron el returno solicitado. Por conducto del Secretario
General, girese oficio a la Direccion de Informdatica a efecto de
que conforme al rol establecido insacule en el sistema un nuevo
Magistrado Ponente.

3 e Los Magistrados integrantes del Pleno por unanimidad de votos,

6.2 El Secretario General de Acuerdos, Licenciado Ricardo Ramirez
Aguilera, da cuenta al Pleno del oficio que suscribe el Secretario General
del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, Licenciado José Refugio

Martinez Aragdén, mediante el cual remite la promocion relativa a la
Controversia Constitucional 46/2009, (notarios), en la que tiene dando
contestacion al Presidente de este Tribunal en relacién a dicha
Controversia Constitucional.
e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados del
oficio de cuenta.
=

6.3 El Secretario General de Acuerdos, Licenciado Ricardo Ramirez
Aguilera, da cuenta al Pleno del oficio que suscribe el Secretario General
del Consejo de la Judicaturq, Licenciado Felipe Sdnchez Montes de
Oca, en el cual comunica que con motivo de la celebracién de la
Cumbre de Lideres de América del Norte, se decretd al suspensidn de
labores los dias 7 siete y 10 diez de Agosto para los dérganos
Jurisdiccionales dependientes de ese Consejo de la Judicatura.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados del
oficio de cuenta.

para el Pleno del oflcio 1V9/2009 que remite el Presidente de este
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istrado Presidente del Supremo Tribunal de Justicia de
: mediante el cual remite el proyecto de presupuesto de
Egresos 2010 de este Tribunal.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados del
oficio de cuenta.

6.5 Fl Secretario General de Acuerdos, da cuenta al Pleno del escrito
que suscribe el C. Juan Carlos Caldearon Magana en su cardcter de
Apoderado Judicial para Actos de Administracién y Dominio del Sr. Mirko
Masini, parte actora en diversos Juicios seguidos ante este Tribunal,
mediante el cual solicita se emita jurisprudencia en relacion a los asuntos
de las érdenes de visita y actas de verificacion e infraccion por parte del
H. Ayuntamiento Constitucional de Puerto Vallarta, Jalisco, criterio
obligatorio para las Salas Unitarias de este Tribunal. Haciendo Relacion
de antecedentes respecto al trdmite obsequiado a diversos Juicios.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos,
determinaron turnar copia del escrito de cuenta al C. Jorge
Alberto Contreras Bravo, para que recabe los documentos y
redlice el proyecto de Jurisprudencia.

6.6 Fl Secretario General de Acuerdos, da cuenta de los escritos que
suscriben los C.C. Ahlia Yolliztli SGnchez Aguirre y Daniel Alonso Limoén
lbarra, mediante los cuales solicitan licencia al cargo que venian
desempenando como Secretaria y Secretario "B" respectivamente, con
efectos a partir el dia 16 dieciséis de Agosto ai 31 treinta y uno de
Diciembre del presente ano, en virtud de habérseles designado como
Auxiliar Judicial en el drea de Amparos de la Secretaria General de este
Tribunal.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos,
aprobaron las licencias solicitadas. Por conducto del Secretario
General, girese oficio a la Direccion de Administracién para los
efectos administrativos a que haya lugar.

6.7 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado
Ricardo Ramirez Aguilera: Enseguida se distribuye a todos los Sefores
Magistrados un concentrado mensual del comparativo del ano dos mil
ocho y dos mil nueve de enero a Junio del presente ano, en relacién al
cumulo de asuntos recibidos en este tribunal.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados de la
cuenta de mérito.

——— 6.8 En uso de la uso de la voz el Magistrado Horacio Leon Hernandez:

Primero y en funcién de las licencias ya aprobadas por este Pleno
respecto de los Ciudadanos Alonso Limén y Alhia Yolliztli que ya han sido
mencionadas, quiero proponer para cubrir la licencia como secretario
“B" en la licencia solicitada por Alonso Limén y por el periodo del
dieciséis de Agostg-de sos mil nueve, al treinta de Septiembre del
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mismo ano, al Ciudadano Bernardo Villalobos Flores, alumno de la
» v recho de noveno semestre y para cubrir la licencia de la

C|udodono Alhia Yolliztli, proponer a la Ciudadana Alejandra Abigail

\q Herndndez Garcia, por el periodo del dieciséis de Agosto del dos mil

g nueve al treinta y uno de Diciembre del mismo ano, ella ya es abogada

egresada también de la Universidad de Guadalagjara.

e Sometidas a votacion las propuestas efectuadas por el Magistrado
Horacio Ledn Herndndez, los Magistrados integrantes del Pleno,
por unanimidad las aprobaron por la temporalidad solicitada. Por
conducto del Secretario General, girese oficio a la Direccion de
Administracion para los efectos administrativos a que haya lugar.

6.9 En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez: El segundo
tiene que ver con la propuesta a la Presidencia y a este Pleno, de
actualizar la tabulacion salarial o hacer la propuesta correspondiente
ante el Comité correspondiente, del Organismo Integral para la
vigilancia de las percepciones salariales del Gobierno del Estado y de
todas las Entidades Publicas, en relacion precisamente de quienes se
desempenan como secretarios auxiliares de Sala, en razén de que al
realizar labores administrativas y jurisdiccionales, resulta ser altamente
contrastante y desfasado —como ya lo habia mencionado yo hace ya
algun tiempo- que su percepcién sea casi la misma de quien realiza
labores de intendencia en este Tribunal, lo cual es absolutamente
desmotivador de su tarea y no se compensa su esfuerzo, su sacrificio, su
trabajo en la forma que se debiera, no tiene guardando la debida
proporcion y el respeto de cada una de las actividades de quienes
hacen intendencia y de quienes laboran en las tareas jurisdiccionales y
administrativas de las Salas, debe ser revalorada su situacion por su nivel
de conocimientos, por la importancia de las labores que realizan y creo
que este tema esta olvidado, dlguna vez cuando revisamos la
integracion del presupuesto del ano pasado, yo hice este sehalamiento
y creo que es el momento que se haga una propuesta para esa
situacién y también -hay que decirlo para no curarse en salud- que
mientras persista la dualidad de funciones en este Tribunal de los Senores
Magistrados esta situacién debe ser re-valorada y clasificada en sus
términos, porque redlizados dos  funciones  absolutamente
independientes e igualmente delicadas y complicadas. En uso de la voz
el Magistrado Alberto Barba Gémez: De hecho yo creo que ese es un
tema que debemos tratar en reunidn como hay un tema que tiene la
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez que debemos ftratarlo ya.
Interviene el magistrado Horacio Leén Herndandez: Cual seria2 Retoma el
uso de la voz el Magistrado Alberto Barba Gémez: El poder actualizar los
que cuentan con autorizacién de la Direccién de Profesiones del Estado,
para ejercer la profesion y que tiene registrada su Cédula Federal y el
otro tema es el de los Defensores de Oficio, asi como también un tema
que se fratd en uno de los asuntos del dia de hoy, el poder presentar
una iniciativa para poder reformar la Ley de Justicia Administrativa
conforme al tfrabajo que este Pleno pueda llevar a cabo para lograr las
reformas para una mejor imparticion de justicia a favor de los

§' Justiciables, la creacidn de la Sala Superior, son temas que deberian de
tratarse en una reunién de trabagjo. Si les parece el proximo martes, a las
once de la manana, como si fuera Sesidon de Pleno?, una reunidén de
trabajo les parece? Si quieren el mismo martes vamos acotando los
temas, de once de la manana a una o dos de la tarde, si es necesario y
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egrantes del Pleno.

mos mdas fiempo. La propuesta quedo aprobado por los

No existiendo mds asuntos que tratar, a las 17:22 diecisiete horas con
veintidés minutos del dia 19 diecinueve de Agosto del presente ano, se
dio por concluida, convocando la Presidencia a la Trigésima Sesion
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