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SEXAGESIMA NOVENA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2013

En la Ciudad de Guadalgjara, Jalisco, a las 11:16 once horas con
dieciséis minutos, del dia 08 ocho de Octubre del aiio 2013 dos mil trece,
en el Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la
calle Jesus Garcia nUmero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de
esta Ciudad, conforme a je, dispigsig,por 1os articulos 67 de la
Constitucion Politica del Estado de~ a0, 59, 64, y 65 de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del
propio Tribunal, se reunieron los Magistrados integrantes de este Organo
Jurisdiccional, a fin de celebrar la Sexagésima Novena (LXIX) Sesidn
Ordinaria del ano Judicial 2013; Presidiendo la Sesidn el MAGISTRADO
ARMANDO GARCIA ESTRADA, fungiendo como Secretario General de
Acuerdos el Licenciado HUGO HERRERA BARBA, desahogdndose ésta de
conformidad a los puntos sehalados en el siguiente;
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DS VAT EREREN S I FE R ORDEN DEL DIA:

1. Lista de Asistencia y constatacion de Quérum;

2. Aprobacién del Orden del Dia;

3. Aprobacién en lo general del Acta relativa a la Sexagésima Octava
Sesién Ordinaria;

4. Aprobacién del turno de recursos de Reclamacién y Apelacioén;

5. Andlisis y votacién de 20 veinte proyectos de sentencia;

6. Asuntos Varios;

7. Informe de la Presidencia; y

8. Conclusidon y citacion para la Septuagésima Sesion Ordinaria. (15

quince proyectos de Apelacion)
fiey, . »“':'..

La Presidencia solicité al C. Secretario General de Acuerdos, Hugo
Herrera Barba, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del
Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los
C. C. Magistrados:

LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR
VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA
PATRICIA CAMPOS GONZALEZ
ALBERTO BARBA GOMEZ
ARMANDO GARCIA ESTRADA

%L A e
El C. Secretario General, Licenciadc"HugdiHerrera Barba, declard que se
encuentran presentes cinco de los Magistrados Integrantes del Pleno y
que existe el quérum requerido para sesionar y para considerar como
vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien, conforme o
establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del Tribunal de lo

Administrativo.

-2-

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En estos términos someto a la
aprobacién de los integrantes del Pleno el orden del dia para la
presente Sesion.

e Sometida a votacidon el orden del dia, queda aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno

asistentes a la Sesion. N it
SR E P qm‘

-3-
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El Magistrado Presidente Armando Garcia Estrada, pone a consideracion
el Acta Relativa a la Sexagésima Octava Sesidon Ordinaria del ano 2013
dos mil frece, con la posibilidad de que cada uno de los Magistrados
integrantes de este Honorable Pleno puedan entregar a la Secretaria

General las correcciones que considergn;pertinentes.
CEINT ke

i d
»y "

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
de los Magistrados integrantes del Pleno asistentes a la Sesidn,
aprobaron en_lo general, el Acta relativa a la Sexagésima Octava

\“ Sesion Ordinaria.
o

-4-

El Magistrado Presidente Armando Garcia Estrada, El cuarto punto de la
orden del dia, es relativo a la aprobacién del turno de 22 proyectos, 13
=~ recursos de reclamacion y 9 de apelacion, conforme al listado que fue
previamente distribvido a los Magistrados Ponentes, conforme Ilo
establece el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

« Somefida a votacién la relaciop,de, furnos, quedd aprobada por
unanimidad de votos de '|os*‘Mfo'@is'fj'Mos integrantes del Pleno,
asistentes a la Sesidén.

En uso de la voz el Magistrado Presidente Armando Garcia Estradaq,
solicité al Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General: Es
el quinto punto de la orden del diq, relativo al andlisis y votacién de 19
diecinueve proyectos de sentencia y 1 un Conflicto Laboral conforme a
los articulos 93, 101, y 102, y demds aplicables de la Ley de Justicia
Administrativa, de los cuales se dard cuenta conforme al orden del
listado general que previamente fue distribuido a todos los Magistrados,
nos da cuenta con los asuntos Secretario por favor. Yo tengo algunos
comentarios de algunos proyectos que estan votados y que ahora en la
revision para la firma voy a reygg(cor el yoto como lo pronuncié pero creo
gue lo trataré cuando estemos en é&ﬁ%@eneroles y también quiero
hacer patente con la mas debida consideracién que la Ponencia del
Magistrado Alberto Barba Gd&mez para esa Ponencia no existe
= Presidencia ni en el texto final ni en donde tienen por hdbito sehalar
cada uno de los Magistrados, yo les pediria que no porque corresponda
a una necesidad de soberbia o de algo que se le parezca, pues que se
reconozca que en este Tribunal también hay Presidente, porque me
puse a revisar proyectos anteriores y creo que nunca habia yo reparado
en el asunto y tengo entendido que en todo el aho no se ha puesto,
mejor dicho, por excepcidén se ha puesto Presidente, en la inmensa
mayoria, a parte, nunca ponen ni a los Magistrados, o sea, a nadie de
nosotros nos ponen como abogados, pero en la parte de ariba

N\

”%

tampoco, entonces con una vez que lo senadlen creo qgue seria
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Suﬁg:ien’re,'\cr&dx que ya aparte del 2014 pueden pensar otra cosq, pero
ahorita si lo tienen que poner, nos da cuenta con el primer asunto
Secretario.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Para que se asiente
el arribo del Magistrado Horacio Ledn Herndndez a la presente
Sesion Plenaria, alas 11:21 once horas con veintiun minutos.

ORIGEN: CUARTA SALA

RECLAMACION 676/2018. .

La Presidenciq, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 185/2013, promovido por
Fianzas Monterrey, S.A., en contra del Tesorero Municipal del H.
Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco y otfra, Ponente Magistrado
Horacio Leén Hernandez, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez: para precisar la
correccién en el proemio del Recurso, en la identificacidon de las partes
para sefialar que es Fianzas y no finanzas. Interviene el Magistrado Victor
anvel Ledn Figueroa: una pregunta para Ponente, zdio contestacion
e demanda la autoridad?. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén
Herndndez: de autos na:se desprende, como para saber si se reconociod
Iga existencia de los actos. lnféw,ie@;;’ﬁl Q%ggistrado Victor Manuel Leén
igueroa: porque dice el particular ‘en s0*demanda, yo desconozco,
categdricamente no se ni que dice, ni cual es el contenido, ni naday no
las acompaina, entonces habria necesidad de ver la contestaciéon de la
demanda para ver si la autoridad manifiesta que no existen y las
acompana. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez:
spara solicitar los autos2. Interviene el Magistrado Victor Manuel Leén
Figueroa: nada mds por la contestacién. En uso de la voz el Magistrado
Horacio Leén Herndndez: nada mas estd el escrito del recurso. Interviene
el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa: entonces zno hay
contestacion de demanda'. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén
Herndndez: es que esa parte no la conozco, pero los mando pedir.
Interviene la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: es que como el
actor se basa en el desconocimiento del documento, entonces, si la
Sala los acompand a la contestacién. En uso de la voz el Magistrado
Horacio Leén Herndndez: en el proyecto a discusidn, inserto nada mds
en la foja,5 y 6 en lugar de las Tesis invocadas la resiente Tesis de
Jurisprudencia emitida por la Primera Sala que establece en su voz,

v

presupuestos procesales, su ,es,tugia oéc s. por el Tribunal de Alzada,
conforme al articulo 87 del Cédigo § dimiento Civiles del Estado

& Pro e
de Jalisco, no lo limita el principio de non reformatio in peius, que
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pues por este ofro principio procesal.

e Agotada la discusion en el presente proyecto, fue sometido a
votacién por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo

Herrera Barba, resultando: g

et

MRt R +7="Y
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto,
la parte actora en su demanda dice desconocer el contenido de los
documentos pero los precisa al sefalar fechas y autoridad que los
emitid, no presenta dichos documentos y la autoridad se opone en la
contestacién a esa situacidén porque senala que le corresponde Ia carga
de la prueba para demostrar [a existencia de los actos al propio actor,
con la contestacién de demanda, un Apoderado enifre comillas de
Fianzas Monterrey, quiso suplir esa irregularidad de la demanda vy
presentd copia de los actos impugnados, los cuales en el proveido
correspondiente no se pronuncié porque no estd reconocido como
apoderado quien se ostenta como tal, el prevenir a la parte actora para
gue de nueva cuenta presente los actos administrativos impugnados,
pues es darle una nueva oportunidad de lo que ya redlizé de manera
infundada, por lo tanto debe seguirse la substanciacidn y analizar el
agravio que expresd la autoridad relacionado con la concesién de la
medida cautelar, Unicamente.

¥ 1‘{*‘ Wi

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS G“' NZAEEZS En confra del proyecto y
me adhiero a los argumentos del Magistrado Victor Manuel Ledn
Figueroa.

AGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto con
las modificaciones propuestas por la Ponencia.

AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto con las
modificaciones.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencidén por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de Io voz €l M<:|g|str<:d<2r Presjdgntg En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expedlente Plen@wlﬂb/,ﬁ%ﬁ

RECLAMACION 801/2013.

La Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 346/2013, promovido por
Manvel Valencia Lopez, en conira de la Direccidn de Mercados del
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o Avyumbarmienta:de Zapopan, Jalisco, Ponente Magistrado Victor Manvel
Ledn Figueroq, resultando:
SIN DISCUSION DEL PROYECTO
o En el presente proyecto, no se manifesté discusién alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barbaq, resultando:
E\ MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

~‘0 *‘:"ék' © P

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VHTA?SEW@?Q A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Juslicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 801/2013.

l§ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

RECLAMACION 802/2013.

Lg/Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Augo Herrera Barba, dar cuénta del grigen.y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo /2013, promovido por José
de Jesus Trujillo Rodriguez, en contfra del Ayuntamiento de San Pedro
Tlaguepaque, Jalisco, Ponente Magistrado Laurentino Lopez Villasefior,
resultando:

j IN DISCUSION DEL PROYECTO
-

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resuitando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto,

Fparc admitirse en sv totalidad la demanda.

| MAGISTRADA PATRICIA CAMP®S Q@&g%& En contra del proyecto,
L igual para admitir la demanda. '“ >.
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MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIQ. LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.

onr SRl fen ,
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA® Abstencion por haber sido

quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En fal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 802/2013.

RECLAMACION 805/2013.

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 336/2013, promovido por
David Humberto Ardmbula Guerrero, en contra Procuraduria General de
Justicia, hoy Fiscalia General del Estado de Jalisco, Ponente Magistrada
Patricia Campos Gonzdlez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO |

En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

(£~

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

\

“] MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNKRIDE 4Mi voto dividido, a favor de
revocar el auto de la Sala de origen y en contra de lo que se propone
en relacién al auto que debe prevalecer porque en mi opinidn
solamente debe admitirse la demanda sobre la base de que se refiere a
prestaciones devengadas en su desempeno laboral y no ha lugar a
establecer los requisitos de una demanda como si se fratara de una

.Vsolucién impugnada porque se estdn demandando prestaciones, asi
que no estoy de acuerdo en eso.

LoV
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MAGISTRADOt ARMANDO GARCIA ESTRADA AbstenCIon por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el

articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 805/2013.

ORIGEN: QUINTA SALA

RECLAMACION 563/2013.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del ongen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Adrikis dﬁ\?@. 233/2012, promovido por
Eduardo Becerra Pérez, en contra del H. Ayuntamiento de Lagos de
Moreno, Jalisco y Presidente Municipal del citado Ayuntamiento,
Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magisirado Armando Garcia Estrada: con
independencia de que me permitan los autos, yo creo que en el parrafo
tercero de la hoja 1 estd claramente que estamos ante la negativa de
una pruebaq, porque el hecho de que haya ofrecido una Inspeccidn
Judicial que no se la admiten y le dice la Sala que debe desahogarse
como prueba documental, pues le estd negando la admision de una
prueba, a reserva de ver los autos, pero si asi o afirma la resolucidn,
pprgue asi es como nos dan la cuenta en el proyecto, si debe analizarse
Recurso .para ver gue sea vdlido el porque niegan la admisidon de la
speccion para que lo: Troml’rq como pruebc documental, si €so no es
negativa de pruebaq, quiere decin i0 la Inspeccién y que a su
vez simultdneamente la convirlid en pruebo documental, asi es.
Interviene el Magistrado Alberto Barba Gémez: inclusive no le dice si le
admite como documenta, nada mas le dice que en relacién a la
Inspeccidn que ofrece lo idéneo seria la documental y le esta
previniendo para que exhiba el documento de la solicitud previa a la
presentacion de la demanda y si no pues no se le admitird la prueba. En
uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: por eso, es que se
estd negando la Inspeccion, digo, estd bien que la Sala de origen no
dice literalmente te desecho la prueba, aqui existe un principio procesal
vniversal, importa mdas como se dice que 1o que se dice, aqui estd claro
que estd negando la admisién, dice, es que esta prueba no es idéneq,
esta diciendo porque no se la admite, y contra eso viene e interponen el
Recurso de Reclamacién. Interviene el Magistrado Alberto Barba Gomez:
para mi todavia no, hasta que no se admita entonces la prueba ya sea
de una v otra forma, entonces si le nace el derecho a reciamar. En uso

&d_ la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: pues se la estd

negando, entonces scudndo se vaa volver a pronunciar la Sala sobre la
prueba de Inspecciéng. |n1eMéne | Magistrado Alberto Barba Gémez:
pues hasta que cumpla Io prevencn w%so de la voz el Magistrado
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Inspeccidn, dice, ésta no resulta ser idonea y por lo tanto mejor cumple
con lo que establece porque es una prueba documental y apercibe
para que cumpla con el 37, eso es negativa, scudndo mds se vuelve a
pronunciar sobre la Inspeccidn?, no dice que se desecha
pero...Interviene el Magistrado Alberto Barba Gémez: es obvio que
nunca va a tener ese documento. En uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Esirada: noﬁ%éper 21 968 ‘}legondo la prueba, zdbébnde
estd la potestad de la Sala pard Ty egé \&queriria por el 372, es una
negacion de prueba que debe andlizarse si es vdlido que no le admita
la prueba de Inspeccidn, no tiene nada que ver la prevencidn como
prueba documental, si no fue el derecho que gestiond, la prueba es que
el proyecto lo reconoce, porque dice al final de proyecto, que
pretendié recurrr la resolucidon, o sea, no existe Recurso, no tenemos
porque desechar algo que no se ha presentado, dice que pretendid
controvertir, pues entonces quiere decir que no hay Recurso. Interviene
el Magistrado Alberto Barba Goémez: no si hay recurso, se estd
declarando improcedente. En uso de la voz el Magistrado Armando
Garcia Estrada: en la parte final dice que pretendié recurrir. Interviene el
Magistrado Alberto Barba Gomez: eso estamos diciendo. En uso de la
voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: 3pretendié?. Interviene el
Magistrado Alberto Barba Gomez: no es un concepto que desee
impugnar en el Recurso de Reclamacién, porque todavia no le han
_ negado la prueba. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia
\ Estrada: pero si impugnd, no pretendid, la prueba es que se esta
dgsechando el Recurso, si n-pybi ugnado como le dan tramite
al| Recurso, pretendié recurrir, en%‘%gﬁb Recurso de Reclamacion
aquién lo presenté2. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez
llasenor: el tema final es que va a ser imposible que admita esa
Inspeccidn porque ya la desechdé. En uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: no, eso es ofra cosa, es una negativa de
prueba. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villaseiior: estd
desechando la prueba 3no?. En uso de la voz el Magistrado Armando

O
Garcia Estrada: si existe negativa de Inspeccién 3cémo no va a haber
Recurso?, estd negando la admisién del Recurso, estd muy claro. En uso

de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: pero al final de
cuentas le estan diciendo, si viene algin procedimiento sancionatorio, si
existe. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndandez: el
propdsito es ese, pero aqui se deben senalar los puntos. En uso de la voz
el Magistrado Laurentino Lopez Villasehor: si no estd bien ofertada se
tiene que requerir para que complete, yo creo que se tiene que requerir
en términos del 37, ahorita veo como estd ofrecida. En uso de la voz el
Magistrado Armando Garcia Estrada: pues al rato vas a salir igual que la
) Sala. En uso de la voz el ngisfrad . Laurentino Lépez Villasefior: no,
requerido para efectos que complefess ?3‘"%

e Agotada la discusidn en el presente proyecto, fue sometido a
— votacién por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo
Herrera Barba, resultando:

wGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.
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T MA@STRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el

articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se turna para
engrose de votos el expediente Pleno 563/2013, aqui en el tema del

\
engrose, no se que opine el Magistrado Victor, si vio el ofrecimiento de la
g\ Inspeccidén, seria la propuegtq de lg \que ya analizamos, es que se

busque en los archivos del Présndéﬂ\% . del Secretario si existe algin
procedimiento administrativo, la idea de nosotros si estd de acuerdo el
Magistrado, la mocién del Magistrado Horacio Ledn es en el sentido de

que debe atenderse el Recurso por que si procede la Reclamacion y del

andlisis de los agravios establecer la no Admision de la prueba de
manera categdrica, porque no cumple con los requisitos que fija el
articulo 361, si mal no recuerdo, del Cddigo de Procedimientos Civiles.
Interviene el Magistrado Victor Manvel Leén Figueroa: de acuerdo. En

uso de la voz el Magistrado Presidente: aqui el Magistrado Laurentino

Lépez Villasenor, hizo el comentario en su ausencia en el sentido de que

debe prevenirse para que corrija el ofrecimiento de la Inspeccion
Judicial. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: que

precise en términos del 37. En uso de la voz el Magistrado Presidente: por

eso, gue lo corrija, entonces para pedile en que archivo, en que
domidilio, cual escritorio, que documentos quieres ver, es que no cumple

con hada, En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villaseiior:

perO si la demanda cuando es oscura e irregular se tiene que prevenir al
demandante. En uso de Ia voz el Mq strado Presidente: las pruebas no

son demanda eh. En uso de la g@ e}ﬁ%aglstrado Laurentino Lépez
Villasenor: la prueba se ofrece en la demanda y la demanda es una. En

uso de la voz el Magistrado Presidente: haber, voy a ofrecer un ejemplo
sencillo, si alguien viene y presenta demanda y no ofrece pruebas zno

se la vas a admitir porque la demanda estd incompleta y no ofrece
pruebas?. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasehor: €l

) 37 es genérico y tienes que requerir para que corrija, aclare o precise el
- objeto de la Inspeccidn, bajo el apercibimiento de tener por no ofrecida
la prueba. En uso de la voz el Magistrado Presidente: y un articulo de la

ley de Justicia Administrativa que dada su vaguedad que
contiene...Interviene el Magistrado Victor Manuel Ledén Figueroa: Ia

< prevenciéon se da si oferta la prueba y no la presenta o bien si la
presenta y no la relaciona. En uso de la voz el Magistrado Armando

Garcia Estrada: entonces, el engrose seria en los términos de la mocidn

del Magistrado Horacio Ledn, compartido con el Magistrado Victor
Manuel Ledn Figueroa y un servidor y con el voto parficular del
Mogistrodo Laurentino Lépez Villasenor quien estd a favor de la
prevencién. En uso de la voz el nglstrado Laurentino Lopez Villaseiior:

en términos del 37 y estoy a féjqurnd, “AUeLe el engrose se haga valer la

J Jurisprudencia 41/2002 de la an’ al@t de la Suprema Corte de
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\Jwé{atml da ot :Nacién. Interviene el Magistrado Alberto Barba Gémez:

entonces zen que sentido el engrose?2. En uso de la voz el Magistrado
Presidente: El engrose seria para los efectos de no admitir la prueba de
Inspeccién al no cumpilir los requisitos que establece el Cédigo de
Procedimientos Civiles. Interviene el Magistrado Alberto Barba Gomez:
nada mas una observacidn, en las argumentaciones que se dieron aqui,
se dijo que porgue no se habia admitido la prueba y se va a resolver zen
que no se admite la pruebg pe nueva cuenta?. En uso de la voz el
Magistrado Presidente: si pero bor%@“é *éé,; diferentes, es que ustedes
dijeron que el Recurso es inadmisible y existe una negativa de admision
de prueba y lo hemos dicho cien veces, cuando procede el Recurso vy si
el Recurso al resolverse no da para revocar no tenemos porgque revocar,
yO no sabia que es sindnimo no admitir un Recurso que entrar al andlisis
del Recurso, que se asiente que es sindbnimo revocar una resolucién a no
admitir un Recurso. Interviene el Magistrado Alberto Barba Gémez: lo dijo
el, no yo.

RECLAMACION 573/2013.

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 372/2012, promovido por

Tiendas Soriana, S.A. desC.V., en con’rrq de la Directora de Inspeccion y

Vigilancia del Ayuntamiento” ‘de, 8 yjara, Jalisco, e Inspector

Muntcupcl Adscrito a la Unidad y otro, Ponénite Magistrado Alberto Barba
6mez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En conira del proyecto.
MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién por haber sido

quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Jushcw Admimqiraﬁva

4 g@
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto. (Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto.

MGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.
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- Ep-sdso diattaivar el Maglsirado Presiden En tal virtud se turna para
| engrose de votos el expediente Pleno 5 73/2013, si alguien desea
precisar el sentido del engrose. Interviene el Magistrado Victor Manvel
Ledn Figueroa: seria para revocar y negar la suspensiéon. En uso de la voz
el Magistrado Presidente: zestdn de acuerdo?, squeda claro el sentido
del engrose?. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor:
la suspensidn por tratarse de un acto futuro. Interviene el Magistrado
Victor Manuel Ledn Figueroa: si, asi es, que todo estd mal, hasta lo que
dice la autoridad. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez
Villasenor: si también la autoridad estd mal. Interviene el Magistrado
Victor Manvel Leén Figueroa: no tiene porque andar revisando fechas
caducas de lo que estamos decidiendo, eso no es de su competencia.

RECLAMACION 813/2013.

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
‘ Recurso derivado del Juicio Administrativo 233/2013, promovido por
Alberto Cdardenas Jiménez, Alejandro Raul Elizondo Gdmez y otros, en
contra del Diversas del H. Ayuntamiento Constitucional de Guadalagjara,

l § Jalisco, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

é\ La Presidencia, solicité al C. Secrétaii*GEiferal de Acuerdos Licenciado

o El presente proyecto, no_se sometié a votacién debido _a que fue
retirado por la Ponencia.

RECLAMACION 843/2013.

Lb Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
vgo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
ecurso derivado del Juicio Admlmsfrq’rlvo 210/2012, promovido por
Joaquin Enrique Munoz Garcia, ‘ot it del Ayuntamiento de San
Pedro Tlaquepaque, Jalisco y otro, Ponente Magistrado Victor Manvel
Leén Figueroa, resultando:

j DISCUSION DEL PROYECTO

importante compartir con ustedes que el dia 20 de agosto del ano 2013

en la Sesién correspondiente a este trabajo Plenario, se votd el proyecto

314/2013 de mi ponencia, votado por unanimidad, que resuelve
precisamente que en un caso andlogo, de acuverdo al reglamento

vigente y a la forma de integracién de Honor y Justicia de este

municipio, no existe la posibilidad de gue de mutuo acuerdo se designe

un representante dentro de alguno de sus miembros, esto fue votado
Nr unonlmldcd siendo Sala de origen también la Quinta Sala, entonces
lo sefadlo como precedente, inclusive lo retiré una vez para buscar si

L habia olgunc disposicion que r,espolgigro esa designacion. Interviene el

/é En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez: considero

Magistrado Victor Manuel Leon FIQW ﬁ&comblo de criterio, porque

PAGINA 12/28
PLENOQ ORDINARIO 69/2013
8 DE OCTUBRE DE 2013



T .
N il HATETEN

e, mh@da,aiéndo una repeticién en todos los juicios patrocinado por
ciertos abogados, donde el nombramiento de quienes integran la
Comisidén se debe seguir hasta alld. En uso de la voz el Magistrado
Lavrentino Lépez Villaseiior: no pueden. Interviene el Magistrado Victor
Manuel Ledn Figueroa: esa es competencia de origen. En uso de la voz
el Magistrado Horacio Leén Herndndez: debe existir una Comisién que lo
preveq, la. Comisién o el Presidente de la Comisidén pueda nombrar un
representdnte legal de la misma, eso no estd previsto. En uso de la voz el
Magistrado Laurentino Lépez 'VIlIa lor: _no pero el asunto que tu
planteas es un asunto distinto, ah? ue una persona no estaba
integrada o era un nombramiento distinto al resto de la integracién. En
uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: era representante
juridico de la Comisidn, bueno ahi estd el proyecto. En uso de la voz el
Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: no, yo me acuerdo. Interviene el
Magistrado Victor Manvel Ledn Figueroa: aqui fue la Comision que
nombré al Director eh, en aquel se negaba que los miembros de la
Comisidon pusieran uno distinto. En uso de la voz el Magistrado Armando
Garcia Esfrada: en este lo designa zquién?. Interviene el Magisfrado
Victor Manuel Ledn Figueroa: la Comisién y de lo que se duele es que los
miembros de la Comisidn no estdn legalmente constituidos, o seaq, se va
a la competencia, el representante es nombrado por la Comisién, y el
presenta el acuerdo donde se le nombra por la Comisién, cosa aparte
es que aquellos miembros de la Comisidn que le dieron ese acuerdo,
estén mal sus nombramiento o lo que sea. En uso de la voz el Magistrado
Laurentino Lopez Villasenor: esa es competencia de origen, no podemos
meternos. Interviene el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: estamos
yendo hasta alld con lgs ., oboggplos, estdn alegando que el
representante de la autoridad A6 HEsE 3Blestad de ser representante,
que tiene que ser fitular, quien otorgue esa representacién, eso es lo
que estdn alegando los abogados, aqui no es el caso, es el Director
General el que comparece por acuerdo de la policia y asi lo establece
| Reglamento. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez:
0, el Reglamento no establece que pueden designar un representante,
yo lo revisé, si hubiera yo lo habria propuesto en ese sentido, pues por
eso lo retiré. Interviene el Magistrado Victor Manuel Ledn Figueroa: el de
Tlaquepaque2. En uso de la voz el Magistrado Laurenfino Lépez
Villasenor: éste es el mismo caso, gvamos a pedir el otro Presidente?. En
uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: para ver la
votacién 3o quée. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia
Estrada: son iguales, stenemos el reglamento?. Interviene el Magistrado
Victor Manvel Leén Figueroa: simplemente es esto, que la Comisién debe
ser integrada por el titular de cada miembro que establece el
Reglamento. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndandez: no,
aqui el caso es que si puede asumir o no una representacion de Ia
Comisidén esa persona.- Interviene el Maglsirado Victor Manvel Leén
Figueroa: es igual, no cambiden €56 %m criterio, porque o que se
alega es lo mismo, que los represenfantes de la Comisidbn que
nombraron, al Director de Asuntos Internos como representante de la
Comisidon no fueron designados por los titulares que corresponden, aqui
lo que alega es que cada uno de los integrantes carecen de personeria
para nombrar al Director Operativo, habla de personeria de los
Mmbres de la Comisién, en la pagina § viene transcrito el agravio y el
agravio va enderezado asi, debe acreditar que éste efectlivamente

Jv funge Presidente de la Comisidn lo que nunca sucedid; debe acreditar

(i

la personeria de cada uno de los integrantes de la Comisidn, se carece
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de\aomtmm&oue ocredl’fen lo bé“w@ﬁ’ ) fidel Director Operatfivo como
miembro de la Comisién. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn
Herndndez: no dice la exposicidon. En uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: no pero fijate, aqui en la lista aparece como
demandada Secretaria de Vialidad y Transporte, 3si es Juan José
Escofo?2. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villaseior: sde
gue fecha es?. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez:
20 de agosto. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada:
estd mail esto, para que se modifique en el Acta, deben de corregirla, es
la del 20 de agosto, el expediente 314/2013. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Ledon Hernandez: ustedes me dijeron es que si tiene

la representacidon, entonces lo retiré.

e Agotada Ila discusidon en el presente proyecto, fue sometido a
votacidén por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo
Herrera Barba, resultando:

S X1

Y;&’.

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUER®A. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de ia Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

AGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En conira del proyecto en

ongruencia con lo establecido y votado en el proyecto de
Reclamacién 314/2013 con fecha 20 de agosto de 2013 para que se
asiente la razén de mi voto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En confra del proyecto por
las razones del voto de la Sesidn. de!égﬂd%%gosfo en relacién al sentido
en el expediente Pleno 314/2013.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En ial virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 843/2013.

ORIGEN: SEXTA SALA

RECLAMACION 655/2013

go Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

M Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

L

Recurso derivado del Juicio Administrativo 495/2012, promovido por
“Bienes Raices Jardin Regal”, S. A de C v en conftra del Titular y ofro de la

*44-'»;-5
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Hagiemaier Mumicipal del H. Ayuntamiento Constitucional de Autldn de
Navarro, Jalisco, Ponente Magistrado Horacio Ledén Hernandez,
resultando:

e El presente proyecto no se sometié a votacion debido_a que fue
retirado por la Ponencia.

RECLAMACION 696/2013 "~ - f’.m;%u

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 403/2012, promovido por
Pablo Villalobos Paredes, en contra del Director General Juridico de la
Secretaria de Seguridad Publica, Prevencién y Readaptacidn Social del
Estado de Jdlisco, Ponente Magistrado Horacio Leén Herndndez,
resultando:

o El presente proyecto no se sometié a votacién debido a que fue
retirado por la Ponencia.

ORIGEN PRIMERA SALA

RECLAMACION 540/2013

a Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 119/2013, promovido por Juan
Manuel Vera Flores, en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de
Zapopan, Jalisco y la Direccién General de Seguridad Publica y otro,
Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue somefido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General def Wbuncl Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. En contra del proyecto.

i

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto.
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MAGISTRADO ALBERTO BARBA GbNAaEZ%:fEn‘?’@Ohha del proyecto.

&

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se turna para
engrose el expediente Pleno 540/2013, si alguien desea precisar el
sentido del engrose. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez
Villasenor: para que se admita la prueba. En uso de la voz el Magistrado
Presidente: entonces para que se admita la prueba en los términos en
que estd ofrecida, zese seria el sentido del engrose?. Interviene la
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: si.

A Y0,
RECLAMACION 715/2013

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 268/2013, promovido por
Revolucidn Condoplaza, A.C., en conira del Ayuntamiento De
Guadalgjara, Jalisco y otras, Ponente Magistrado Lavurentino Lépez
Villasenor, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Inbunol Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando: LAl Y

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS}GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber sido

Nen emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

} MAG|STRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

‘Q;r\. . -rl éi ~ e
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E’n bso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
vnanimidad de votos el expediente Pleno 715/2013.

RECLAMACION 759/2013

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta dei origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del JuicierAdministrativo 324/2013, promovido por
Teresa Torres Fausto, en contra de #¥ Fsclia General del Estado, antes
Secretaria de Seguridad PuUblica Prevencidon y Reinsercion Social del
Estado, Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

\
¢ En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
, la Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera directa a votacién
@ por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
MAGISTRAbA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTING LOPEE VILASERIGR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
orticulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En 1al virtud se aprueba por
unanimidad de votos el expediente Pleno 759/2013.

= 3 ORIGEN: SEGUNDA SALA
T _—T'—"_'_

4'h$ ‘o

CAS N,
RECLAMACION 382/2013

Mresidenciq solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Adminisirativo 301/2012, promovido por
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Jwﬂf bspinoza -Mendoza, en confra de la Direccion General de
Seguridad Pdblica, y ofro : del H: LJAyuntamiento Constitucional de
Zapopan, Jalisco y otra, Ponente ﬁ“%gfi&ado Alberto Barba Gémez,
resultando:

=
vt

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién

N por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Mi voto dividido a favor
\m de revocar el auto recurrido pero no por los motivos y fundamentos que
sefiala el proyecto, en cuya pdagina é dice que es evidente que es un
servidor publico y no es esa la razon por la cual debe revocarse el auto,
sino porque no se requiere, &Ko hay; e condicionante de gque sea
servidor publico al que se le nombﬁm@e@gnera interina, entonces en
® conira de la fundamentacién y motivacion.

\ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. Mi voto dividido a favor de
revocar y en contra de la fundamentacion y mofivacién.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién por haber sido
@ quien emitié la resoluciéon recurrida en términos de lo dispuesto por el

articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

(Ponente)

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido en los
mismos términos.

AGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Igual, en contra de la
fundamentacion y moiivauon ya favor del fondo.

En uso de la voz el Magistrado Presndenimn tal virtud se aprueba por

5 vnanimidad de votos en el fondo, el expediente Pleno 382/2013, nada

/ mAs el engrose seria si estan de acuerdo, en base a las consideraciones

' que cita el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa y que estimo a

primera vista que se comparte por el resto de los Magistrados disidentes

para efecto de atender la fundamentacién y motivacién y reconocer la

4 personalidad del Comisario y Director de la Policia de Zapopan Aldo
Méndez.

§ RECLAMACION 834/2013

La Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrero Borba dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
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COFLe b Wmmuemm del Juicio Administrativo 555/2012, promovido por

\ Antonio Guzmdan Durdn, en conira del Ayuntamiento de Guadalgjaraq,
Jalisco y Titular de la Secretaria de Seguridad Ciudadana del citado
Ayuntamiento, Ponente Magistrado Victor Manvel Ledén Figueroq,
resuitando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

!

e En el presente proyecto, no ‘se m@nﬁfé‘f |scu510n alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido A€ manera directa a votacién
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

(Ponente)

\0
MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.
§ MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el

\ ' MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién por haber sido
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

Q MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto. (voto
corregido para quedar en contra del proyecto).

MAGISTRADO HORACIO LEON,,HE !; Q .. En conftra del proyecto
porque considero fundados los ogrdvuos Fidos por la autoridad en el
sentido de la improcedencia de la demanda en virtlud de la
incopmpetencia de este Tribunal tiene respecto de estos asuntos donde
se [declara el cese de la relacidn que existe entre el elemento de
seguridad publica y la Corporacién correspondiente a la luz de la nueva
y del Sistema de Seguridad PUblica del Estado y sus municipios y en
consecuencia el punto relativo al recurso que hace valer la parte
actora, quedaria sin materia.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto, en
los mismos términos que el Magistrado Horacio Leén Herndndez.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se turna para

/ engrose el expediente Pieno 834/2013, si alguien desea fijar el sentido
del engrose. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez:
pues en los términos expresados y analizados que son los agravios

z vertidos por la autoridad demandada, se resuelva sobre la no admision
de la demanda. W lﬁi}‘ﬁ*

AL
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La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 222/2013, promovido por José
Luis Navarro Cortés, en contra del Comisario de Seguridad Publica del H.
Ayuntamiento de Tonald, Jalisco y otra, Ponenie Magistrado Horacio
Leon Herndndez, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villasefior: una pregunta
~O a la Ponencia, aqui el tema es de que estan sefialando el cese verbal,
sin procedimiento, estdn ustedes pretendiendo aplicar los supuestos de
improcedencia e impugnaciéon en este tribunal de Ia Ley del Sistema de
Seguridad : PUblica, pero zddnde dice que con un cese verbal sin
. procedimiento podamos con@cer2 \wl;n Uso de la voz el Magistrado
‘ Horacio leén Hemdndez: el ’remG es,mque en mi opinién es la
improcedencia de un medio ordinario, es en relacién a la sancién. En
uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: si, estoy de
acuverdo, pero zcudl es la sancidn?. En uso de la voz el Magistrado
Horacio Ledn Herndndez: el cese. En uso de la voz el Magistrado
Laurentino Lopez Villasenor: no. En uso de la voz el Magistrado Horacio
@ Leén Herndandez: no en cuanto a la forma ni en cuanto al origen de la
sancién, sino al efecto. En uso de la voz el Magistrado Lavrentino Lopez
Villasenor: en la demanda dice que no hay ningun procedimiento
administrativo, si no hay procedimiento administrativo gcdmo puede
haber una sancidén administrativa®.

Agotada ia discusidon en el presente proyecto, fue sometido a

votacién por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo
Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencion por haber
sido quien emitié la resolucién recurii; éz ﬁ(‘!ﬁmmos de lo dispvesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administiativa

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En conira del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

we la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 739/2013.
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La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 119/2012, promovido por José
Francisco Guillermo Bedolla Llira, en contra del Sindico Municipal,
Direccidon de Inspeccidn y Vigilancia y otro, todos del H. Ayuntamiento
Constitucional de Guodolajaro Johsco y Terceros: Rosa Lelicia Espinosa y
otros, Ponente Magistrado Armand oiq &sirada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponenciaq, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

QM@W/Mé

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ ylk}@éﬁ N R. A favor del proyecto.
i e &:.E

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

AGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. En contra del proyecto.

AGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal vitud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 840/2013.

ECLAMACION 863/2013

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del ongen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicioviddmjgisiialivo 406/2012, promovido por
Tiendas Soriana, S.A. de C.V., en confra#del Procurador Estatal de
Proteccidbn al Ambiente del Estado, asi como a los Inspectores
Comisionados y otros y recurrente: Procurador Estatal de de Proteccidn
al Medio Ambiente del Estado, Ponente Magisirado Armando Garcia

Mada, resulfando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO
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e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barbaq, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién por haber
sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. En contra del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEONHERNABYDERA favor del proyecto.

P o er
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magisfrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 863/2013.

RECLAMACION 8464/2013

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 390/2012, promovido por
Tiendas Soriana, S.A. de C.V., en contra del Director de Asuntos Juridicos
de la Secretaria de Medio Ambiente para el Desarrollo Sustentable del

stado y otros y recurrente: Procurador Estatal de de Proteccion al Medio
Ambiente del Gobiemo del'Estadg@esJalisco, Ponente Magistrado
Laurentino Lépez Villasedor, resultando: ‘

T 4 g
*'rm‘j?

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. Abstencién por haber

Msido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por

l

el arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.
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MAC%I?RK!SCS Il_;\(ljJREN TINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA EWDA A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virud se aprueba por
vnanimidad de votos el expediente Pleno 864/2013.

CONFLICTO LABORAL

LABORAL 01/2006

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de ias partes en el Juicio:
promovido por Maria del Rocio Tabares Castillo, en contra del Tribunal
de lo Administrativo, Ponente Relataria de Pleno, resultando:

iz

DISCUSION DEL PROYECTQ | ¥+ /s

En uso de la voz el Secretario Generai de Acuerdos: se hicieron unos
cambios en los resolutivos se eliminaron algunas cuestiones del proyecto
pgsado, se elimind el primero y el segundo, asi quedd el proyecto, en la
pggina 4 en el penditimo pdarrafo se hizo una modificacién al proyecto
terior y el Magistrado Horacio Ledn Herndndez comentd que era
irecto el acatamiento y era un resolutivo. En uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: en la parte final le falta una palabra, del 1° al
22 de enero del ano 2006, en la parte final de la pdagina 5, falta el mes,
del 1° de enero al 22 de agosto del ano 2006. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Ledn Herndndez: no, es que es el mismo mes. En uso
de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: no, aqui dice en el
proyecto, ella fue cesada en agosto y por eso se le hizo el finiguito en
agosto gque no recogid, porque yo recuerdo haber visto la ejecutoria
que hablaba del 1° de enero al dia que fue cesada de su cargo, al dia
gue renuncié, perddn, que fue en agosto gno?, vean la ejecutoria. En
uso de la voz el Secretario General de Acverdos: dice, por todo el
tiempo que duré la relacién laberakévenisy caso el pago de las cuotas
correspondientes por el tiempo que duréd la relacién, dice, asi como el
pago de las partes proporcionales de aguinaldo, vacaciones y prima
vacacional por el aio 2006. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén
Hermdndez: sentonces de donde sacaron eso?. En uso de la voz el
Magistrado Armando Garcia Estrada: es que en el considerando se dice
\eso eh, gustedes tienen los cheques que le iban a entregar de finiquito?,
en la ejecutoria yo estoy con que es hasta agosto, incluso dice supliendo

A\ la deficiencia de la queja. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn
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o H&dﬁmmstlmtbueno pero d&1 %o Q%O%’ b%"el periodo que labord en ese
ano, hay que ver que periodo es. En Uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: yo me acuerdo que era de enero a agosto.
Interviene la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: 22 veintidés dias
hdbiles, no, pero dice de 22 dias habiles para que cumplan la sentencia,
ya se pasaron como 41. En uso de la voz el Magisirado Horacio Leén
Herndndez: el cdlculo es al 22 de enero dice aqui, pero debe ser
proporcional por el periodo laborado en ese ano no puede ser mas,
pero el amparo si dice que reclamd eso, pero no dice porque acreditd
haber laborado en tal fecha. En uso de la voz el Secretario General de
Acvuerdos: la afirmacidén que hace la parte actora en su demanda es del
periodo del 1° al 22 de enero de 2006, es cuando argumenta que no se
hicieron los pagos, entonces la posicién del amparo viene en los mismos
términos por la parte proporcional que corresponde a ese periodo. En
uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: 3cudndo causé
baja?, zno sabemos?, tenemos que preguntar en Recursos Humanos
haber si lo: saben, tiene que venir en la resolucién cuando causéd baja,
tiene que venir en donde tuvieron por efectiva la renuncia, donde se
tiene por buena, yo lei que erciel: 6@@{;’?6&@90510, en el expediente 3no

estd la renuncia?. Interviene el Magistrado' Victor Manuel Leén Figueroa:

es hasta el 22 de enero, ya lo lei, lo que pasa es que el dia 23 de enero

al 31 de junio del ano 2006 tuvo licencia sin goce de sueldo. En uso de la

voz la Licenciada Rosalba Gaytan Padilla: aqui estd la renuncia, con

efectos a partir del dia 1° de agosto y estd sellado el dia 4 cuatro de
agosto. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: tenia
licencia sin goce de sueldo, la ejecutoria dice que es hasta el mes de
agosto que es cuando presentd la renuncia. Interviene el Magistrado
Victor Manuel Ledn Figueroa: el 22 de agosto ella tenia licencia sin goce
de sueldo, se presenta el dia 1° y no firma la salida. En uso de la voz el
Director de Recursos Humanos: a partir del 23 como bien lo dice el
Magistrado, tenia licencia, del 23 al 31 de julio y el 4 cuatro de agosto
presenta su renuncia con efectos a partir del dia 1°. En uso de la voz el
Magistrado Armando Garcia Estrada: se debe de tener cuidado si no le
anjunciamos eso en la ejecutoria, porque se nos van a dejar venir a la
yygular. interviene el Magistrado Victor Manvuel Leén Figueroa: no, si lo
dice la licencia. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez:
a en la parte consuderahvﬂ«-a f?% uando se resuelve sobre la
procedencia de esas pres’rouone ﬁ e establecer la razén del
periodo, como consta su desempeno fue de tal a tal, como consta
solicité y se autorizd licencia sin goce de sueldo de tal a tal, luego
entonces el periodo comprendido para las prestaciones corresponde
nada mads de tal a tal, por eso se llega a esa conclusién, luego ya la

2 cuantificacién que se hace aqui, tampoco se dice entonces sobre que
<

base salarial, ya entendi y en la revisibn que hicimos el Secretario y su
servidor, esto se omitidé y es que como estamos dejando insubsistente Ia

otra, en esta se tiene que razonar todo, no solamente decir, lo que faltd

es esto. Interviene la Magistrada Pafricia Campos Gonzdlez: se tiene que
razonar todo. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leon Herndndez:

con sustento, esa parte si yo no te la observé y tiene que quedar asi.
Interviene el Secretario General de Acuverdos: no han liegado otros
equerimientos nuevos pero ya se vencid los términos. Interviene la
Maglshada Patricia Campos Gonzdlez: no pues desde septiembre. En
uso de la, voz el Magistrado Horacio Ledén Hernandez: si estdn de

/ acuerdo para hacerlo. Interviene el Magistrado Alberto Barba Gémez: yo
3\/ no se si se puedan haé&er algynas %grecmones de error en el pnmer

{
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@) Lersteh segundo rengldn hacia arriba dice, no hubiera gozado del
licencias sin disfrute, debe ser gozado de licencia sin goce de sueldo, en
el siguiente parrafo también al final dice, es imputable a ese Organo
Jurisdiccional, estamos resolviendo nosotros, seria a éste Organo
Jurisdiccional. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Hernandez:
Secretario estd claro nada mas el periodo, su licencia es del dia 23 de
enero al 31 de julio, su renuncia es a partir del 1° de agosto del mismo
ano, entonces, con esos documen’ros estd claro que el periodo es el que
estd senalado en el proyec‘re, - ghoggeh Y% aue establecer las bases de
cuantificacidén que no estabiecieron-*decimicantidades ya totales, pero
no se dice sobre gue base de percepcién salarial, su Ultima percepcidn
fue en 2006, por eso se arriba a tales cantfidades, haciendo la
especificacidon y yo creo que esa parte estd solventada, la parte del
Seguro Social, esa si corresponde como se senala ahi, entregarle las
constancias necesarias 3no?, hay que separarlos eh, para no estar
mezcldndolos en un solo resolutivo, en la parte considerativa también un
apartado diferente, ya aqgui en la foja 3 dice, o en su caso enterar, ya
aqui hay que ser contundentes, si estuvo dada de dlta y se cotizd y se
pagod solamente entregar constancias, ya no decir, o en su caso enterar
al propio Organismo, no, es decir, tenemos fehaciencia de que causd
alta y se pagaron, solamente es eso. En uso de la voz el Magisirado

3 Armando Garcia Estrada: ya podemos votar el proyecto?2. En uso de la
\ voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: no, ya hicimos algunos
sefialamientos. Interviene la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: se
van a hacer otras correcciones, pero ya se debe cumplir, se ha pasado
dos veces el término. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia
Estrada: es un tema lmporfg,me como dice el gringo, focus, focus,
entonces 3queda pendiente ofrar vég, d,% me decirles haber si no nos
multan, preguntale a Paty si no tiene requenmlen’ro En uso de voz el
Secretario General de Acverdos: no ha llegado nada. Interviene la
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: ya estd uno de 22 dias con ese
es suficiente, ya no va a llegar otro. En uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: no si puede llegar otro, me dijo Paty. Interviene
la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: ya cuando llega ese
requerimiento hasta ahi, luego empieza el procedimiento de ejecucion.
En uso de la voz el Secretario General de Acverdos: yo he estado en
cgmunicacién con el Secretario del Tribunal Colegiado y me dice que
ng hay ningun problema nada mdas que se remita a la mayor brevedad,
ntonces ahorita vuelvo a hablar con él, para hacer las modificaciones.
Interviene el Magistrado Alberto Barba Goémez: spor qué no se hacen las
modificaciones y decretamos un receso y continuamos manana para
ese asunto especificamente?, si quieren. Interviene el Magistrado Victor
Manvel Leén Figueroa: continuamos mafiana. interviene el Magistrado
Alberto Barba Gomez: continuamos ahorita con los asuntos generales
para ya dejar Unicamente es[g asunto y que se hagan las correcciones
al proyecto. En uso de la voZ el M =-»;3~ 2e[ p Horacio Ledn Herndndez:
entonces hay que incorporar esos puntos y los vemos manana.
Interviene la Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: pues continuamos
manana, que o terminen hoy y manana lo vemos porque ya no hay
requerimientos. Interviene el Magistrado Victor Manuel Leén Figueroa: y si
M aprobamos de una vez y que manana se nos pasen las correcciones.

N

n uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: esa es otfra
propuesta, ya la parte juridica estd determinada. Interviene Ia
Magistrada Patricia Campos Gonzdlez: pero hay que ver que quede
blen En uso de la voz el Magistrado Armando Garcna Estrada Si henen ya
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royecto, yo creo que es un
proyecto que en media hora se puede corregir, pero ya son 2:30 yo creo
que manana a primera hora debe estar listo, lo votamos con las
correcciones y que manana se firme para enviar el cumplimiento.

e Agotada la discusidn en el presente proyecto, fue sometido a
votacién por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo
Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO VICTOR MANUEL LEON FIGUEROA. A favor del proyecto.

MAGISTRADA PATRICIA CAMPOS GONZALEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Excusa calificada de
legal. ' ,

v I
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMETOA Ftor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por

unanimidad de votos el expediente Pleno 1/2006, para que se atienda lo
conducente y tener preparadas las copias para enviar el cumplimiento.

-b—

' Asuntos Varios
En ugo de la voz el Moglsiroddf?ﬁresig{n%teg‘ggg‘d vez terminado el estudio y
votgcién del total de los proyectos de fencia presentados para la
Sexpagésima Novena Sesidén Ordinaria, y continuando con el orden del
& aprobado el dia de hoy, Magistrados tienen algun asunto que tratar.

=

6.1 En uso de la voz el Magistrado Presidente: Yo estuve revisando con
calma por la manana, los expedientes de firma de Pleno y primero lo
que me inquieto es que veo que no se estd franscribiendo en las actas
las discusiones de los asuntos, y dentro de esta situacién en contre que
en el expediente Pleno 762/2013 mi voto es dividido y lo quiero corregir
para que quede en contra, y quiero rectificarlo porque ya vi con
detenimiento las actuaciones, y ademds de que lo que ustedes firmaron
tienen una serie de errores impresionantes pero ya estd firmado,

ntfonces, 282/2013 también es Ponencia del Magistrado Alberto Barba y
también mi voto seria en contra para confirmar la resolucién de origen y
el 568/2013, digo, para empezar el acta, este es un asunto que se van a
acordar, que lo discutimos ami,ynﬁ,%gggg, gue tiene que ver con la

et Ll T
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‘r‘eﬁlﬂdafmmnn ide una casa, donde incluso comentamos que a raiz de
una experiencia muy cercana en la casa de mi mama@ que se hizo una
remodelacién, que ltiene que ver con el diez por ciento de la superficie,
si supera esq, requiere de el permiso correspondiente, pero el problema
es que ya leyendo con detenimiento el acta del Inspector de
Tlaquepaque, nunca queda prohibido el ingreso a la casa, no consta en
el documento, al menos que se haya visto otro que no viene en el
expediente, y nada mds el sefalamiento que lo que queda clausurado
es el material que estd pegade. o uggsharda que mide, asi dice el acta,
el material que estd pegado a undof@i@w ‘nunca dice gque le gqueda
prohibido entrar a su casq, incluso el inspector narra que llega a una
casa habitacién y que busca al duefio de la finca, y la suspensidn en lo
que se votd aqui por nosotros que yo habia votado nada mds en contra
de fundamentacién y motivacidn en ese asunto, es que no existe
ninguna prohibicién al ingreso de la casa, y de la suspensidn es de
aquel asunto, donde se dice que se concede la suspensidn para que se
permita el ingreso, es decir gue no se le prohiba entrar a su casa, asi
dice literal el acuerdo, entonces yo veo que la suspensién no tiene razdn
de existir porque no existe ninguna prohibicidn, la autoridad nunca
clausurd el ingreso a su casa, de hecho tampoco en la demanda dice
es0, entonces, yo en estos tres asuntos voy a modificar mi voto, tengo
entendido gue no se altera el resultado final por los votos obtenidos en el
resultado final, pero yo si lo hago del conocimiento de ustedes, los tres
expedientes son del 24 veinticuatro de septiembre, el acta todavia no
estd firmada, las resoluciones si, nada mas faltaban ustedes, esto
todavia no estd nofificado, entonces en esto rogaria si en votacion
Fe;:oc;nec'z:r?gco estdn de acuepdp, erlag#q‘mmoquue mi voto en estos

=1

¢ Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron lo solicitado por el Magistrado Presidente. Debiéndose
asentar el voto en contra en el Acta Plenaria respectiva.

-7 -

Informe de la Presidencia

En uso de la voz el Magistrado Presidente: No habiendo asuntos en este
«2 apartado, pasamos al punto numero 8 ocho de la orden del dia.

Conclusion y citacion para la Septuagésima
Sesion Ordinaria

En uso de la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mds asuntos que
tratar, siendo las 14:55 catorce horas con cincuenta y cinco minutos del

Josw toaren N J42T 0 WA T Goaadalufuras a0 derbaa ot tndN 10Ty pbal BT -

PAGINA 27/28
PLENO ORDINARIO 69/2013
8 DE OCTUBRE DE 2013



.ﬂ'ﬁﬁ ‘ —rribuna] P,

aministrative

dia 8 ocho de Octubre del aiio 2013 dos mil trece, se dio por concluida
la Sexagésima Novena Sesidon Ordinaria convocando a la Presidencia a

la Septuagésima Sesidn Ordinaria a celebrarse el Jueves 10 diez de
@s 11:00 once horas, firmando la

agistrados integrantes del Pleno, en
Acuerdos, que au’cma ydafe.---- --
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