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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

C

VIGESIMA SEPTIMA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2014

En la Ciudad de Guadalgjara, Jalisco, a las 11:10 once horas con diez
minutos del dia 08 ocho de abril del ano 2014 dos mil catorce, en el Saldn
e Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado en la calle Jesus
arcia nimero 2427 de la colonia Lomas de Guevara, de esta Ciydads
conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de la Constitucidn Politica dek-
tado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley Organica del Poder Judicial, 1, 12,

v 41, del Reglamento Interior del propio Tribunal, se reunieron los
os integrantes dé este Organo Jurisdiccional, a fin de celebrar la
Vigésima Séptima (XXVIl} Sesion Ordinaria del afo Judicial 2014;
Presidiendo la Sesidn el MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR,
fungiendo como Secretario General de Acuerdos el Licenciado HUGO
HERRERA BARBA, desahogdndose ésta de conformidad a los puntos
sefialados en el siguiente;
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ribunal
—[c-i-ministrativo ORDEN DEL DIA:

. Lista de Asistencia y constatacion de Quérum;

. Aprobacion del Orden del Dig;

. Lectura, discusion y en su caso aprobacion del Acta relativa a la
Vigésima Sexta Sesién Ordinaria del arfio 2014;

. Aprobacion del turno de recursos de Reclamacidén y de Apelacion;

. Andlisis y votacion de 20 proyectos de sentencia;

Asuntos Varios; _

Informe de la Presidencia; y

Conclusion y citacion para la Vigésima Octava Sesion Ordinaria.

-1 -

La Presidencia solicité al C. Secretario General de Acuerdos, Hugo Herrera
Barba, proceda a tomar lista ;Je asistencia a los integrantes del Pleno;
verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los C. C.
Magistrados:

HORACIO LEON HERNANDEZ

ARMANDO GARCIA ESTRADA

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR

El C. Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, declaré que se
encuentran ptesentes cuatro de los Magistrados Integrantes del Pleno y
que existe el quérum requerido_parg sesionar y para considerar como
U vdlidos y legales los acuverdos que en ella se pronuncien, conforme o
establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del Tribunal de lo
Administrativo.

En wso de la voz el Magisirado Presidente: con la ausencia

-2-

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En estos términos someto a la
aprobacién de los integrantes del Pleno el orden del dia para la presente
Sesidn.

/ ¢ Sometida a votacidn el orden del dia, queda aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.
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El Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villaseilor, ponen a
consideracidon al Acta Relativa a la Vigésima Sexta Sesion Ordinaria del
ano 2014 dos mil catorce, con la posibilidad de que cada uno de los
Magistrados integrantes de este Honorable Pleno puedan entregar a la
Secretaria General las correcciones que consideren pertinentes.

e Los Magistrados integrantes del Pleno asistentes a la Sesion, por
unanimidad de votos aprobaron en lo general, la Vigésima Sexia
Sesion Ordinaria del arig 2014 dos mil catorce.

-4 -

El Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villasenor, el cuarto punto de la
orden del diq, es relativo a la aprobacién del turno de 11 recursos 7 de
Reclamacién y 4 Apelacién, conforme al listado que fue previamente
distribuido a los Magistrados Ponentes, conforme lo establece el articulo 93
de ia Ley de Justicia Administrativa.

e Sometida a votacidén la relacion de turnos, quedd aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno asistentes
a la Sesidn.

-5.

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasedor,
solicito al Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, dar cuenta
del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General; Es el cuarto
punto de la orden del dia, relativo al andiisis y votacion de 20 veinte
proyectos de sentencia conforme a los arficulos 93, 101, y 102, y demds
aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se dara
cuénta conforme al orden del listado general que previamente fue
ditribvido a todos los Magistrados, nos da cuenta con los asuntos
ecretario por favor.

ORIGEN: SEGUNDA SALA

- RECLAMACION 143/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
) Hugo Hemera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Julcio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 551/2012, promovido por Uziel
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h‘g}ﬁ% en conira del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco y
ec eTorla de Segurldad Ciudadana del citado Ayuntamiento, Ponente
HNGghwadsAdian Joaquin Miranda Camarena, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

+ En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto ala
Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién por
el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hemrera Barbaq,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En confra del proyecto porque
en primer lugar, ante la indefinicion del promovente en sefalar el acto
reclamado y la imprecision de la Sala al haber admitido una demanda
contra todo lo que pueda ser cese, sustitucidn o destitucidn que son
cuestiones distintas, no solamente por su terminologia sino por sus
implicaciones, y luego confirmar una situacidn de esta naturaleza, cuando
se debid, en caso de que este Tribunal fuera el idéneo para conocer de
estas pretensiones, pues se tuvo que haber requerido para precisar, pero
mi voto es en contra esencialmente porque ante esa indefinicion, me
queda claro que estamos en el supuesto de la Ley Especial que es la Ley
del Sistema de Seguridad Publica para el Estado de Jalisco y entonces es
fundado el agravio de la autoridad en el sentido de que no es procedente
el juicio en sede de este Tribunal, por eso estoy en confra.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del proyecto en los
mismos términos sobre todo el riesgo latente para el procedimiento es
admitir una demanda con tanta amplitud, porque pudo haber dicho
inclusive, también demando por lo que se me olvido y también asi
hubieran asentado en la Sala de origen, porgue lo Unico que hacen es
transcribir literalmente lo que piden, sin cumplir con el principio de
identificar los hechos para definir el derecho, por eso yo tambien voto en
confra, porque la Ley del Sistema de Seguridad Publica, no permite medio

WAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa.

En uso de la voz el Magisirado Presidente: En virtud del empate y conforme
al Regiamento el voto se trasitada al Ponente. En uso de la voz el
/ Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarena: Voto a favor de mi
é proyecto. Retoma el uso de la voz el Magistrado Presidente: En 1al virtud se
-

aprueba por mayoria de votos el expediente Pleno 113/2014.

Jesfis Garcia 2427 = C.P. 44657 Guadalajara Jal. « Tel./Fax.:(33) 3648-1670 y 3648-1679 « e-mail:tadmvo@taejal.org
PAGINA 4/28

PLENO ORDINARIO 27/2014

8 OCHO DE ABRIL DE 2014



E
£

SUIRINAEIS - solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Heneru Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 10/2010, promovido por Marco
Roberto Judrez Gonzdlez, en contra de la Procuraduria General de Justiciq,
hoy Fiscalia General, Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez,
resultando:

+ El presente proyecto no se sometié a votacién dada la ausencia
justificada de Magistrado Alberto Barba Gémez.

RECLAMACION 176/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciado
Hugo Hermrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 206/2013, promovido por
Antonio Romero Pichardo, en contra del Ayuntamiento de Zapopan y
Direccidén General de Seguridad Publica Municipal y otfros del citado
Ayuntamiento, Ponente Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto ala
Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera directa a votacion por
el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto es a favor por lo que ve
evidentemente a la improcedencia del recurso, yo estoy en confra de la
fundamentacién para declarar improcedente este Recurso, creo que es
suficiente con senalar por exclusion que no estd en ninguno de los
supuestos del articulo 82 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de
Jdlisco, en relacién a lo que se sefala en el parrafo cuarto de la hoja 2 que
invocan articulos de la Constitucion Politica del Estado, de la Ley Organica
del Poder Judicial y todos los relativos al Recurso de Reclamaciéon que
prevé nuestra Ley, creo que es suficiente con establecer lo que no estd
previsto expresamente el 89 de nuestra Ley para fundar este proyecto, en
parte pues yo no estoy de acuerdo, por eso seria dividido.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto dividido en los mismos
términos.

\ . .
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL.
(Ponente)

A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstenclién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurida en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.
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: _ 07 el Magistrado Presidente: El existir empate en la votacion,
\ _ el voto de cchdod se fraslada al Magistrado Ponente y se le concede el
' uso de la voz para que emita su vofo. En uso de la voz el Magistrado Juan
Luis Gonzdlez Montiel. Emito voto de calidad a favor de mi proyecto.
interviene el Magistrado Presidente: En esos términos se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 176/2014.

RECLAMACION 299/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 235/2013, promovido por Mario
Alberto José Fernandez Gonzdlez, en contra de la Secretaria de
Planeacidn, Administraron y Finanzas del Gobierno del Estado de Jalisco,
/ Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

o En el presente proyecto, no se manifestd discusién alguna respecto a la
Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacidon por
el C. Secretario General de Acuerdos licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.
\MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.
5 (Ponente)

U MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber sido
vien emitié la resolucion recumrida en términos de lo dispuesto por el
ulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

v
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
unanimidad de votos el expediente Pleno 299/2014. ’

ORIGEN: TERCERA SALA

e ———

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos licenciado
Hugo Hemrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 257/2012, promovido por
Jesis Garcia 2427 « C.P. 44657 Guadalajara Jal. » Tel./Fax.:(33) 3648-1670 y 3648-1679 » e-mail:tadmvo@taejal.org
PAGINA 6/28

z
'2 RECLAMACION 132/2014.

PLENC ORDINARIO 27/2014
8 OCHO DE ABRIL DE 2014



o dei%ﬁ}%@ms Cardenas, en contra del Director de Catastro del H.

ri
AyUntamiento de Zapopan, Jdlisco, Ponente Magistrado Horacio Ledn
pander; résultando: |

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto ala
Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion por

el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto. (Ponente).
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

| MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
“ . proyecto.
\

MAGISTRADA JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENIOR. A favor del proyecto.

/ En uso de la voz el Magisirado Presidente: En tal virtud se aprueba por
‘ unanimidad el expediente Pleno 132/2014.

ORIGEN: CUARTA SALA

RECLAMACION 113/2014.

La Presidencia, solicitdé al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso  derivado del Juicio Administrativo 58/2013, promovido por
Alejandro Romo Gonzdlez, en contra del Director General de Inspeccion
de Reglamentos y Vigilancia y otros, todos del H. Ayuntamiento

Constitucional de Guadalagjara, Ponente Magistrado Horacio Ledn
erndndez, resultando:

NSCUSION DEL PROYECTO

BN

En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto ala
Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion por

el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto. (Ponente).

//j
_g MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.
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7 ae BRI ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido
ulten emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
" #8164 Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADA JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal vitud se aprueba por
unanimidad de votos el expediente Pleno 113/2014.

RECLAMACION 148/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juiclo:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 001/2014, promovido por Félix
Humberto Montedn Salazar, contra del Presidente y Sindico Municipal del
H. Ayuntamiento Constitucional de Guadalajara, Jalisco, Ponente
Magistrado Horacio Leon Herndndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto ala
Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion por
el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Ausencia justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto. (Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: Abstenciéon por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

GISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

DO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En fal viitud se aprueba por
unanimidad de votos el expediente Pieno 148/2014.
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ORIGEN: QUINTA SALA

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 299/2013, promovido por
“"Proyectos y Edificaciones Ecoturisticas”, S.A. de C.V., en contra del
Director de Medio Ambiente y Ecologia del H. Ayuntamiento de Puerto
Vailarta, Ponente Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

e El presente proyecto no_se sometié a votacién dada la ausencia
justificada del Madistrado Ponente.

RECLAMACION 250/2013.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 6&0/2012, promovido por
Asociacidon de Industriales de el Salto, A.C., en contra del Presidente
Municipal del Ayuntamiento Constitucional del Municipio de Tlajomulco de
ZUnRiga, Jalisco y otro y Tercero Interesado: Arquitectura Coordinada, S.A.
de C.V., Ponente Magistrado Laurentino Lépez Villaseiior, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: una pregunta a la
Ponencia, un punto que si trasciende al sentido del proyecto es el de la
oportunidad en la presentacidén de la demanda, porque aqui se aduce
por el recurrente que desde que acudidé ante la autoridad municipal, La
Asociacidn de Industriales, con fecha 6 de septiembre del ano 2011 ya
conocia de los actos materia de la litis, lo cual para mi si es determinante
para declarar la improcedencia, porque el hecho de que diga bgjo
protesta de decir verdad, tuvo conocimiento de los actos el 14 de
diciembre de 2011, pero si hay una comparecenciaq, eso es lo que dije en
la pregunta 3si hay una comparecencia entre la autoridad municipal
indonformdéndose con todas estas autorizaciones que viene a impugnar? Es
gbvio que ya estd fuera de tiempo, mas aun cuando ya resolvid hace
alrededor de 5 anos que la Asociacion de Industriales no necesitaba votar
lo relativo al 162 y 170, pero si lo hizo pues ya era sabedora de los actos.
o de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villaseior: 3y su derecho a
vampligsla demanda en términos del 382, 3no serd materia de que ante
\eso argumentacion de la auvtoridad tenga derecho a ampliar y que sea
materia de fondo y no resclver en este momento?, porque de resolver en
este momento le estariamos cortando su derecho al 38, por eso lo planté
de esta manerq, el podrd decir después lo que quiera, cuando le den su
derecho a ampliar y si ghorita lo declaramos fundado estamos cortando
ese derecho, por lo tanto lo planteo de esa manerq, y no digo que no
tenga razén en sus apreciaciones pero creo que el momento de procesal
a lo mejor no seria ahorita. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén
Herndandez: En relacidon con el articulo 38 de la ley de Jusficia
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ribunal
2 del Ragatiestd sujeto a que desde el escrito de demanda el actor se

duela de la nofificacién de los agravios por desconocer el acto. En uso de
kado Laurentino Lépez Villaseior: o sea que se haga valer la
causa de improcedencia por extemporaneidad. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Ledn Herndndex: no pero primero digo la
interpretacion para luego ver los alcances que le podemos dar. En uso de
la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasehor: también puede ampliar la
demanda cuando en la contestacidn se sostenga que el juicio es
improcedente por consentimiento tacito si el actor considera que la
noftificacién del acto impugnado se practicd ilegalmente, esta sometido a
lo gue manifiesten en la contestacidon. En uso de la voz el Magistrado
Armando Garcia Estrada: no, en la demanda. En uso de la voz el
Magistrado Lavurentino Lopez Villasenor: dice, también podrd ampliar la
demanda cuando en la contestacion se sostenga que el juicio es
improcedente por consentimiento tacito si el actor considera que la
notificaciéon del acto impugnado se practicd ilegalmente, pero es una
cuestion compuesta y tiene que hacerlo valer la autoridad en la
contestaciéon, entonces ante esta circunstancia yo si veo el hecho de que
pueda el ampliar, no sé si vaya o no a ampliar pero creo que tengo que
respetar ese derecho.

e Agotada la discusion en el presente proyecto, fue sometido a votacion
por el C. Secretario General del Tribunal Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto porque
considero gue se configura la causal de improcedencia establecida en la
fraccion IV del articulo 31 de la Ley de Justicia Administrativa bajo una
manifestacién directa de la parte actora en su capitulo de hechos en la
que senala que con fecha 6 de septiembre se presentd en la Direccidn
General de Ordenamiento Teritorial del Municipio de Tigjomulco de
Zoniga, el escrito mediante el cual se comparecid en los términos de los
articulos 169 y 170 de la Ley de Desarrollo Urbano y 357 del Codigo Urbano
en vigor, la oposicion y solicitud de suspension de los dictdmenes de
licencias y permisos ahora combatidos y senalados, bagjo esta
manifestacién expresa que no es atribuible a la autoridad en principio sino
al propio actor en su escrito de demanda, me queda claro que es
fundada la pretension de la demandada en el recurso de que se declare
fundado este aspecto, ademdas partiendo de la base de que el propio

agotar el procedimiento del 169 y 170 de la Ley de Desarrollo Urbano hoy
357 del Cdédigo Urbano, entonces tienen la accidén directa y si desde
entonces conocian, dice aqui, dictdmenes, licencias y permisos, no dice
que comparecieron sin saber de que se trataba y que hasta que les dieron
las copias pues pudieron venir a demandar, sino que ya fueron a combatir
desde entonces o a oponerse y solicitar la suspension de tales
autorizaciones. pues me queda claro que bajo esta manifestacion ellos -
mismos acusan el haber consentido esos actos y haber acudido a una
instancia a la que no estaban obligados, me queda claro que también
otro punto pudiera ser discutir si ellos sujetaron a esa via tener que esperar
una respuesta, estoy de acuerdo, pero el hecho de agotar instancias
administrativas no exime de agotar las acciones que correspondan, ese es
Jebll G MR HEWiSIQhs7 Guadalajara Jal. « Tel./Fax.«(33) 3648-1670 y 3648-1679 o e-mail:tadmvo@taejal.org
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b o dminisfrativo
STRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto en los

¥8s que el Magisirado Horaclo Leén Hernandez.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Mi voto dividido, en
el Recurso uno estoy en contra de que se confirme el acuerdo porque el
agravio es fundado en virtud de que no se tendria de manera completa la
peficion de suspensidn del actor y el Recurso dos a favor de que se
confirme la admision.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecio.

- (Ponente)
En uso de la voz el Magistrado Presidente: Entiendo que el Magistrado
Armando Garcia y Horacio Ledn van por el lado de que se revoque la
admisidén, el Magistrado Adrian Miranda estd de acuerdo en que continve

el juicio pero en el tema de la suspensidn en contra, el Magistrado Juan Luis
estd a favor, entonces el voto dividido del Magistrado Adridn Miranda no
se podra sumar al voto en contra de ustedes. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Herndndez:. pero él si estd de acuerdo en la
suspension solamente que se atienda la totalidad de los aspectos. En uso
de la voz el Magistrado Presidente: y estd de acuerdo en la admisidn y
% ustedes no estadn de acuerdo, en tfal virtud se aprueba por mayoria de

votos el expediente Pleno 250/2013.

\
ORIGEN: SEXTA SALA
RECLAMACION 193/2014.
La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administrativo 619/2013, promovido por Maria
Munoz Gonzdlez, en contra del Ayuntamiento de Guadalajara, Ponente
Magistrado Laurentino Lopez Villasehor, resultando:

En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a la
onencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion por

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada y abstencién
por haber sido quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo
dispuesto por el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

admitir la demanda en relacién con esta pretension muy sui géneris porque
tiene varias aristas, pero creo que el tema esta confundido desde la Sala

e ong" n, estq confirmando en el proyecto, porgue la devolucidn no se
427"« TP. 44657 Guadalajara Jal. « Tel/F :(33) 3648-167 y 3648-1679 « e-mail:tadmvo@taejal.org
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de @%ﬂmm o al SAT ni a la Secretaria de Hacienda y Crédito Pdblico, ni
el acto proviene de ahi ni es una determinacion de un crédito en contra
“$7%q, no ltiene nada que ver, estamos hablando de una
Reclamacién que hace un frabajador del Ayuntamiento contra el
Ayuntamiento como autoridad patronal retenedora, es algo totalmente

\ distinto, entonces toda la argumentacién que hizo la Sala y la que se esta
reiterando aqui no tiene razdn de ser, ademas estamos hablando en teoria

de la misma acusacidn de no enterar un impuesto, aqui seria de esos

casos donde manifiesta indudablemente que no habria interés juridico

porqgue el deber de contribuir esta sefalado en el articulo 31 Constitucional
y una vez que se contribuye en base a los ingresos, porque es un impuesto
que grava la riqueza, ahi concluye la obligacion del contribuyente, el
retenedor asume ofra cobligacién claro, refiene y entera, esa es ofra
situacidn del sistema tributario totalmente diversa entonces no tiene interés
juridico la actora para venir a decir al Ayuntamiento, ahora devuélvemelo,
porgue tu obligacién era contribuir, es otro tema el que el retenedor no los
( esté enterando, es una situacidn que tiene ofras implicaciones y

responsabilidades, pero yo no tengo nunca el derecho a pedir que me
devuelvan mi tributacion legalmente hecha, esa es la razén, no que es un
tema de competencia y que son impuestos federales, nada de eso,
realmente estoy mds bien en contra del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

I~

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecio.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
{Ponente).

s

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 193/2014. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Ledn Hernandez: en este proyecto y en los que he
votado en contra solicito se asiente la razén de mi voto en cada caso.

i1 Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
go Hemrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Publica, Proteccion Civil y Bomberos y otros, todos de Zapopan, Jalisco,
\‘ﬁonen’re Magistrado Laurentino Lépez Villaseior, resultando:

/2 DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: en el tema

/ probatorio lo he estado sefalando, existen diferentes fases para el tema
del ofrecimiento, la preparacién y el desahogo de las pruebas y esto va
estrechamente vinculado al tema de las cargas probatorias, squé sucede

Z aqui?, considero que es un exceso, primero porque en la puridad de lo que

gonsi,deron los administrativistas, que en el derecho administrativo no existe
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de 1@%&@@%0 deficiencia de la queja, por otro lado el ofro extremo de
a liga es el principio pro homine que ya la jurisprudencia dijo que una cosa

#H v oftra cosa es el cumplimiento de formalidades que no
puede estar el interés particular sobre el interés publico y el orden publico
derivado de las normas, entonces aqui zqué sucede?, la Ley de Justicia
Administrativa, en una situacion totalmente confradictoria cuando se
andliza ese articulo 36, se establece primero que en la demanda se
ofrecen pruebas, unas que son el documento fundatorio de su pretension
juridica que no se hace la distincidn en ningiun auto de admisidén, dos, las
pruebas con las que pretende acreditar los hechos, que viene a sustentar
en su demanda para la tutela del derecho, esas pruebas, es claro que la
Ley senala en el 286 que el actor debe acreditar, dije debe no podrd,
debe acreditar los elementos constitutivos de su accién, entonces aqui,
aqué estd sucediendo?, que estan confundiendo el tema de unas
diligencias de mejor proveer que el momento procesal para poder
ordenar, recabar de oficio una prueba, es hasta que el expediente estd en
estado de sentencia, ahi es el momento donde la autoridad en el gjercicio
de esa potestad de juzgar si advierte para poder liegar a la verdad débil,
porgue nunca llegamos a la verdad dura de los asuntos, que se requiere
para el desahogo de una prueba, podrd decretar diligencias de mejor
proveer, no dice deberd, podrd, porque es una facultad discrecional
decidirlo, entonces el ofro tema es que las partes, aquellas pruebas que no
tuvieron a su alcance al momento de presentar su demanda, tienen la
posibilidad de acudir a ofro tema desastroso de la Ley de Justicia
Administrativa que son las pruebas supervenientes donde somos la Unica
Ley donde dice esa aberracion de que las pruebas se admiten en la
sentencia, a caray, eso es increible, yo creo que lo redactd un carpintero y
sin ofenderlos, entonces fijense la gravedad del asunto, que ahora aqui en
/f/ este proyecto, dicen como proteccion juridica, como blindarse y decir,
bueno es que tenemos un corazén muy bueno de sumo pontifice, de que

hay que recabar de oficio las pruebas, 3¢dmo vamos a recabar de oficio
algo que es carga probatoria de él para justificar las horas extrase, porque
si ese es el principio que rige, pues entonces estamos contradiciéndonos
en muchos proyectos cuando le exigimos que no acreditd horas extras el
actor porque no bastaba el silencio o la rebeldia de la autoridad porque
es carga probatoria de él, ahora anticipando eso estamos diciendo que
de oficio en todas las sentencias, tendriamos, donde no haya prueba, que
recabar de oficio las fatigas para acreditar las horas exiras, ese es nuesiro
deber, segin lo dice aqui el proyecto, cosa que yo no comparto porque
imaginense nada mdés, hablar de una estructura en la teoria probatoria
donde estan claramente definidas las cargas, las pruebas que requieren
cierto cauce, preparaciéon para su desahogo, integracion, etcétera, para
que ahora asi de un teclazo, estemos diciendo que por el hecho de que el
clama que le paguen las horas exiras que viene trabgjando desde el
008 vy hasta la presentaciéon de la demanda, que de oficio, porque lo
que reclama horas extras, nosotros recabemos las pruebas que a él
le corresponde, para mi es una violacién tremenda, a pesar de lo irregular
de ese 36 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Jdlisco, hacer
esto, la pregunta seria para la ponencia, si alguien viene a demandar que
fue falsificado un documento cuando se hizo la gestion de una Licencia y
no ofrece la prueba pericial, 3de oficio vamos a recabarla?2, porque viene
a demandar la falsedad de la firma en un documento, entonces de oficio

' ; se fiene que desahogar la prueba pericial, designamos al perito vy

-
&

Yo

formulamos el cuestionario para que se le de trdmite, estamos en un

exfremo exagerado en esfa situacidn, porque si vamos a aplicar este

principio, la verdad es que las partes, cuando esten presentando la

IeRRIRANGIS , ARQUE: CHRSIA BMSIELR.COMMSRAHDHGH Y . QUNRARJREIRER
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giuUngtiyeZ ahi poner a alguien que esté escribiendo y decirle a ver,

o del
% ver ’ru demanda, te hace falta esto y te voy a decir como se hace
rguestengas conocimiento de que tu demanda va a prosperar,
porgue Io gue tu no digas, nosotros lo decimos, lo que tu no hagas nosotros
lo hacemos y lo que no sepas hacer también nosotros te lo hacemos.

e Agotada la discusidn en el presente proyecto, fue sometido a votacidn
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. Ausencia justificada y abstencién
por haber sido quien emitio la resolucién recurrida en términos de lo
dispuesto por el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEIZ. En contra del proyecto porque
se suple totalmente el debito procesal.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecio.
(Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 199/2014.

RECLAMACION 229/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenclado

Hugo Herrera Barba, dar cuenia del origen y de las partes en el Juicio:
\ Recurso derivado del Juicio Administrativo 662/2013, promovido por el C.
Eduardo Sebas Chontal, en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de
Jalostitlan, Jalisco y Presidente Municipal del mencionado Ayuntamiento,
Ponente Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando:

En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a la
enciq, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacidén por
ecretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

)
MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada y abstenciéon
por haber sido quien emitid la resolucidon recurrida en términos de lo
dispuesto por el arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, yo estoy a
} favor de la procedencia del juicio en virtud de lo dispuesto por esta Ley
,Z especial que es la Ley del Sistema de Seguridad Publica, sin embargo creo
que cuando se dice que no podemos conocer se sigue tocando el
IesRRGIRAEdS GEMRRIBAGIAY. RAYHN:IPMIS e S8Rl se exekiResaN.¢!
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giriemebpunto 6, en el sentido de que una fraccidn, la IX del articulo

67 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, ha quedado implicitamente
erogada’  me estoy de acverdo: también en ese punto como una
afirmacion total, porque hay aspectos que en esta fraccion como en la
propia Ley del Sistema de Seguridad PuUblica se han escapado y estdn en
un limbo en cuanto a cudl es el juicio procedente, 0 se lo dejan todo por
exclusidén al juicio de garantias o hay partes en las que seguimos
conociendo que es cuando se trata de prestaciones y creo que si es un
asunto de reflexidn, por eso mi voto dividido.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del

{Ponente).

proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En conira del
proyecio.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENCR. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magisirado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 229/2014.

ORIGEN: PRIMERA SALA

RECLAMACION 253/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 283/2013, promovido por Maria
Dolores Leticia Camarena, en contra del Agente Vial con nOmero de
orden 4049 adscrito a la Secretaria de Movilidad del Estado de Jalisco,
Ponente Magistrado Laurentino Lopez Villaseiior, resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Ese tema de decir
hacer lo que no hacen las partes, es una flagrante violacién al debito
procesal, porque nosotros cuando nos dicen 1o que no hacemos bien, no
hacemos, seguimos repitiendo Ias mismas cosas, aqui nosofros vamos al
xfremo igual, sComo es posible o en que precepto adjetivo cabe la
ad de que se interprete una contestacion de demanda?, las cosas
son totalmente verticales y objetivas, el que viene a contestar y no es el
que emitidé el acto administrativo, zpor qué tenemos que decir que si fue
él2, aunque lo que quiso decir fue que era en relacién a este folio aunque
no sea el que se haya demandado pero nosotros al interpretar la
contestacion consideramos que si es el folio que vienen a demandar y al
policia que queremos que sea es el que comparece, no podemos
acomodar las cosas, imaginense nada mds, voy a poner un ejemplo
confrario a este, que se hubiera equivocado al exhibir su nombramiento,
que hubiera acompariado el nombramiento de un colega de él, ;:Qué
van a decir ustedes?, si es él, lo que pasa es que se equivoco Yy acompanod
el de quien es su pareja en la patrulla, no podemos inventar esas cosas,
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Y de | buvshanpsra eso estd el derecho de que cada quien hace lo que

OnSld ro
Ago’rodo la discusion en el presente proyecto, fue sometido a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Ausencla justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber sido
quien emilié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADT LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 253/2014.

RECLAMACION 255/2014.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del lJuicio Administrative 103/2013, promovido por
Federico de JesUs Villasehor de la Isia, en contra de la Unidad
Departamental de Estacionamientos de Guadalagjara, Estaciondmetros de
Iapopan, y otro, asi como la Secretaria de Finanzas del Gobierno del
Estado, Ponente Magistrado Laurentino Lopez Villasedhor, resultando:

En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a la
Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon por
gl C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber sido
quien emitidé la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto porque
primero advierto que ya se modificd el criterio que estaba prevaleciendo

/i'; sobre este particular, la jurisprudencia de la Corte es muy clara o del Poder

Judicial Federal no tiene que ser la Suprema Corte, que es obligatorio en
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dm&@e han estado llegando acerca de esta temdtica, del

abogodo patrono que viene a presentar el amparo directo se los estdn

ssCHando porque quien debe de suscribirlo es nada mas el apoderado
o el ’n’rulor o mejor dicho el ciudadano agraviado, tengo cuatro oficios
firmados de Colegiados donde dicen, incluso con el cardcter de abogado
patrono reconocido, el abogado patrono no tiene facultades para
presentar el juicio de amparo, es obvio aqui considerar que en el tema de
la ampliacién de la demandaq, se rige por las mismas reglas de la
demandaq, vuelvo a decir aunque suene infantil, es como si el abogado
patrono del actor, antes del juicio, viniera a presentar la demanda para
que se le admitiera, la ampliacién de demanda se rige bajo los mismos
principios y existe jurisprudencia contrario a lo sostenido aqui, de que el
abogado patrono no tiene facultades, esa expresion tan reiterada asi
como una situacion nada mds de justificar que porque puede hacer todo
que sea en defensa de los intereses, si, nadie dice que no, pero existen
actos que son personalisimos y ahi se excluye toda esa expresidn de que
todos los derechos y defensas del asunto, cuando es un caso muy
especifico y muy concreto pues debe prevalecer la norma especial sobre
la norma general, porque ahora voy advirtiendo una tendencia aqui en lo
que esta sucediendo de que nosotros somos los que privilegiamos la norma
general sobre la norma especial, es una clara violacién a los principios del
derecho y del 14 Constitucional que tanto mencionan en los proyectos
pero que no lo aplican en la realidad.

En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villasefior: yo quiero
comentar en relacion a este tema, me extrafa porque yo tenia los
proyectos en sentido contrario y me dijeron que no, que no es cierto que
hay una jurisprudencia que habla de la ampliacién de la demanda, hay
una jurisprudencia que habla de la ampliacion del amparo, la diferencia
bdsica, que fue el argumento que sacaron con anterioridad y que
mandaron a un proyecto de engrose y refome este proyecto que tengo
aqui, era porque el abogado patrono se equipara a un mandatario
especial y que en base a esa consideracion si podia ampliar la demanda y
eso fue inclusive un argumento tuyo en engrose. En uso de la voz el
Magistrado Armando Garcia Estrada: mio no. En uso de la voz el
Magistrado Laurentino Lépez Villaseior: yo tenia los proyectos senalando la
contradiccion de Tesis que dice que puede ampliar la demanda. En uso
de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: yo en 15 aios en mis
resoluciones, no inventemos, duré 15 afos como Juez Civil y la ampliaciéon
en la reconvencion nunca tuve contestando al abogado patrono, nunca,
y de ahi viene la jurisprudencia que sacd Figueroa Cacho en el Tercer

.engrose 'y el argumento me acuerdo que decia que se equiparaba con un

apoderado especial. En uso de la voz el Magistrade Armando Garcia
Estrada: a mi no me puedes atribuir ese criterio, yo siempre he dicho eso y
estan las Actas de por medio, no he de ver sido yo. En uso de la voz el
Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: el criterio diciendo que se equipara
a mandatario especial y que siendo mandatario especial le da facuiltades.
En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: Presidente yo
nunca lo he dicho y te reto a que fraigas las Actas, nunca he sostenido
eso, tengo 25 afos diciendo lo que acabo de decir y estdn todos mis
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serdeoque yo fui el que opiné, yo ya dije 1o que es un procurador

Sp Ciol SI quieres lo platicamos, es especial porque no es general, si fuera
Handa todas las facultades, cuando es especial, a esto, nada mas
a esto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos el expediente Pleno 255/2014.

ASUNTOS DE LA SEGUNDA SALA EMITIDA POR EL
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ

RECLAMACION 187/2014.

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenclado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 27/2013 Acumulados |-276/2010
y -365/2011, promovido por Maria Elba Argelia Onfiveros de la Torre, en
contra del Juez Municipal y Director de Planeacion Urbana, ambos del H.
Ayuntamiento Constfitucional de Puerto Vdallarta, Jalisco y Terceros
Interesados: Guillermina del Rosario Aguilera Herrera y otro, Ponente
Magistrado Alberto Barba Goémez, resultando:

« El presente provecto no se sometid a_ votacion dada la ausencia
justificada del Magistrado Alberio Barba Gémez.

RECLAMACION 304/2014.

La Presidencla, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hpgo Hemrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
ecurso derivado del Juicio Administrativo 27/2013 Acumulados 1-276/2010
1-365/2011, promovido por el Procurador de Desarrollo Urbano del Estado
deNgilisco, en contra de la Direccidon de Plantacion Urbana, Juez Municipal
y otronlodos del H. Ayuntamiento Constitucional de Puerto Vallarta, Jalisco
yw Tercerd Coadyuvante: Arturo Fernando Labastida Ontiveros y Terceros
Interesados: Guillermina del Rosario Aguilera Herrera y otro, Ponente
Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

Z
3 e El presente proyecio no se somelid a votacién dada la ausencia
) justificada del Magistrado Alberto Barba Gomez.

=
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ORIGEN: CUARTA SALA

RECLAMACION 16%/2014

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las parles en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 699/2013, promovido por
Gustavo Morett Padilla, en contra de los Vigilantes de la Unidad
Departamental de Estacionamientos de Guadalagjara, Ponente Magistrado
Laurentino Lopez Villasehor, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto ala
Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion por
el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. Ausencia jusiificada.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido
quien emitid la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el

articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente) :

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
unanimidad el expediente de Pleno 169/2014.

ORIGEN: SEXTA SALA

ACION 13972014

La ' Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 540/2014, promovido por Jose
Guadalupe Sanchez Martinez, en contra del Juez Cdilificador de la
Secretaria de Movilidad del Gobierno del Estado y ofras, Ponente
Magistrado Laurentino Lopez Villaseiior, resultando:
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SIN DISCUSION DEL PROYECTO

» En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto ala
Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacién por
el C. Secretario General de Acuverdos Licenciado Hugo Herrera Barba,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia jusiificada y abstencién
por haber sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo
dispuesto por el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Yo creo que aqui el tema
fundamental en términos de lo que sustenta el acuerdo de delegacion se
tenga por cierfo, ante la desestimacion de la Sala en el sentido de gque
solamente se adjunto en copia simple, ese es el tema porque la Sala hasta
donde tengo entendido por lo que se transcribe del auto que no se
transcribe todo, no se involucrd en las cuestiones del contenido del
decreto delegatorio ni en los articulos que permiten la delegaciéon o la
designacion mdés bien de la Jueza Cdlificadora, sino de que la copia del
periodico oficial del Estado se habia adjuntado en copia simple y que no
aparecia la firma de quien habia otorgado dicho nombramiento, para mi
el tema no estriba, atendiendo ese punto nada mas, no se trata ni de una
traduccidn de que la ribrica se traduce en la firma del mencionado
servidor publico, no es una cuestion de traducir, ni en una presuncién de
( validez, sino en el contenido de la Ley del periddico Oficial del Estado de

Jalisco, basta imponerse de los tres primeros articulos para darle solidez a lo
que en él se publica y para entender claramente que no se requiere de
mayores requisitos para su observancia, en primer lugar como todas las
leyes el articulo 1° sefala que es de orden publico e interés social, el 2°
sefiala que el periddico es un medio de difusidn del Gobierno del Estado
de cardacter permanente y que en él se publican actos o resoluciones que
las leyes ordenen, con eso es suficiente, “se publican los actos o
resoluciones que las leyes ordenen”, 3° los efectos de las publicaciones de
los actos y ordenamientos legales en el periodico oficial son la publicidad y
vigencia legal, en los términos del mismo decreto, acuerdo o disposicion,
con eso es suficiente para fundamentar y no se debe de hablar, para mi
no es necesario ni tiene que ver lo de presuncidn de validez, ni que se
fraduce en la firma ni nada, simplemente invocar la Ley, por es50 estoy con
m} voto dividido, estoy de acverdo a que se tenga a la autoridad
reditando su personalidad en juicio mediante ese nombramiento que
arece publicado y en confra de la fundamentacion y motivacién por las
es que ya dije.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto dividido, estoy a favor
1del fondo y en contra de la fundamentacion y motivacion del proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
(Ponente)
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b
de k%—&gl;ﬁa?égégvgoz el Magistrado Presidente: En tal virtud se c:pruebo por
xona de votos el expediente Pleno 139/2014. En uso de la voz el
"-*ﬁarclcno Leédn Herndndez: solicito que queden asentadas las

ORIGEN: CUARTA SALA (CUMPLIMIENTO DE AMPARO)

RECLAMACION 654/2012 C.E.A.

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Hemrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 69/2012, promovido por
PROMOTORA BOSQUES COUNTRY, en contra del Presidente Municipal de
Lapopan, Jalisco y otros, Ponente Relatoria de Pleno, resultando:

SIN DISCUSION DEL PROYECTO

¢ En el presente proyecto, no se manifestd discusidon aiguna respecto ala
Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion por
el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hermrrera Barba,
resultando;

\ MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEI. Ausencia justificada.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDELZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber sido

\ quien emitidé la resolucidn recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa.

J MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
{Ponente)

n uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
nanimidad de votos el expediente Pleno 654/2012, para que
imediatamente le comuniquen a la autoridad federal.

ACLARACION DE SENTENCIA

"
RECLAMACION 62/2012

/ La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Hermrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
2 Recurso derivado del Juicio Administrativo 1I-182/2011, promovido por el
Sindico del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco, y otros, Ponente Relatoria

< de Pleno, resultando:
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En uso de la voz el Magistrado Horacio Leon Hernandez: me decias squé
no se precisaron autoridades? Que se confundieron. En uso de la voz el
Magistrado Laurentino Lopez Villaseior: nada mdas aclarar que se trataba
de un tema de la autoridad actora. En uso de la voz el Magistrado Horacio
Ledn Herndndez: pero entonces no es oficiosa, nos estd ordenando, aqui
dice que de oficio se aclara. En uso de la voz el Magisirado Laurentino
Lopez Villaseihor: es que lo hacemos de oficio. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Hernandez: cémo de oficio si ya recibimos el
oficio del Colegiado diciendo aclarq, estds mal, ya es una instruccion
ano2. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasehor: pues si
pero nada mas es el término, es que lo pide directamente el Juez Federal y
dice nada mdés aclara. En uso de la voz el Magistrado Horaclo Leén
Herndndez: pues si pero entonces ya no hay que poner que es de oficio. En
uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: pues le quitamos
esa parte. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez:
simplemente es en acatamiento, como lo ordena o io solicita y ya. En uso
de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: crec que debié de
haberse dictado recibiendo el oficio, reconociendo que existe una
omision, dejando sin efectos la sentencia y se vuelve a turnar para
resolucion y ya se corrige la omision y se envia el informe diciéndole que
efectivamente existid un exceso © no se si sea en efecto eso lo que senala
y el cual ya quedd debidamente salvado, en beneficio del quejoso y en
acatamiento de la ejecutoria, para que deje sin efecto el trdmite del
incidente que debe haber un acuerdo previo donde se recibe y por virtud
de ello se vuelve a dictar la sentencia en los mismos términos nada mas se
hace la comeccién. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lopez
Villasenor: o seq, volver a pasar al acuerdo para un auto previo. En uso de
la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: donde se recibe el oficio
para dejar sin efectos la sentencia, el Licenciado Juan Luis en la
experiencia que tiene en esto, entiendo que si no dejamos sin efectos la
sentencia que fue materia de la ejecutoria y que hoy es materia del
Incidente, del efecto en el cumplimiento de la sentencia tenemos que
dejar sin efectos esa resolucidn y dictar otra que se cifie a los lineamientos
de la ejecutoria porque si no va a subsistir el procedimiento. En uso de la
voz el Magistrado Laurentino Lopez Villaseior: no, es una aclaraciéon. En uso
de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: lo que pasa es que en el
planteamiento del escrito no lo piden como aclaracidn porque la
aytoridad federal nunca te va a pedir una aclaraciéon de sentencia, te
ce, no estd cumplida y aqui esta el escrito del Incidente de Repeticidon,
or eso para evitar el Incidente o extinguirlo juridicamente necesitamos
jar sin efecto la sentencia y volver a dictar otra en Ios mismos términos
nad &s corrigiendo la parte de la queja. En uso de la voz el Magistrado
kEuren o Lopez Villasehor: acatdndola, ok, 3cémo ven lo que sefala el
agistrado Armando?, dictar un auto y se vuelve @ plantear
posteriormente. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada:
no, se puede hacer todo, 3cudndo llegd el oficio?, nada mds pongan auto
de la fecha en que reciben el oficio, dejan el efecto y la sentencia puede
salir con fecha de hoy. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn
Herndndez: con fecha del dia 2. En uso de la voz el Magistrado Armando
Garcia Estrada: por eso, desde el dia 2 hoy estamos a dia 8, se dicta el
auto, aunque debid haberse dictado desde que se recibid, se turnan
_Z nuevamente los autos, se hace la sentencia tal cual y nada mds se corrige
lo de la suspensidn. En uso de la voz el Magistrado Horaclo Ledn Herndndez:
JesBSciiuer @A Qs et RN-GRNANCIO. AL Edde nia. R/56% il dRCIRER BT
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delo Lﬁ :épaﬂ% de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: dejas sin

ef c’ro y vuefve a presentar la resolucion y la votamos o igual la sentencia
Sedcy En- Uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: :me
presenfos‘re este proyecto?, yo te dije uno que se tenia que acatar bien,
que tenias que revisar de o que se dolia el quejoso que no fue revisado por
la autoridad en materia de pruebas, era otro asunto totaimente diferente
no este, pero el documento no me lo ensenaste como tai, el error venia de
origen 3no?. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: yo
creo que sale peor no contestarle y mandarle mejor esta cuestion, yo creo
que la autoridad federal a final de cuentas dice nada mdas comige que es
autoridad actora no demandada. En uso de la voz el Magistrado Horacio
Leén Herndndez: es que no puede sendalarse que es una cormreccion de
oficio, sino que es en acatamiento a los establecido en el oficio tal...En uso
de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: bueno, estoy de
acverdo que se haga la aclaracion que no es de oficio para ya de una
vez votarlo. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Hernandez: pero
squeda a manera de aclaracién?, yo le quitaria todo a partir de donde
dice hasta la destitucidn del cargo. En uso de la voz el Magistrado
Laurentino Lopez Villasenor: le vamos a quitar que es de oficio. En uso de la
voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: porque se aventaron un
choraso de que el principio de administracion de justicia, pronta,
completa, imparcial, conservar palabras, no se que y unas tesis que nada
tienen que ver, o seq, dejarle nada mds hasta donde se corrige, en Ia
pagina 2 empieza una invocacién de Tesis que nada tienen que ver. En
uso de la voz el Magistrado Lavrentino Lépez Villasenor: entonces se
quitaria todo pagina 1 y 2 hasta donde termina lo que estd en negritas. En
uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndandez: ok y senalar que en
acatamiento a la ejecutoria de amparo como predmbulo nada mas. En
uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: pero seria en
acatamiento de amparo o a una orden del Juez federal?. En uso de la voz
el Magistrado Horacio Leén Herndndez: es que el Juez alude a que se
provea lo necesario para cumplir el fallo protector, asi dice el oficio,
entonces es asi de claro. En uso de la voz el Magistrado Laurentino Lépez
Villasenor: ok, vamos a quitar lo que senala el Magistrado Horacio Ledn.

*» Agotada la discusion en el presente proyecto, fue sometido a votacion
por el C. Secretario General de Acuverdos licenciado Hugo Herrera
arba, resultando:

AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Ausencia justificada.
AGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

GISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del proyecto porque
ikdero que Unicamente debe hacerse un acuerdo de Presidencia,
efectos la resolucidon por el defecto en el cumplimiento y volver a
ictar otra que acate la ejecutoria, no es dictar sentencia de aclaracion y
recibir el oficio en ella, nos estdn diciendo que existe un incidente de
incumplimiento de la sentencia por eso tenemos que dejarla sin efecto y
volver a dictar otra, no es dictar una aclaracidn que no tiene sustento
juridico, por eso mi voto en contra.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto con la cormreccion.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.
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Y de 10 AR ARG ALAURENTING LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

ZONNS AN S
En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se aprueba por
mayoria de votos por lo que ve a la fundamentacién y motivacién en el

expediente Pleno 62/2012.

-6 -

“ |
§ Asuntos Varios

En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el estudio y
votacion del total de los proyectos de sentencia presentados para la
J sesidn, y continuando con el orden del dia, Magistrados tiene algin asunto

que tratar?

6.1 En uso de la voz el Magistrado Adridn Joaquin Miranda Camarena: me
permito presentar a ustedes companeros Magistrados de este digno Pleno,
n el acta circunstanciada que se levantd con motivo con mi adscripcién a la
| Quinta Sala del Tribunal de 1o Administrativo del Poder Judicial del Estado
\ de lJdlisco, que contiene el listado cuantitativo de los expedientes,
\ promociones, libros y valores que en el censo redlizado conjuntamente con

\ ] el personal adscrito a la propia Sala se inventario, en el entendido que los
\ pormenores cudalitativos y cuantitativos que se susciten en el transcurso de
\ mi encomienda se les informard oportunamente, y que en ndmeros
'\\ generales se concentra en los siguientes totales: 38 expedientes de la
Ponencia de Pleno, los cuadles ocho de ellos contaban con proyecto de

X sentencia, 1900 expedientes fisicos, de los cuales 600 se encontraban en
proceso de notificacién, 1174 promociones por supuesto pendientes de
acordar, lo anterior se detalla con tal puntuadlidad en la lista que se incluye
en el acta de entrega del Pleno, para hacer de su conocimiento y efectos
leggles que haya lugar, es por fal, que en este momento, pongo en las
bnos del Presidente de esta mesaq, el andlisis pormenorizado de la Quinta
Gla para los efectos legales reitero a que haya lugar, y por supuesto para
dejar constancia que a partir del dia 10 diez que tomo yo dicha Sala en
lante iniciaremos con los resultados correspondiente, esto estd hasta el
dseis de marzo, pero yo tome protesta el dia 7, pero como ustedes lo
que por causas de fuerza mayor me apersone hasta el dia 10
diez de Marzo del ano en curso, pero reitero la lista estd hecha hasta el 6
de marzo del aho en curso, y a partir del dia 7 siete de marzo es cuando
podia yo ser el responsable de la Quinta Sala que me honro en Presidir, por
tal motivo quiero dejar muy claro el asunto para que después no haya
sorpresas, esta relacionado expediente por expediente con el estado
procesal de cada uno de ello, en expedientes fisicos, algunos todos
necesitan un acto de autoridad, unos cuantos estén para archivo y eso ya
lo veremos en la siguiente sesidn, que ya tenemos que dar de bagja, dar

/ é clave y ponerlos en cqgja. Interviene el Magistrado Presidente: Bueno, por

(IS

recibida la informacién que proporciona el Magistrado Adridn Joaquin
Miranda Camarena, Presidente de la Quinta Sal Unitaria. En uso de la voz el
Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarena: Nada mds solicito_al

Secretario General de Acuerdos, me expida copia certificada de lo que
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6.2 En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada; Nada mdés
rogar si por conducto de la Secretaria si me pueden entregar copias
certificadas del Acuerdo de inicio del procedimiento administrativo que
fueron aprobados el ano pasado en contra de la Licenciada Maricela
Bandergs y de la senora senorita Ivet que se encuentra en la Sexta Sala o
en la Secretaria, porque no tengo conocimiento que se haya dado
cumplimiento a los acuerdos Plenarios, y por otfro lado, tambien copig
certificada del Acuerdo Plenario donde se hace la modificaciéon del senor
encargado de engroses, el senor licenciado Juan Miguel Villalobos. Y por
igual desde la semana pasada se solicitd, pero yo creo que aqui lo que se
solicita verbalmente no fluye, que se redlizara un informe de [a situacidn en
gue se encuentra el drea de engroses foda vez que no se ha llevado a
cabo esa encomienda no obstante la instruccidon para que conste en
actas, que solicito se verifique y se levante el acta comespondiente y a la
brevedad posible se nos informe, que no quede como los asuntos del ano
pasado, de la misma manera solicito se me expida copia certificada de
donde se solicitd y se acordd la guditoria al dreg de los actyarios vy
conocer cual fue el resultado de ese trabgjo que se hizo el ano pasado, en
una copia certificada por favor, Interviene el Magistrado Presidente:
Entonces nada mds para acordar lo conducente de la peticidn del
Magistrado Armando Garcia Estrada. Interviene el Magistrado Armando
Garcia Estrada: no, que se me expidan copias certificadas de los acuerdos
que ya se hicieron porque son acuerdos de Pleno yo creo que ya deben
estar elaborados y en tramite. Interviene el Magistrado Presidente: Algun
otro asunto? Contesta el Magistrado Armando Garcia Estrada; No, solo
estoy clarificando porque se estd dando la instauracidén de que se hagan
los acuerdos, y solo pido copia certificada de lo que ya se hizo, que es
diferente.

-7 -

Informe de la Presidencia

de la voz el Magistrado Presidente: Sefior Secretario General de
Acuerdod\os da cuenta sobre el siguiente punto del orden del dia. En uso
de la voz el Secretario General de Acuerdos Hugo Herrera Barba: es el
punto numero 7 siete relativo a los asuntos que fueron presentados en la
( } Secretaria General y que son los siguientes:

Herrera Barba, doy cuenta al Pleno de la Demanda de Responsabilidad
Patrimonial 21/2014, interpuesta por el C. Ismael Esquivel Aranda, en
contra del H. Ayuntamiento de Tlaquepaque, Jalisco, la que se somete ala

consideracion de los integrantes del Pleno para que se determine sobre su
admisiéon o desechamiento.

Jesuis Garcia 2427 « C.P. 44657 Guadalajara Jal. « Tel /Fax.:(33) 3648-1670 y 3648-1679 » ¢-mail:tadmvo@taejal.org
PAGINA 25/28

2 7.1 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo

PLENO ORDINARIO 27/2014
8 OCHODEABRIL DE 2014



§  Iribunal
‘e deloAdministrativo
e n'uso de Ia voz el Magistrado presidente: La propuesta de la Presidencia

Goenr al promovente previo a la admision por las documentales
que acompano en copia simple o constancia de su solicitud con el
apercibimiento que de no cumplir, no se le tendra por presentadas las
mismas, en ese sentido nos toma la votacién Secretario por favor.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: A favor

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: En contra, porque es un debito
procesal el acompanar los documentos fundatorios y los documentos
probatorios como dispone la Ley, vy al no cumplir con esto es causa
suficiente para negar la admision de la demanda y mas aun gque tiene un
terminos para comparecer @ esta instancia a interponer la Responsabilidad
Patrimonial, entonces un término que es fatal se convierte en un término
discrecional absolutamente para las partes como para la autoridad, y de
nada serviria que la Ley fije términos si al final de cuentas quien violenta o
trasgredi el fin de la norma es la propia autoridad.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA: A favor
MAGISTRADA JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL: A favor

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ: Ausencia justificada
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor de mi propuesta

by En uso de la voz el Magistrado Presidente: En ese sentido se aprueba por
] mayoria de votos mi propuesta, para requerir_al promovente de la
Demanda de Responsabilidad Patrimonial 21/2014. Conforme a dichas
bases deberd dictarse el acuerdo correspondiente, acorde a lo previsto
por los ordinales 64 fraccion Vil y 65 fraccidn XVIl de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial del Estado.

7.2 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
Herrera Barba, doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe el Victor
Manuvuel Florencio Nava, mediante el cual promueve excitativa de Justicia
al no haberse pronunciado la resolucidn del Expediente Pleno 220/2013,
senalando el promovente haber trascurido en demasia el tiempo
establecido en Ley para el dictado de la sentencia respectiva. Este asunto
era de la Ponencia de la Magistrada Pafricia Campos Gonzdiez, el
proyet€to se presentd para su aprobacién el dia 7 de agosto del ano 2013 y
se Wrndé para Engrose, y el engrose se encuentra ya en la actuaria de

Mc:glstrodos integrantes del Pleno, por unanimidad de votos con la
pcia  justificada  del  Magistrado  Alberto Barba Godmez,
_ inaron_no _admitir a trdmite la excitativa de Justicia, al no
L encontrarse en los supuestos del articulo 83 de la Ley de Justicia
Administrativa, ya que dicho ardbigo senala que “...podrd interponerse
excitativa de justicia cuando la Sala o en su caso, el Magistrado Ponente, no dicten la
sentencia 0 no formule el proyecto respectivo dentro del plazo seralado ...” el

/iz supuesto es por la falta de sentencia lo que en el caso no acontece, ya

que la entonces Magistrada Ponente del Expediente Pleno 220/2013
formuld su proyecto el que fue sometido a la consideracion del Pleno y
turnado para Engrose en la Sesion del dia 7 de agosto del ano 2013, y
dicho engrose se encuentra elaborado y turnado a la Actuaria de Pleno
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En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
errard Barbd,” ‘doy cuenta de la copia marcada para el Pleno del oficio
11/2014 que remite el Magistrado Presidente de la Primera Sala a la titular
de la Unidad de Transparencia, mediante el cual da contestacion a un
requerimiento de esa dreq, solicitdndole también, aue previo a otorgar
cualguier dato relativo a los mismos se haga la clasificacién que conforme

a la Ley de Transparencia comesponde.

e Los Magistrados integrantes del Pleno quedaron enterados del oficio
de cuenta.

7.4 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
Herrera Barba, doy cuenta al Pleno de la Circular nUmero 2/2014 que emite
el Presidente del Supremo Tribunal por Ministerio de Ley, mediante el cudl
comunica sobre los dias de descanso para ese Organo Jurisdiccional
comprendido del dia 2 al  nueve de mayo del presente ano.

o Los Magistrados integrantes del Pleno quedaron enterados del oficio
de cuenta.

7.5 _En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
Herrera Barba, doy cuenta al Pleno del oficio 35/2014 que remite el L.I.P.
Alfonso Aguire Coronado, Director de Informdtica de este Tribunal,
mediante el cual y en cumplimiento a |o determinado por el Pleno en la
Vigésima Quinta Sesién Ordinaria, hace entrega de una hoja de Excel con
las facilidades necesarias para hacer la captura y busqueda de los datos
que posibiliten identificar la provable duplicidad de las demandas que se
presentan ante la Oficialia de Partes, y redliza diversas manifestaciones al
respecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se hace entrega de copia del
mencionado oficio a cada uno de los Magistrados integrantes del Pleno
parg que andlicen la informacién ahi presentada y, de considerarlo
negesaria, se realicen manifestaciones al respecto en una préxima Sesidn

so de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo

\ Hemrera Barbaq, doy cuenta al Pleno del escrito que suscribe el Director

General de Asuntos Juridicos de la Secretaria de Educacion Publica del
Estado de lJdlisco, mediante el cual comunica sobre el periodo de
vacaciones de primavera para esa Dependencia, comprendido del 14
catorce al 25 veinticinco de Abril del afio 2014 dos mil catorce,
reanudando labores a partir del dia 28 del mismo mes y ano.

¢ Los Magistrados integrantes del Pleno quedaron enterados del
comunicado de cuenta.
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Conclusion y citacion para préxima Sesion Ordinaria

En uso de la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mdas asuntos que
tratar, siendo las 14:00 catorce horas del dia 8 ocho de Abril del afio 2014
dos mil catorce, se dio por concluida la Vigésima Séptima Sesién Ordinariq,
convocando la Presidencia a la Vigésima Octava Sesidén Ordinaria a
celebrarse el dia Jueves 10 diez de Abril a las 11:00 once horas, firmando la
presente Acta para gonstogcia los Magistrados integrantes del Pleno, en

&mv el Secretard Oy de Acuerdos, que autorizay dafe.---- ----
\4‘! /’A

/
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