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JALISCO
H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO
OCTOGESIMA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2014 ‘

En la Civdad de Guaddalgjara, Jalisco, a las 11:25 once horas con
veinticinco minutos del dia 18 dieciocho de Noviembre del ano 2014 dos
mil catorce, en ei Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo,
ubicado en la calle Jesls Garcia nimero 2427 de la colonia Lomas de

Guevara, de esta Ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 67 de
< la Constitucion Politica del Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial, 1, 12, 19 vy 41, del Reglamento Interior del

3/ propio Tribunal, se reunieron los Magistrados integrantes de este Organo

Jurisdiccional, a fin de celebrar la Octogésima (LXXX) Sesion Ordinaria
del afo Judicial 2014; Presidiendo la Sesidn el MAGISTRADO LAURENTINO
LOPEZ VILLASENOR, fungiendo como Secretario General de Acuerdos el
Licenciado HUGO HERRERA BARBA, desahogdndose ésta de
conformidad a los puntos senalados en el siguiente;
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dministrativo ORDEN DEL DIA:

Lista de Asistencia y constatacion de Quérum;

Aprobacién del Orden del Dia;

Aprobaciéon del turno de recursos de Reclamacion y de Apelacion;
Andlisis y votacion de 26 proyectos de sentenciaq;

Asuntos Varios;

Informe de la Presidencia; y

Conclusion y citacion para la Qctogésima Primera Sesion Ordinaria.

NoUnAwNE

-1-

La Presidencia solicité al C. Secretario General de Acuerdos, Hugo
Herrera Barba, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del
Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de |la presencia de los
C. C. Magistrados:

ALBERTC BARBA GOMEZ

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL

ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA
HORACIO LEON HERNANDE?Z

ARMANDO GARCIA ESTRADA
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR

El C. Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, declard que se
encuentran presentes la totalidad de los Magistrados que Integran el
Pieno y que existe el qudérum requerido para sesionar y para considerar
Q) como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien,

conforme lo establecen los articulos 12 y 16 del Reglamento Interior del
Tribuna. Jde lo Administrativo.

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villaseiior: En
estos términos, y confinuando con el desahogo de la presente Sesion,
someto a la aprobacidon de los integrantes del Pleno el orden del dia
para la presente Sesion.

e Sometida a votacion el orden del dia, queda aprobada por
unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-3-

| Magistrado Presidente Laurentino Lépez Villasefior pone a
consideracién el cuarto punto de la orden del dia, relativo a la
aprobacion del turno de 4 cuatro recursos, 1 uno de Reclamacion y 3
tres de apelacion, conforme al listado que fue previamente distribuido a
los Magistrados Ponentes, conforme lo establece el articulo 93 de la Ley

usticia Administrativa.
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Aasce or Sometida a votacion la relacidn de turnos, quedd aprobada por

unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-4-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasenor
solicité al Secretario General, Licenciado Hugo Hemera Barba, dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual manifiesta el Secretario General: Es
el cuarto punto de la orden del dig, relativo al andlisis y votaciéon de 26
veintiséis proyectos de sentencia conforme a los articulos $3, 101, y 102, y
demds aplicables de la Ley de Justicia Administrativa, de los cuales se
dard cuenta conforme al orden del listado general que previamente fue
distribuido a todos los Magistrados, nos da cuenta con los asuntos
Secretario por favor.

ORIGEN: SEXTA SALA

RECLAMACION 579/2014

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 102/2014 Promovido por Laura
Leticia Alvarez Carrillo, en contra del Pleno del Tribunal de lo
Administrativo del Estado de Jalisco, Primera Sala Unitaria, Secretaria de
Finanzas del Gobierno del Estado de Jalisco. Ponente: Magistrado Juan
Luis Gonzdlez Montiel, resultando

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba. resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. Abstencién por haber emitido la
resolucic:n recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el arficulo 93
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Excusa calificada de legal
el expediente.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto
(Ponente).
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ATURSREY | ALIRENTINO LOPEZ VILLASERIOR. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
por de votos el expediente Pleno 579/2014.
RECLAMACION 1067/2014

N La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrafivo 63/2014 Promovido por

Alfredo Barraza Lépez, en contra de la Direccidon General de Inspeccidn
de Reglamentos del Ayuntamiento Constitucional de Zapopan lJalisco,
Inspector de nombre Victor Manuel Cervantes Lopez, Adscrito a la
Direccidén General de Inspeccion de Reglamentos del Ayuntamiento
Constitucional de Zapopan Jalisco. Ponente: Magistrado Juan Luis
Gonzdlez Montiel, resulfando

delo

e El presente proyecto no fue somelido a votacién al haber sido
retircid4o por el Magistrado Ponente.

RECLAMACION 1120/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 185/2012 Promovido por
Daniel Israel Flores Diaz, en confra de la Comisidn Municipal de Honor y
Justicia de Seguridad Publica de Tlgjomulco de ZUniga, Jalisco. Ponente:
Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando

é SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

¢ En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
P la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEI. Abstencién por haber emitido la
resolucion recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el articulo 93
de fa Ley de Justicia Administrativa del Estado.

IAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

&

proyecto.
RADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.
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ITUUTERBYS . AURENTING LOPEZ VILLASERIOR. A favor del proyecto.

En uso de ia voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
por de votos el expediente Pleno 1120/2014.

RECLAMACION 1055/2014

—

‘% La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 276/2014 promovido por la C.
Natalia Pérez Gonzdlez, en contra del Director General de la Unidad
Estatal de Proteccién Civil y Bomberos y ofras, Ponente: Magistrado
Laurentino Lépez Villaseior, resuitando

o El presente proyecto no se sometié_a votacion al haber sido retirado
por el Magistrado Ponente.

RECLAMACION 1059/2014

— T — e — e

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 158/2014 Promovido por Sign
Fusidon S.A. de C.V., en contra del H. Ayuntamiento de Tonald, Jalisco,
Ponente: Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacidén

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Hemrera
Barba, resultando:

% s En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GC)MEZ. Abstencion por haber emitido la
resolucion recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el arliculo 93
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

M GISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

AGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALFZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTING LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
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sLISCO uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad

"‘\_\ por de votos el expediente Pleno 1059/2014.

ORIGEN: PRIMERA SALA

RECLAMACION 828/2014

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 003/2014 Promovido por J.
JesUs Venegas Plascencia en contra de la Direccidn de inspeccion y
Reglamentos del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan. Ponente:
Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

s En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber

emitido la resolucién recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADC ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,

é porgue para mi el hecho de que no tenga la licencia vigente impide el
tema del interés juridico para la medida suspensional, no para la
\

negaciéon del acceso a la demanda, al tramite del Juicio, yo tengo
patente aqui infinidad de votos, no se cuantos, respecto de aquella
actividad que tuvieron los ex presidentes Municipales de |la anterior
administracion, removieron a muchos comerciantes de la zona
mgetropolitana y el acuerdo aqui de los pocos que habia undnimes en
efta mesa de trabaqjo. fue que si no tenia aqui el permiso vigente no
ccedia a la medida cautelar y asi se manejaba en todos los asuntos,
e cualquier actividad comercial y ahora el sesgo es como en la Ley del
éndulo, ahora es al revés, aunque no tenga Llicencia vigente, y la
autoridad establezca las razones o los motivos, 1o cual se reserva, la

legalidad al fondo, se estd concediendo la medida suspensional para
darle vida a algo que no existe, porque la nada juridica no produce
consecuencias legales, el solo hecho de no contar con su permiso, es

una situacion manifiesta de no acreditamiento del interés juridico y en
esta tesiiura creo que contrario a lo que se afirma aqui si existe una
afectacion al orden publico que establece que una actividad regulada
para su trabajc o funcionamiento requiere contar con los permisos

Correspondientes, por eso mi voto en contra.
Jesas Gareia 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara Jal. - Tel /Fax.:(33) 3648-1670 y 3648-1679 - e-mail:tadmvo@tacjal.org

PAGINA 6/29
PLENO ORDINARIO 80/2014
18 DE NOVIEMBRE DE 2014



-' —Fibunal
de I(,Ag

IDUUSERIYS  ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

wALISCO

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de

votos el proyecto del expediente Pleno 828/2014.

RECLAMACION 857/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 604/2013 Promovido por
Ramén Hernandez Chavez en contfra del Director de Catastro Municipal
{ de Tototlan, Jalisco y Otra, y Terceros Interesados: Ma. Socorro Martinez

Martinez y otro. Ponente: Adrian Joaquin Miranda Camarena, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba. resultando:

2 MAGISTRADO ALRERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencion por haber
emiftido la resoluciéon recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
arliculo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,

porque no existe disposicion procedimental alguna que permita que el

procedimiento quede a la voluntad de las partes si no se encuentra

sometido al imperio del juzgador, mucho menos al de las partes, sobre
AN

todo un tema que fiene que ver con la cultura de legalidad, la
formalidad es la esencia de la norma, porque bajo ese principio
practicamente como dijera el Magistrado Presidente, estamos diciendo
que aqui se atiende de todo, sin ningun requisito y sin cumplir con
i na normatividad esta prohibido con el articulo 14 Constitucional.

AGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto (ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
tos el proyecto del expediente Pleno 857/2014.
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RECLAMACION 915/2014

La Presidenciq, solicité al C. Secretario General de Acuverdos licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 165/2014 Promovido por
Carlos Humberto Hernandez Carrillo en contra del Director de Mercados
e Inspectores Municipales del Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco.
Ponente. Adridn Joaquin Miranda Camarena, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

« En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstenciéon por haber
emitido la resolucién recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa del Estado.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto (ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.
En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad

de votos el proyecto del expediente Pleno 915/2014.

RECLAMACION 969/2014

La/Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuverdos licenciado
Hpgo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
ecurso derivado del Juicio Administrativo 229/2011 Promovido por
Ifredo Romo Fuentes en contra del Presidente Municipal y Secretaria de
eguridad Civdadana, ambos del Ayuntamiento Constitucional de
Guadalgjara. Ponente: Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
* En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa g votacién

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto
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RUEAYYS HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber
emitido la resolucién recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa del Estado.

%Lm

0 A
JALISCO

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto es en contra del
proyecto, por que yo creo que en este caso, si la Sala no es quien
obtuvo la sentencia, es precisamente un conflicto de intereses entre las
partes, y si en este caso la resolucion que se viene a impugnar,
retomando esa redaccion atipica de un cuerpo normativo que tiene la
Ley de Justicia Administrativa por ufilizar expresiones gramaticales
totaimente antijuridicas cuando habla de posibilidad o imposibilidad del

§ cumplimento, entiendo por Analogia que aqui cuando la Sala declara el
cumplimiento que da la autoridad estd en la hipdtesis que regula el
numeral 89 de la citada Lley, porque con qué recurso o bajo qué
circunstancia el particular que obtuvo la senfencia favorable, va a
poder discutir que el cumplimiento que dio la autoridad no es cabaly no
engrosc todo lo sentenciado, cuando a la Sala no corresponde esa
potestad, la Sala lo que debid haber dicho, te estGn consignando el
cumplimiento a una liquidacién de una sentencia del ano 2012 dos mil

doce, nada mas voy a puntudlizar para que vean lo delicado que es el
tema de las condenas que tenemos nosotros, viene y consigna el 23 de
mayo del afo 2014 dos mil catorce, la sentencia definitiva condend
hasta la total conclusidn del juicio, si pasaron dos afos desde que se
generd la resolucion que obliga al pago. es indudable que esos dos
anos por la naturaleza de la condena como se redliza que no tiene
limite, indudablemente que siguen corriendo esos dos anos de
prestaciones a lo que fue condenado la Autoridad, pero la Sala mutila
ese derecho y simplemente dice, tengo por cumplida, ya te
consignaron, y el ofro viene y dicen, espérame no es el pago total
porque no estan cumpliendo con lo sentenciado y la Sala niega ese
derecho porque ya te consignaron el dinero?, y estd la hipdtesis en
donde ' hemos hecho en muchos recursos de reclamacién, de analizar
esa circunstancia, de hecho yo recuerdo un recurso de esa misma sala
en donde vienen a consignar una cantidad respecto del pago de unos
derechos de una licencia, comparece alguien que no fue parte en el
‘Z juicio y ademas viene a discutir que no cumplieron la condena tal cudl
con la sancidon del inferés fiscal y en aquel asunto admitieron el recurso,
se tframitd y se resolvid tal cual, por eso creo yo que en este caso, y no
estoy diciendo que tenga razén en el recurso, déjenme aclarar, porque
no conozco los agravios de fondo, pero creo que esta en la hipotesis
¢ se refiere el multicitado ordinal 89 de la tey de Justicia
Administrativa para la admisidon del recurso por haber declarado por
mplida la sentencia la Sala de manera oficiosa, por eso mi voto es en
ontra del proyecto.

MAGISIRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecio
(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
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RECLAMACION 976/2014

La Presidenciq, solicitd al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 287/2014 Promovido por
Jaime Lopez Martinez Arteaga en contra del Director General Juridico
de la Secretaria de Movilidad y Secretaria de Administracion, Planeacion
y Finanzas del Estado. Ponente: Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

\ SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

s En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstenciéon por haber
emitido la resolucion recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTEEL. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

- En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
__/: de votos el proyecto del expediente Pleno 976/2014.

RECLAMACION 1015/2014

a Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 48/2014 Promovido por
Gustavo Adolfo Espitia Uribe en contra del Ayuntamiento Constitucional
de Guadalagjara, Jalisco y Secretaria de Seguridad Ciudadana. Ponente:
Juan Luis Gonzalez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

» En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto
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AGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber

emitido la resolucién recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
articuio 93 de la Ley de Justicia Administrativa de! Estado.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contfra del proyecto,
porque la demanda el punto central de la litis es el pago de horas
extraordinarias que estan prohibidas por mandamiento Constitucional y
que conforme al pacto federal lo Unico que hace el Estado al promulgar
y expedir la Ley del Sistema de Seguridad es armonizarse y someterse a
la armonizacion de las normas en el tema de elementos de Seguridad y
por eso tiene prohibido el pago de horas exiras, no es que el articuio 57
sea violatorio de la Constitucion, porque la Constitucidn que es la norma
primaria lo tiene prohibido, 10 que seria contra la constitucion es que lo
permitiera y que la Ley del Sistema de Seguridad hubiera dicho que esta
prohibido, entonces no veo donde estd ahi la vioclacidon a la
Constitucidn, y desde luego que el tema de la admisidén de la prueba,
no es vdalido, porque es un problema terrible, es que se admita esa
prueba que es material, fisica y juridicamente imposible de desahogar.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENCR. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
votos el proyecto del expediente Pleno 1015/2014.

RECLAMACION 1085/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado

2 Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 664/2013 Promovido por José
Manuel Ponce Mata en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de
Guadalgjara, Jalisco y Secretaria de Seguridad Ciudadana de dicho
municipio Ponente: Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En contra del Proyecto para
confirmar.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber
emitido la resolucion recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.
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Prwre (A?R&ﬁ&?ﬁrﬂfié’ ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En confra del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se
turna para Engrose, el expediente Pleno 1085/2014, para efectos de
confirmar la resolucion impugnada.

RECLAMACION 1103/2014

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acvuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 303/2014 Promovido por Jose
Alberto Cortes Garcia, quien se ostento como Miembro del Consejo de
Administracion del Organismo Publico Descentralizado, sistema de
Transporte Colectivo de la zona Metropolitana, (Sistecozome} en
representacién de Ila Federacion Revolucionaria de Obreros y
Campesinos (CROC) y apoderado Especial del Sindicato de
Trabajadores el autotransporte del Estado de Jalisco (PALMAC-CROC)
en contra del Sistema de Transporte Colectivo de ia Zona Metropolitana
(SISTECOIOME) y ofro Ponente: Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

2} e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber
emitido la resolucion recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

AGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

AGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTEL. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

En uso de Ia voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Ungnimidad
de votos el proyecto del expediente Pleno 1103/2014.
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RECLAMACION 1104/2014

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 403/2014 Promovido por José
Guadalupe Jorge Alvarez, en contra del Ayuntamiento Constitucional de
Guadalajara, Presidente Municipal y otros, todos del citado Ayuntamiento
Ponente: Alberto Barba Gomez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente proyecto, no se manifesto discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto (ponente).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién por haber

emitido la resolucion recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el

articulo 93 de la Ley de Justicia Adminisirativa del Estado.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,

porque si reunié los requisitos del articulo 67 de la Ley de Justicia

Administrativa del Estado de Jalisco para el otorgamiento de la medida

cautelar, porque ademas la licencia gue tiene autorizada del ano 2014
dos mil catorce, de esa funeraria no tiene residuos derivados de la
incineracion de caddveres, y por lo tanto no esta violentando ninguna
norma, es una funeraria que solamente presta servicios de velacion
como quieren aplicar en algo cuya actividad no realiza, no fiene
) residuos solidos de ninguna indole, es como si alguien me quiere multar

é porque ando caminando y no fraigo placas.

Z MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
\ Proyecic.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

uso de |la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
otos el proyecto del expediente Pleno 1.104/201 4,

ORIGEN: SEGUNDA SALA

RECLAMACION 835/2014
La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado dei Juicio Administrativo 210/2014 Promovido por

icardo Javier Alejandro Mendoza Gutiérrez en contra de la Comision de
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adeeo ifraje "Médico del Estado de Jalisco, Ponente: Adrian Joaquin

Mirandg Camarena resultando:

DISCUSION DEL PROYECTO

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada:; Considero que
en este caso tenemos un problema, es la pura demanda, en base a que
desechan una demanda con documentos, en todo caso se desecharia
porque no exhibe documentos, como andlizamos un acto que no

\ tenemos a la mano, se contraviene todo, por un principio de sentido
comun ya no juridico, nada mds sentido comun, es la pura demanda y
aqui dicen gue la Comisién que el laudo, pues donde estd el laudo? No
se si puedan pedir los autos originales por favor, porque esto es increible,
porque cual es la base para decir algo que no tenemos, porque
mencionan un laudo y aqui no existe nada, como vamos a analizar si es
un asunto civil o derecho administrativo, no hay nadaq, entonces se

desecha la demanda porque no exhibe el fundatorio, punto, como
anglizamos que es un asunto civil si no tiene el documento. Interviene el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: Pues aqui dice que el laudo lo
ofrece como copia certificada, pero no lo exhibe, se debe de requerir.
Retoma el uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: por eso
pero y es que no existe, entonces, cual es la base para pronunciarte
juridicamente de un documento que no tienes a la vista, no es que ya le
pegamos hasta al aire.

¢ Agotada la discusion del asunto, fue sometido a votacién por el C.
Secretario General de Acuerdos lLicenciado Hugo Herrera Barbaq,
resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto,
porque con independencia de el criterio sustentado que ya atiende el
tema toral de la competencia y que modifica lo relativo al fundamento
para las facultades de la comisidon y la naturaleza de los laudos etcéteraq,
previo si, se impone y esto tiene congruencia con otros proyectos
votados en esta Sesidn y en diversas Sesiones, requerir conforme al
articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa, por el acreditamiento de
la resolucién controvertida, lo cual ademas forma parte de los requisitos
con los que debe de presentarse una demanda, porqué razén? Aunque
el resuitado pudiera ser el mismo, no puede haber ningun
ronunciamiento jurisdiccional sobre la base de una manifestacion que
o esta sustentada en el acto documental porgue no adujo que se trate
e una resolucion verbal, sino de un laudo pronunciado por la Comision
statal de Arbitraje Méedico, entonces, creo que asi sea para desechar,
val es el objeto de andlisis para poder haber pronunciamiento
jurisdiccional, no puede darse sobre la base de una manifestacion para
obviar porque el resultado es el mismo, no, por supuesto que no, y en ese
sentido estoy en contra.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto es en confra el
proyecto, y 10 que voy a diferenciar es que la Ley procedimental siempre
establece un debito para el actor cuando formula una demanda, el
wid PAY oA Te Geldtilai e |- ToBwridnies- fongasenridemgerpeb@aqgues
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r&clama, porque incluso la Ley habla, nada mas que aqui se interpreta o
se entiende como sindnimo poder y deber, cuando habla de que debe
acompanar y luego lo decanta, qué documentos deben de ir en una
demanda, dicen deben, no puede, no quedan a discrecionalidad del
actor o autoridad, entonces, si no exhibe el documento sobre qué base
existe una censura del derecho, contra qué estdn alegando o
discutiendo si no tenemos absolutamente nada, no existe un documento
que confrontar para poder determinar la situacién de la competencia
de este Tribunal y con respecto a la competencia de otro Tribunal,
porque sin duda que el derecho no es imaginario, aunque no haya un
documento exhibido, porque lo senalan y hasta lo transcriben pero y
donde lo vieron? Donde les consta? Eso es lo mds dificil de comprender
que la veracidad de lo que nosotros hacemos estd sujeta a una patabra
que aqui degrada muchisimo, prueba, documento, no conozco un
juicio en ninguna parte del mundo que se geste solo porque alguien
puede ir a exigir y de palabra digan las cosas y entonces la autoridad
contesta de palabra y ahi se enfrascan, porque asi como estan las
condiciones estd para que la admitan y que el otro venga a contestar
también sin el laudo arbitral y ahi se enfrascan en la litis peleando sin
prueba que confradicen y admiten para litigar sin hecho y derecho
cuestionado.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto. {ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto
Abstencion por haber emitido la resolucion recurrida, esto en términos

de lo dispuesto por el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
votos el proyecto del expediente Pleno 835/2014.

RECLAMACION 1004/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 217/2011 Promovido por
“Coorporacion de la Torre" S.A. de C.V. en contra de la Secretaria de
Finanzas del Gobierno del Estado de Jalisco Ponente: Juan Luis Gonzdlez
Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

+ En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto.

= MNGISTRADDWIR AGIDaREON: FERMANDEL- A Tovordelpraysicionvo@tacl.org
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MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto
Abstencién por haber emitido la resolucion recurrida, esto en términos
de lo dispuesto por el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el proyecto del expediente Pleno 1004/2014.

RECLAMACION 1007/2014

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acverdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 197/2014 Promovido por
“Balogan" S.A. de C.V. en contra de Presidente Municipal, Director
General de Inspeccidn de Reglamentos del Ayuntamiento
Constitucional de Zapopan Jalisco, Alejandro Lopez Robles y otro,
Ambos inspectores, Adscrito a la Direccidon General de Inspeccion de
Reglamentos del Ayuntamiento Constitucional de Zapopan Jalisco.
Ponente: Armando Garcia Estrada, resultando:

SIN DISCUSION DEL PRQYECTO

+ En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En contra del Proyecto, para
confirmar la resolucién de la Sala de origen

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

GISTRADO ARMANDCO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(gonente).

AGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del
proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién por haber
emitido la resolucién recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
articvlo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.
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i ALISCO /%v UsO gehlo voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, se

lurng para Engrose el expediente Pleno 1007/2014. Interviene el

Magistrado Alberto Barba Gémez: seria para confirmar la resolucidon de
la Sala de origen.

ORIGEN: TERCERA SALA

K RECLAMACION 651/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Hemrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 478/2014 Promovido por “LIM
Constructora S.A. de C.V." en contra del Titular de la Secretaria de
Noftificacién y Ejecucidon Fiscal de la Secretaria de Planeacion

Infraestructura y Obra Publica del Estado de Jalisco, Director de
Administracion y Finanzas del Estado de Jalisco y al Director de
Conservacion y Maquinaria de la Secretaria de Infraestructura y Obra
Publica del Estado y Tercero: “Chubb de México Compania Afianzadora

S.A." Ponente: Magistrado Armando Garcia Estrada, resultando

DISCUSION DEL PROYECTO.

En uso de la voz el Magistrado Horacio Leon Herndndez: dos cuestiones
gue he revisado, hay una fraccion especifica asintiendo con el
proyecto en cuanto a la competencia federal, ya en la parte especifica
cuando refiere a los actos que son competencia del Tribunal Federal de
Justicia Fiscal y Administrativa, se invoca la fraccion XVI del articulo 14 de
su Ley Orgdnica, hay una fraccidon especifica que versa sobre la
interpretacion y cumplimiento de contratos que no es la XIV , que no es
la genérica, si no hay una especifica del Tribunal Federal, que ademads
es materia de la tesis que se invoca que es la fraccion VIl que dice: las
que se dicten en materia administrativa sobre interpretacion y cumplimiento de
contratos de obras publicas, adquisiciones, arrendamientos y servicios celebrados por
las dependencias y entidades de la administracion publica federal...” ese es el
primer punto, el segundo punto, el segundo punto a considerar es el de
la invocacion de esta tesis que entiendo es una tesis aislada, la que se
sefala a foja 10 y 11, esta tesis dice que hasta antes de la reforma
publicada el 28 de mayo de 2009 dos mil nueve, que no es el supuesto
sing el acto que se esta impugnando o los actos son posteriores hasta
reforma, cormrespondia al Tribunal de Justicia Fiscal el conocimiento
dg estos asuntos, frente a un nuevo criterio también de Tesis aislada, que
jce que cuando no se trata de entidades de la administracion publica
ederal, sino Municipios o el Estado, corresponde a los Jueces de Distrito
en Materia Administrativa, y aqui retire un proyecto, que claro esto no
obliga a compartir el criterio de que en acatamiento a la garantia
Constitucional que tutela el acceso a la Justicia, habria que senalar
también el reenvio al Organo Federal correspondiente, que eso es parte
de una Ponencia que yo volveré a presentar, y nada mas seria esa
observacidn en cuanto a dos puntos, a quien corresponde, niUMero uno,
y dos, v en fodo caso habria la remisidn al Tribunal Federal que

nda. Interviene el Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: A ver,
csus Garcia 2427 - C.P. 44657 - Guadalajara Jal. - Tel /Fax.:(33) 3648-1670 y 3648-1679 » e-mail:tadmvo(@tacjal.org
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ab ondo del Tribunal Federal de Justicia Fiscalz Contesta el
Moglstrodo Horacio Leén Herndndez: No, en este caso de un Juzgado
de Distrito. Interviene el Magistrado Armando Garcia Estrada: Bueno, yo
siempre he sefialado que no tenemos la obligacion de hacer la remisidon
de las constancias, nunca he compartido esa situacion procesalmente.

e Agotada la discusion del proyecto, fue sometido de manera directa
a votacién por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barbaq, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. En conira del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Con mi voto dividido, estoy a
favor del estudio gue se hace de la norma que rige la convocatoria, la
norma gue rige el contrato de obra correspondiente y su convenio de
adhesion y mas ain en este cdso concreto el sometimiento expreso de
las partes a la jurisdiccion y competencia de los Tribunales Federales
como se desprende de los documentos fundatorios y solamente en
contra de los puntos que sefale, considero que si fuere el caso del
Tribunal de Justicia Fiscal y Administrativa seria la fraccion VIl de su
articulo 14 de la Ley Orgdnica, pero como no es una entidad federal I
confratante con el particular, considero que tendriamos que acatar,
compartir el criterio que establece de reciente creacion y publicacion
que establece que en el caso de las entidades Municipales y los Estados
serian los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa los que deben
conocer en su funcidn no de amparo, sino de framite y de
Procedimiento Administrativo Federal y que se tendrian que remitir los
autos a dicho Tribunal.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Estoy en los
mismos términos que el Magistrado Horacio Ledn.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En los mismos términos que
el Magistrado Horacio Leén Hernandez.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto,
porque de los autos no se desprende algun recurso de indole federal, no
hay absolutamente nada, para mi el tema de la remisidn es el Unico
agravio que advierte la autoridad en cuanto al pacto expreso de la
compeiencia federal, esta prohibido 154 del Codigo de Procedimientos
Civiles aplicado en forma supletoria a la materia administrativa,
tablece que la competencia por razén de territorio es la Unica que se
veda prorrogar, no se puede pactar fuero, no se puede pactar
materia, no se puede pactar ofro indole de competencia, por lo tanto,
para mi de las constancias no se desprende ningln elemento que
sustente el que una autoridad distinta a este Tribunal conozca esta
controversiq, por eso mi voto es en contra.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En tal virtud se turna para
Engrose el proyecto del expediente Pleno 651/2014, supongo para los
efectos vertidos por el Magistrado Horacio Ledn Herndndez, que
compartié el Magistrado Adrian y el Magistrado Juan Luis. Haciendo Ia

WG@&%rﬂ-&q%SErGt@lakg'mle[Fef@mdemmm-lp’tsr- wndimitnidenakidie:
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RECLAMACION 1040/2014

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 556/2013 Promovido por
Nazario de JesUs Hernandez Arteaga en contra del Ayuntamiento de
Tepatitlan Jalisco Ponente: Magistrado Adrian Joaquin Miranda
Camarenaq, resulfando

SIN DISCUSION DEL PROYECTO,

e En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecio.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyecto (Ponente).

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber
sido quien emitio la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

=

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
por de votos el proyecto del expediente Pleno 1040/2014

ASUNTO EMITIDO POR EL MAGISTRADO
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR EN FUNCIONES
DE LA TERCERA SALA.

RECLAMACION 1124/2014

~S__S__LALE_IN

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 645/2014 Promovido por
; Raymundo Tiznado lizaraga en confra de Agentes Viales de la
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%lﬁ%gsfaAr%%os del Estado de Jalisco Ponente: Alberto Barba Gomez,

resultando

SIN DISCUSION DEL PROYECTO.

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidén alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEIZ. A favor del Proyecto (ponente).
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del proyecto,

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
proyeciou.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecio.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber
sido quien emitid la resolucion recurrida, en términos de lo dispuesto por
el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
de votos el proyecto del expediente Pleno 1124/2014

ORIGEN: CUARTA SALA

RECLAM-ACION 954/2014

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuverdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 475/2014 Promovido por el C.
Carlos Daniel Hermosillo Resendiz en contra del Ayuntamiento de
Zapopan Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
pgr el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera

rba, resultando:

AGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO ARMANDC GARCIA ESTRADA. Abstencion por haber

emitido la resolucién recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.
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Aﬂf‘?ﬁ?ﬂﬁfﬁg’ ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por vnanimidad
de votos el proyecto del expediente Pleno 954/2014.

RECLAMACION 972/2014

La Presidencia, solicito al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 600/2014 Promovido por el C.
Carlos Delgado Goémez en contra del Ayuntamiento de Zapopan
Ponente: Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

¢ En el presente proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTFADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto, para
confirmar la resolucion de origen.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencion por haber
emitido la resolucidn recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto
(ponente).

MAGISTKADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto

uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayeria de
otos el proyecto del expediente Pleno 972/2014.

RECLAMACION 1009/2014

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Jvicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 565/2014 Promovido por Jorge

Humberto Hernandez Gonzdlez, en contra del Director de Inspeccion y

Vigilancia del Ayuntamiento de Guadalajara, Jalisco y Maria Guadaiupe

Jiménez Ibarra, en su cardcter de Inspector del Mismo Ayuntamiento.
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SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente proyecto, no se manifestd discusidén alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

JALISCO

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto para
declarar inoperantes los agravios, toda vez que se presenta en el asunto
concreto tres posturas diferentes, la solicitud de la medida cautelar que
es de acuerdo a la demanda para que no se realice la clausura de la
obra en construccion, segundo, la medida concedida para que no se
realice el sin haber alguno determinado, y tercero, la autoridad que se
duele en el recurso de que se haya decretado una medida contra actos
futuros inminentes que no son la clausura ni mucho menos, en
conclusion, simplemente se debe determinar que ante esta
discrepancia la inoperancia de los agravios conduce a confirmar pero
por razones distintas, porque resulta inatacado el acto e inatendida la
peticion del actor. (voto corregido para quedar dividido)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber
emitido la resolucién recurrida, esto en términos de lo dispuvesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto
(Ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Con mi voto dividido,
estoy a favor de confirmar la suspensidon pero declarando inoperantes
‘2 los agravios, porque los agravios se basan en una premisa falsa lo que a
mi punto de vista genera la inoperancia del argumento, razén por la
cual en ese aspecto estoy en contra, por eso mi voto dividido.

Interviene el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: Rectifico mi voto
ve_sea dividido en los mismo términos que el Magistrado

so de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
n cuanto al fondo y por mayoria de votos en cuanto a la
argumentacion, esto en relaciéon con el proyecto del expediente Pleno
1009/2014.

RECLAMACION 1105/2014

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 779/2014 Promovido por
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de Io/A drinistrati .
Aenzggbgglrﬁoiisco, Comisaria General de Seguridad Publica del Citado
Ayuntamiento Ponente: Magistrado Alberto Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.
e En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacion

por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barbaq, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto (ponente).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En confra del proyecto para
confirmar el auto de la Sala de origen.

MAGISTRADO ARMANDC GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber
emitido la resolucién recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
arficulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de

votos el proyecto del expediente Pleno 1105/2014.
% RECLAMACION 1106/2014
/f La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
4 Recurso derivado del Juicio Administrativo 790/2014 Promovido por

4 Industrial Disenadora Autopartes S.A. de C.V., en contra de la Unidad

Departamental de Estacionamientos y Director de Estacionamientos,
Ambos de Zapopan Jdlisco. Ponente: Magistrado Laurentino Lépez
Villasedior, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

» En el presente proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a

lag Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
or el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
arba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMELZ. A favor del proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién por haber
emitido la resolucién recurrida, esto en términos de lo dispuesto por el
articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.
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Proyecto.

delo

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del proyecto
(ponente).

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad
de votos el proyecto del expediente Pleno 1106/2014.

ORIGEN: QUINTA SALA

RECLAMACION 830/2014

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Llicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 531/2012 Promovido por Lino
Rodriguez Mendoza en contra del Director de Padron y Licencias del
Ayuntamiento Constitucional de Tonald Jdlisco. Ponente: Magisirado
Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando

SIN DISCUSION DEL PROYECTO.

¢ En el presente proyecto, no se manifestd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cuadl, fue sometido de manera directa a votacion
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Antes de emitir mi voto, yo
me quedaria nada mds con la argumentacion que senala la Ponencia
en |la foja 10 primer parrafo donde senala que basta para confirmar el
auto, la circunstancia vinculada entre la autoridad oferente de la
prueba, que no cumplio con el requisitc de admisibilidad de la prueba
ericial relativa a la exhibicion de cuestionario acorde a lo cual rendirian
su dictanen los diestros como lo exige el articulo 44 fraccién lil de la Ley
Justicia en armonia del 353 del Codigo de Procedimientos Civiles y
gbe no ha lugar a requerir, porque ya el senalar que en el tema de
igqualdad de circunstancias, la autoridad fiene una posicion distinta de
regponer el proceso, y creo que no lo considero necesario cuando la
zon fundamental estd en el articulo 353, porque de hecho en otras
situaciones dentro del proceso ese fema que si ampliamente debatido
por ejemplo en el tema de medidas cautelares cuando la impetra la
autoridad, efcétera, bueno es una cuestion distinta, yo creo que bastay
sobra con el citado numeral, enfonces mi voto seria a favor. (Voto
corregido para quedar dividido) '

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto dividido, a favor de

confirmar, pero en contra de establecer un derecho que no existe en
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SALISTO /%encuol'el Eene un término de tres dias, cosa que es en contra de la Ley
y que no puede imperar el tema de igualdad en un tema de una

prueba pericial porque la Ley no se divide en reglas procesales para el
demandando y reglas procesales para el actor, as reglas son iguales, las
cargas son iguales, la formalidad es la misma, lo que cambia es la

capacidad de cada quien para hacer este frabagjo, es la Unica
diferenc’a, por eso mi voto dividido, a favor de confirmar ia no admision
porque no existe cumplidos los requisitos y es falso que la ausencia del
domicilio del perito sea también motivo manifiesto para negar la
admision, porque la regla es muy clara, es como no admitir una
demanda porque yo no demando domicilio para recibir notificaciones,
esa no es una cuestion obligatoria, porque las acciones que me van a
notificar mediante el boletin judicial, pero no la ausencia del domicilio

en todo lo demdads estoy de acuerdo.

Interviene el Magistrado Horacio Leon Herndndez: Yo también quiero

cambiar mi_voto en el mismo sentido que el Magistrado Armando Garcia

Estrada, seria dividido en esos términos.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién por

haber cinitido la resolucion recurrida, esto en términos de lo dispuesto

por el articulo 93 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del proyecto

(ponente).

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del proyecto,

para requerir a la autoridad en los términos del expediente Pleno que se
22 voto en junio de 2012, que después daré el nimero expediente.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por mayoria de
votos el proyecto del expediente Pleno 830/2014 '

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada:
4 Magistado Presidente para solicitar autorizacion para retirarme de

la Sesién, en razén de que tengo que atender un asunto de
cardacter personal.
¢ Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de
votos aprobaron el refiro de la Sesidon del Magistrado
' Armando Garcia Estrada, ello con fundamento en el articulo
17 del Reglamento Interior del Tribunal de o Administrativo
del Estado.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En virtud de lo anterior, solicito

se asiente la ausencia justificada del Magistrado Armando Garcia
Estrada, en los asuntos que se vayan a votar en el desarrollo de la
presente Sesion.

vl@taejal.org
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: una vez terminado el estudio y
votacion del total de los proyectos de sentencia presentados para la
sesion, y continuando con el orden del dia, Magistrados fiene algun
asunto que tratar?

5.1 En uso de la voz el Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel:
Magistrado Presidente nada mdas para preguntar si se realizard una
posada general. Interviene el Magistrado Presidente: si, yo no tengo
inconveniente, ustedes Magistrados? Interviene el Magistrado Horacio
Leon Herndndez: Yo ya tengo preparada mi posada de la Primera Salq,
pero yo les digo a todo el personal que se va a hacer una general para
quien quiera asistir, pero seria a eleccidén no? interviene el Magisirado
Presidente: pues en todo caso le voy a preguntar a al Magistrado
Armando Garcia, y si no pues. seriamos cuatro los Magistrados, y que
puedan ir todos los que quieran, seria abierto, vy si les parece que sea el
dia ultimo de labores, alguien tiene algun lugar. Interviene el Magisirado
Alberto Barba Gomez: tal vez yo puedo conseguir un lugar que esta por
A periférico y Mariano Otero, le digo si tiene disponible el dia del lugar.

iInterviene el Magistrado Presidente: si me parece bien, entonces asi
quedamos y comenzar con la gestion de la preparacion.

5.2 n uso de la voz el Magistrado presidente: También les quiero proponer
declarar habil el dia el proximo lunes 15 quince de Diciembre del aiio en

_ curso, ¥ de una vez hacer la publicacién que a principios del ano se
declard inhdabil el dia 2 dos de Enero por lo que reanudaremos labores el
dia 5 cinco de Enero del ano 2015 dos mil gquince, y también que de una
vez se nubliquen el segundo periodo vacacional para este Tribunal que
comprende del 16 al 31 treinta y uno de Diciembre del ano que
transcurre.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
aprobaron la propuesta del Magistrado presidente con
fundamento en los articulos 65 fraccion Il de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado, 20 de la Ley de Justicia Administrativa, 8
y 11 fraccidon V del Reglamento interior del Tribunal de lo

Administrativo del Estado. Comuniquese o anterior en el Boletin
udicial del Estado, asi como en los estrados de este Tribunal para
onocimiento del pUblico en general. Lo anterior, con la ausencia
justificada del Magistrado Armando Garcia Estrada.

3 En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: hoy me
reportaron haber encontrado Ias promociones que se habian
extraviados, estaban en la segunda Sala. Interviene el Magistrado
Laurentino Lopez Villasenor: si ya me dijeron y lo pensaba decir en
asuntos varios. Interviene el Magistrado Horacio Leén Hernandez: Lo que
si ahi en base a esta experiencia el asunto se registro en lo que se recibe
en la tarde, y también los dias en que se tardaron en darse cuenta de
gue las tenian. Interviene el Magistrado Presidente: si yo ya lo platique

con lg gente de la Oficialia de Partes y tambien con mi personal, y les
—?ﬂmﬁmmmn | @54 RRROATI OISE8 £ AEFB ARG 70 O NG RO S GRS ISR,
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e firman. Si eso fue para quien los recibid de mas, pero nosotros
| registramos el faltante desde el primer dia, y pasaron veinte dias, y eso
porque Celina fue de sala por sala, pero veinte dias después, imagina
que sea un termino, voy aunar el comentario a la falta de registro de
comunicaciones federales si fuera un amparo, nadie sabria ni Celina ni
nosotros que estaba un amparo extraviado porque no se registran en el
sistema, afortunadamente eran promociones de tramite. En uso de la
voz el Magistrado Presidente: Ya se estan tomando las medidas
necesarias en este asunto. Interviene el $Secretario General de Acuerdos:
es que si se tiene un control en las libretas, porque ahi se registran, pero
no se registran en el sistema ese es el problema, pero yo creo que en
esta semana se arregla ese problema.

-6 -

informe de la Presidencia

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Senor Secretario General de
Acuerdos nos da cuenta sobre el siguiente punto del orden del dia. En
uso de la voz el Secretario General de Acuerdos Llicenciado Hugo
Herrera Barba: es el punto numero é seis relativo a los asuntos que fueron
presentados en la Secretaria General

é 6.1 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo

Herrera Barba, doy cuenta al Pleno de la Demanda de Responsabilidad

) Patrimonial que remite el Magistrado Presidente de la Cuarta Saig,

' mediante oficio 730/2014 es -una responsabilidad que interpone la C

Maria Elizabeth Contreras Rodriguez, en contra de la Titular de Ia

Secretaria de Salud Jalisco y otfras autoridades, es una negligencia

medica, se turnd a la Cuarta Sala y se dio tramite completo hasta se citd

z para alegatos. Este expediente de Responsabilidad Patrimonial 47/2014

y se somete a su consideracion para que determinen sobre su admision
© desechamiento.

Interviene el Magistrado Presidente: Si, pero se dio tramite en Sede
administrativa, se substancié y se negd la indemnizacion o se desechéd?
erviene el Secretario General de Acuerdos: se desechd de plano su
icitud, hicieron un requerimiento, no da cumplimiento y se desecha de
no.

Erf uso de la voz el Magistrado Presidente: La propuesta de la Presidencia
ese sentido, seria no admitir a tramite esta resolucion en razén a la
jurisprudencia por contradiccion de tesis que interpreta el articulo
relativo de la Ley Federal de Responsabilidad Patrimonial en donde dice
que el Juicio de nulidad no procede en contra de aquella resolucion no
admita o deseche el tramite en sede administrativa, por lo tanto mi
propuesta es para desechar en base a esa Jurisprudencia que ya todos
conocen, nos toma la votacion en este sentido por favor.
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MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ: A favor

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: A favor

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA: Ausencia justificada
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA: En contra porque
considero que se deja en estado de indefension al promovente.
MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL: A favor

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor de mi propuesta

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En ese sentido se aprueba por
mayoria de votos desechar la Demanda de Responsabilidad
Patrimonial 47/2014 por los motivos aqui expuestos. En estos términos
formUlese el acuverdo respectivo. Girese oficio a la Direccidon de
Informatica para que dé de baja en el sistemna el expediente 617/2014
del indice de la Cuarta Sala Unitaria.

6.2 En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos, Licenciado Hugo
Herrera Barba, doy cuenta al Pleno de la Demanda de Responsabilidad
Patrimonial 49/2014 interpuesto por el C. Nestor Idelfonso Gonzdlez
Vazquez, en contra del H. Ayuntamiento Constitucional de Zapopan,
Jalisco, ia gue se somete a su consideracion para que determinen sobre
sU admision o desechamiento.

Interviene el Magistrado Presidente; En esta demanda, también hubo un
desechamiento, nunca substancian y mi propuesta es en los mismos
términos desechar la demanda en razén a la jurisprudencia por
contradiccion de tesis que interpreta el articulo relativo de la Ley Federal
de Responsabilidad Patrimonial en donde dice que el Juicio de nulidad
no procede en contra de aquella resolucién no admita o deseche el
trdmite en sede administrativa, por lo tanto mi propuesta es para
desechar en base a esa Jurisprudencia, nos toma la votacidn en este
sentido por favor.

En uso de Ila voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: A ver Presidente,
agui hav una frampa de la autoridad, hay que advertirlo, si desechan
porque no acreditan los elementos ya estadn entrando al fondo no estdn
desechando por una cuestion formal, entonces ahi ya no fiene ningin
camino el particular, es que no es lo mismo que no cumplas con un
requerimiento de formalidades a que te digan que es porgue no se
acreditan los elementos, o seq, se enfra a un andlisis. En uso de ta voz el
Magistrado Adrian Joaquin Miranda Camarena: Se estd dejando en
estado de indefension al promovente. Interviene el Magistrado
Presidente: La contradiccion de tesis no hace ninguna aclaracién en un
sgntido u ofro, esto es una argumentacion de ustedes. La contradiccidn
la analice, y dice que el juicio de nulidad confra aquella que
esecha o no admite a framite en sede administrativa, y tiene que irse a
amparo, eso es lo que diga la contfradiccidon, me guste o no me guste, y
yO no voy a votar en contra de una confradiccion de tesis. Interviene el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: aqui es muy claro, dice —entran al
fondo -i5i a priori- se advierten diversas inconsistencias que hace
unicamente con el objeto de obfener un beneficio indebido de parte
de la autoridad, ya que en ninguna de ellas se acredita la actividad
fregular... para mi estd resolviendo el fondo, porque a priori esta
resolviendo. Interviene el Magistrado Laurentino Lopez Villasenor: pero
como va a resolver el fondo sin pruebas? y no estoy diciendo si es
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oce e conforme a la Contfradiccidn de Tesis y estamos obligados @

clcofcrlc. interviene el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: Pero por
desechar lisa y llanamente por aigun requisito o por extempordneaq, pero

‘aqui ya estd debatiendo el fondo, y aunque no vator alas pruebas las

estd menciona genéricamente. Inferviene el Magistrado Presidente: por
la razon que td quieras, la estd desechando, la contradiccidn de tesis no
dice que cuando nieguen y entfren al fondo, simplemente tenemos que
acatarla. En uso de la voz el Magistrado Adridan Joaquin Miranda
Camarena: es que eso no dice la Contradiccidn de tesis, Unicamente
dice que si no se agota la instancia puede ir al Juicio de Amparo, dice
que no deberd agotar necesariamente el tema, dice: contra la
resolucion que deseche una reclamacion formulada en téminos de la
Ley Federal relativa, es improcedente el juicio de nulidad, interviene el
Magistrado Laurentino Lépez Villasenor: Es que la Federal y la Estatal es lo
mismo. En uso de la voz el Magistrado Adrian Joaquin Miranda
Camarena: Presidente, lo que pasa es que con este criterio, ya las
autoridades van a desechar mejor, viene aqui y también entonces lo
Unico que les quedard es el amparo, y pues €50 para mi no es correcto,
donde estd el acceso a la justicia? Interviene el Magistrado Presidente:
esta es mi propuestaq, secretario nos toma la votacion por favor,

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ: A favor de la propuesta
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ: En contra de la propuesta,
MAGISTRADO ARMANDQ GARCIA ESTRADA: Ausencia justificada
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA: En contra
MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL: A favor de la propuesta
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR: A favor de mi propuesta

En uso 2 la voz el Magistrado Presidente: En ese sentido se aprueba por
mayoria de votos desechar la Demanda de Responsabilidad
Patrimonial 49/2014 por los motivos aqui expuestos. En estos tférminos
formulese el acuerdo respectivo. En uso de la voz el Magistrado Horacio
Leon Herndndez: Nada mds solicitar se me turne los autos para formular
voto particular.
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Conclusion y citacién para préxima Sesidon Ordinaria

En uso de |la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mds asuntos que
tratar, sisndo las 15:00 quince horas del dia 18 dieciocho de Noviembre
del ario 2014 dos mil catorce, se dio por concluida la Octogésima Sesidn
Ordinaria, convocando |la Presidencia a la Octogésima Primera Sesidn
Ordinaria a celebrarse el dia jueves 20 veinte de Noviembre a las 11:00
once horas, frmando la presente Acta para constancia los IMagistrados
integrantes del Pieno, union del Secretario General de ‘ erdos, que
\
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