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H. PLENO DEL TRIBUNAL DE LO ADMINISTRATIVO DEL PODER JUDICIAL
DEL ESTADO DE JALISCO

SEPTUAGESIMA TERCERA SESION ORDINARIA

PERIODO JUDICIAL DEL ANO 2016

En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, a las 11:20 once hor:1s ron 20
veinte minutos del dia 13 trece de Octubre del afio 20%: dos mii
dieciséis, en el Salén de Plenos del Tribunal de lo Administrativo, ubicado
en la calle Jests Garcia numero 2427 dez la colonia Lomas de Guevara,
de esta Ciudad, conforme a lo dispuesto por los or‘n’culo‘s""}67 de la
Constitucion Politica del Estado de Jalisco, 59, 64, y 65 de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial, 1, 12, 19 y 41, del Reglamento Interior del
propio Tribunal, se reunieron los Magistrados integrantes de este Organo
Jurisdiccional, a fin de celebrar la Septuagésima Tercera (LXXI) Sesidn
Ordinaria del ano Judicial 2016; Presidiendo la Sesién el MAGISTRADO
PRESIDENTE LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR, fungiendo como Secretario
General de Acuerdos el Licenciado HUGO HERRERA BARBA,
desahogdndose ésta de conformidaci a los puntos sefalados en el
siguiente;
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ORDEN DEL DIA:

yoo '

Lista de Asistencia y constatacién de Qudrum;

Aprobacién del Orden del Dia;

o . Aprobacién del Acta relativa a la Septuagésima Sesiéon Ordinaria del.
% afio 2016.

W=

Aprobacidn del turno de recursos de Reclamacién y de Apelacién;
Andlisis y votacién de 20 veinte proyectos de sentencia; _

Asuntos Varios;

Informe de la Presidencia; y .

Conclusion y citacidén para préxima Sesidon Ordinaria.

XNk

-1-

La Presidencia solicité al C. Secretario General de Acuerdos, Hugo
Herrera Barba, proceda a tomar lista de asistencia a los integrantes del
Pleno; verificado que fue lo anterior, se dio cuenta de la presencia de los
C.|C. Magistrados:

ALBERTO BARBA GOMEZ

JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL
ARMANDO GARCIA ESTRADA

ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA
HORACIO LEON HERNANDEZ
LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR

El C. Secretario General, Licenciado Hugo Herrera Barba, declard que se
encuentran presentes la totalidad de los Magistrados que Integran el
Pleno y que existe el guérum requerid¢ para sesionar y para <onsiderar
como vdiidos y legales los acuerdcs que en ella se p.onuncien,
conforme lo establecen los articulos 12y 16 del Reglamento . aterior del
Tribunal de lo Administrativo. ) .
. 2.
En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasehor: En
) unanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

el

estos términos, y continuando con el desahogo de la presente Sesidn,
someto a la aprobacién de los integrantes del Pleno el orden del dia
para la presente Sesién.

e Sometida a votacién el orden cel dia, queda aprobada por

e Lo
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El Magistrado Presidente Laurentine Lépez Villasefior, pone a
consideracién el Acta Relativa a la Septuagésima Sesién Ordinaria, con
la posibilidad de que cada uno de los Magistrados integrantes de este
Honorable Pleno puedan entregar a la Secretaria General las
correcciones que consideren pertinentes.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos
de los Magistrados integrantes del Pleno, aprobaron en lo general,
el acta mencionada.

-4 -

El Magistrado Presidente Laurentins Lopez Villasehor pone a
consideracién el cuarto punto de | orden del dia, relativo a la
aprobacién del turno de 7 siete recurs: s, 2 dos de Apelaciér y 5 cinco
de Reclamacién, conforme al listado cije fue previamente disiribuido a
los Magistrados Ponentes, conforme lo : stablece e! articulo §C de la Ley
de Justicia Administrativa. : e

metida a votacion la relacidon des turnos, quedd aprobada por
nanimidad de votos de los Magistrados integrantes del Pleno.

-5.-

En uso de la voz el Magistrado Presidente Laurentino Lopez Villasenor
solicité al Secretario General, Licenc'ado Hugo Herrera Barba, dar
cuenta del siguiente punto, a lo cual m anifiesta el Secretario ¢eneral: Es
el guinto punto de la orden del diq, reiativo al andilisis y votacién de 20
veinte Proyectos de sentencia conform;; a los arficuios 101, 102 y demds
A aplicables de la Ley de Justicia Admiistrativa, de los cuckss se dard
cuenta conforme al orden del listads. general que previcmen’re fue
distribuido a todos los Magistrados, 1. 2s da cuenta con s asuntos
Secretario por favor. . . __ g

[e

ORIGEN: SEGU {DA SALA

APELACION 532/2016

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del crigen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Adminisirativo 130/2014 Promovido por
Marco Antonio Vdlle, en contra del P'zno de la Comisidbn de Honor y
Justicia del H. Ayuntamiento de GUO(,‘:J|C!JOI’C! Jalisco y ofie: Ponente:
Magistrado Alberto Barba Gémez, result:indo:

=

- ,{{ " ;'.Z: ‘
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aLsee SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

o El presente provecto no fue somehdo a voiacuon en vnriud de la

Ausencia Justificada del Maglstrago Ponenie y

APELACION 727/2016 ' . -

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 947/2014 Promovido por
Tractebel DGJ, S.A. DE C.V., en contra del Presidente Municipal del

- Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco y otras. Ponente: Magistrado Alberto
Barba Gémez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

o En el presente Proyecto, no se manifestd discusidon alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGI; TRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del proyecto. (Ponente).

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. En contra del proyecto
porque creo que cesaron los efectos de los actos, es otfra causal, porque
con/motivo del acatamiento de aquella ejecutoriq, la propia avtoridad
~deglara ya nulos los actos y lo que se viene a reclamar aqui como
nsecuencia de aquellos, pues han cesado sus efectos, para mi seria
ofra causal y con relaciéon a la invocacién de esta ejecutoria del
expediente 1139/2014, dice que se invoca como hecho notorio, creo
que si consta en actuaciones no es un hecho notorio es una prueba
documental puiblica que hay que valorar como tal, no como la
invocacién de un hecho notorio,

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En conira del Proyecto en el
mismo sentido.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En con’rra del

Proyecto
\

- MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. En contra del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En atencién a lo anterior se
- turna para Engrose el Proyecto del expediente Pleno 727/2016, los que
votaron en confra, para que efecto seria2. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Herndndez:  efecto de invocar ofra causal,
porque los actos han dejado de surtir sus efectos. En uso de la voz el
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e agistrado Pre5|denie entonces para modificar por la causal indicada
por el Magistrado Horacio Ledn Herndndez.

APELACION 972/2016

La Presidenciq, solicito al C. Secretario General de Acverdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 475/2014 Promovido por
Laboratorios PISA, S.A. de C.V., en contra del Secretario de Salud del
Estado de Jalisco y otros. Ponente: Magistrado Horacio Leén Herndndez,
resultando:

DISCUSION DEL ASUNTO.

En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia Estrada: oye Horacio, Yo
creo que para que resuelvas este Recurso de Apelacion de Laboratorios
Pisa, debes de atender a la propia Apelacidn que resolviste de la
sentencia que yo dicte. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn
Herndndez: se confirmé. En uso de la voz el Magistrado Armando Garcia
Estrada: pero ahi te va el detalle, en mi juicio demandan que la empresa
anterior de un laboratorio, continte prestando el servicio de hemodidlisis,
en mi Sala eso se demanda y laboratorios Pisa o que pretende es que
no, se impida la conclusién del proceso de licitacidn para que ellos
presten el servicio de hemodidlisis, en mi Sala se reconocié la validez del
agto emitido por hospitales Civiles y tU lo confirmaste, en la sentencia del
juicio que estd en la Segunda Sala, dicen que como ya estd resuelto
sobreseen el juicio, cuando ahi tendria que establecerse la validez o no
- dgl proceso de licitacidn que es lo que se demanda alld, porque si
ugtedes dicen que por lo resuelto en la Sala, como t0 también lo dices
hora en la apelacidén, debe de sobreseerse, pues entonces nunca
podrd Laboratorios Pisa, ser adjudicatario de ese proceso de licitacion,
porgue no tendrd una sentencia que se lo reconozca. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: no, pero aqui es por cira causa,
aqui es porque el objeto pretendido que es la prestacion ¢! 100, ya se
verificd, se consumo, inclusive se verificaron pagos. En uso de la voz el
" Magistrado Armando Garcia Estradst: desde que se rasolvid la
Reclamacién?. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén kHernandez:
ha dejado de existir, eso es lo que estoy invocando, no me acuerdo que
aqguello haya sido vdlido. En uso de la vez el Magistrado Armar:zio Garcia
Estrada: si pero yo creo que va a ser vna contradiccidn de !> que has
resuelto, pero como U quieras. En uso de la voz el Magistrac:o Horacio
Ledn Herndndez: una contradiccidn de lo resuelto en el ofro asunto?. En
~uso de la voz el Magistrado Armand: Garcia Estrada: por io que se
resuelve aqui y lo que se resuelve acd, que son andlogos pero tienen
diferente intencién de las partes. En uso de la voz el Magistrado Horacio
Ledn Herndndez: si. En uso de la voz el Magistrado Presidente: entonces
Horacio vas a cambiar el tema o lo podemos votare Lo vas a retirar o lo
sostienes2. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledén Herndndez: lo
sostengo. En uso de la voz el Magistrado Presidente: nos toma la
votacidn entonces Secretario. ,
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\ Agotada la discusién en el presente Proyecto, fue some’rldo a

votacién por el C. Secretario General de Acuerdos Llcencmdo Hugo
Herrera Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En conra del proyecto |

\ : MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ A favor del proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. En contra del proyecto,
difiero en base al andlisis de los autos del 245/2011, donde estd de
manifiesto las votaciones que tuvieron cada uno de los integrantes en
este Pleno, seria mi situacion para el efecto de reconocer la validez del
acto administrativo impugnado y no de decretar sobreseimiento, por eso
mi voto es en contra.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber
sidg quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por
iculo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En Juso de la voz el Magistrado Presidente: En atencion a lo anterior se
apfueba por Mayoria de votos el Proyecto del expedlen’re Pleno
972/2016.

- APELACION 1263/20146

La Presidenciaq, solicité al C. Secretario General de Acuerdos licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Adminisirativo 210/2015 Promovido por

Jaime Vicente Marin Herndndez, en contra de la Secretaria de

Seguridad Ciudadana del Ayuntamiznto de Guadalajara, Jalisco.
- Ponente: Magistrado Horccio Leén Hern ndez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se mani‘2std discusidn alguna respecto a
la Ponenciaq, por lo cual, fue sometic.o de manera directa - votacidon
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hu:io Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del proyecto
(Ponente)

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto es en e! tema de

ecretar el sobreseimiento, una cosa es el auto de admis’5n donde
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pueden de alguna manera decir superficiaimente que se admite porque
se admite, porque deben admitirse todas las demandas que se
presenten en este Tribunal, como se digan y lo que digan, ofra cosa es
en sentencia determinar una situacion de falta de cumplimiento del
débito probatorio por parte del actor para que pueda tener éxito en su
reclamo de horas extras, porque esa no es la circunstancia a lo que nos
constrine el tema de resolver aqui, el iema es que estd.en una ley de
cardcter imperativo de orden piblico que es reglamentaria del 123 del
clpcmado “b" de la Constituciéon Federdl y que por lo tanto por razén dé
jerarquia sobre cualqluier normatividad que pueda tener la Ley de
Justicia Administrativa, la Ley del Procedimiento, etcétera, es indudable
que cuando estd prohibido en una Ley sustantiva, porque veo que en
unos proyectos le dicen a la Ley del Sistema de Seguridad Piblica Ley
adjetiva, no es una Ley adjetiva es una Ley sustantiva, como una Ley
reglamentaria se va a convertir en una Ley adjetiva, eso es totalmente
inoperante, ahi habria que andalizar a Garcia Maines para que valoren lo
que expreso, en esta situaciéon mi voto seria para modificar la causa del
sobreseimiento por el hecho de que ia Ley por disposicion de orden
pUblico, prohibe a los elementos de seguridad el pago ce tiempo
extraordinario, por eso mi voto es en contra, para mi es madificar no
confirmar. .

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRAMDA CAMARENA. En contra del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MOMTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Abstencién, por haber
sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por
el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: En atencidén a lo anterior se
turna para Engrose el Proyecto del expediente Pleno 12623/2016, el
Magistrado Armando establecié que seria modificar, estdn de acuerdo
en eso2. En uso de la voz el Magistrado Adridn Joaquin Miranda
Camarena: no, yo estoy en que si se demuestran las horas egtras se le
pague por el periodo correspondiente. En uso de la voz el AMagistrado
Presidente: 10 Beto?. En uso de la vz el Magistrado Alb::to Barba

- GOdmez: en los mismos términos. En uso de la voz el Pagistrado
Presidente: entonces se turna para en.rose para efectos de revocar y
en caso de que se dacrediten horas 2xfras se paguen; ccn el voto
diferenciado del Armando Garcia Estra«.a.

ORIGEN: TERCERA SALA

APELACION 1002/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario : jeneral de Acverdos - ticenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes er: el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administratizo 6/2013 Promovido [. or Manuel
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Pajarito Valencia, en contra de la Fiscalia General del Es’rodo Ponente:

Magistrado Armando Garcia Estradaq, resultando: - 1

JALISCO

" SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

{ "

A

e En el presente Proyecto, no se manifesté discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acyerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando: £

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecto

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Mi voto dividido, ademds de

solicitar que a foja 5 se corrija en la palabra Tercero, lo fundamenta a

foja 18 o se invoca la Ley del Sistema de Seguridad Piblica, para mi es

un contrasentido, decir que no obstante que no son aplicables los

preceptos de la Ley del Sistema de Seguridad Publica, se invoca para
2 robustecer, esa es una verdadera contradiccion juridica, el citar lo que
no es aplicable para robustecer, no se puede robustecer nada si no es
aplicable un precepto de Ley al caso coancreto, por eso mi voio dividido
a favor del sentido, de confirmar y en contra de esa fundamenfacion.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecto.
(Ponepte)

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRA: DA CAMARENA. En contra del
Proyecto

‘ ISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucion recurrida ei: términos de lo dispuesto por el
arliculo 102 de la Ley de Justicia Administrativa. .

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proy=cto

En uso de la voz el Magistrado Preside;f:.lie: se aprueba por mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 002/2015. ,

- APELACION 1326/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario ¢;enera! de Acverdos iicenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del oi jen y de las parles e el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrc:.vo 771/2015 Promovic:o por LED
LUMINA, S.A. de C.V., en contra del Ayuntamiento de Chapaia, Jalisco.
Ponente: Magistrado Alberto Barba Goér .2z, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

Y I

« El presente Proyecto, no se sometid ¢ votacién en virtud de haber sido
retirado por el Magistrado Ponente. P

i .
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ORIGEN: CUARTA SALA .

APELACION 121/2016 |
3

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:

" Recurso derivado del Juicio Administrativo 475/2014, promovido por

Carlos Daniel Hermosillo Reséndiz, en contra de la Direccién de Obras
PUblicas del Ayuntamiento de Zapop:n, Jalisco. Ponente: Magistrado
Juan Luis Gonzdlez Montiel, resultando:

DISCUSION DEL ASUNTO.

En uso de la voz el Magistrado Horacic Leén Herndndez: no sé si sea el
primer caso que llega al Pleno una resolucidn de esta naturaleza, nos
involucra a todos en una decisidon, una reflexiéon, en aplicacién de este
articulo 400 del Cédigo Urbano reformado, en la vispera de concluir la
anterior legislatura, en su contenido y alcance y si esto modifica
totalmente la actividad que nosotros tenemos al respecto, por quéze,
porcue si sostenemos el criterio de la Sala, bueno, asentamos que ya

~estamos extendidos totalmente del contenido de estas simulaciones, si

adontamos la postura del proyecto, me interesa mucho saber, que no
dicho aqui, como se supera el tema que la Sala resolvié sobre la
rocedencia del juicio, porque aqui nada mds en via de agravio se
sefiala el agravio y se resuelve el fondo, pero no se dice porgue es el 400
del Cédigo Urbano, no nos impide ejerser jurisdiccion, agui no se dice,
para mi es muy importante que cistingamos, que hagamos esa
diferenciacion, si el tema es literal, ese articulo si mal no recuerdo dice
que, el conflicto entre autoridades, no dice enfre el particular y
autoridades y al final, si nos fuéramos ror el tema de la nulidad, bueno,
no podemos decirle a la autoridad implemente deja de aplicar y
resuelve, porque también tendricmos ¢ Je decirle con que normas va a
resolver esa peticidon no?, si ya no p ede aplicar el Plan Parcial de
Desarrollo Urbano, a gue marco nor:aativo va a ser, al marco del
Reglamento Municipal o bajo que disp- sicidn le va a resolver tu peticion
del uso de suelo, entonces yo asi como =std el proyecto no ved como se
remonta, me gustaria ver el agravio ¢ i actor, de porque s:: ocpone d
aue le apliquen el 400 tajantemente p-ra decirle, 10 no pueces venir a
decidir estas cosas, no se dice y si es m' y interesante, no sé si ustedes en
Sala lo estdn aplicando, ademds del N 1gistrado Armando. Ei: uso de la
voz el Magistrado Presidente: no me hc-focado resolver ninguna. En uso
de la voz el Magistrade Horacio Ledn . srndnci2z: respecto ai 400, como

- una situacién que se rr.antiene en esta discusiones o ya lo interpretaron

y dijeron, bueno, esto es asi, pero o, e los particulares sicue siendo
competencia del Tribunal y adelante, 5 un tema interesante Mas bien
lo que hace este 400 es nada mds onferir una competencia a las
controversias  discernidas entre dep ndencias y la adrinistraciéon
publica, aqui la pregunta es, bueno, y - i tema de los particulcires donde
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|0 dejé este precepto? o queda totalmente excluido o sigue quedando
circunscrito en la competencia general de este Tribunal respecto de
decisiones de los juicios contra particulares o solamente ya le da
competencia para las cuestiones entre dependencias y enfidades y lo
demds quedd ya no como ]USTICId ordinaria sino como justicia
extraordinaria, o sea el campo general 2/ ya nosotros quedcmos fuera, o
ustedes que consideran?, que bueno gue surgio el tema, hobro que ver
el agravio. En uso de la voz el Maglstraﬂo Presidente: hablan de que no
puedes aplicar retroactivamente bok’comen’re de alguna manera
asume esa imposibilidad pero dIC que no se puede aplicar
refroactivamente, no toca el tema del’ or’nculor y la autoridad, porque
dice gue en el momento que se presen’ro la"demanda no estaba ese
articulo vigente. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez:
pero no se resuelve, dice, es fundado el agravio y procede levantar el
sobreseimiento, punto. En uso de la voz el Magistrado Fresidente:
ademds habria que analizar si esa disposicion es procesal o sustantiva,
porque siendo procesal hay una diferencia importante, en cuanto a la
aplicacién retroactiva o no de las normas, dependiendo su naturaleza,
porque al final del dia, si esta persona iniciado el juicio, surge como
surgié el articulo 400 entonces lo dejcmos en estado de indefension,
. porque antes de que presentara la dernanda no existia ese articulo vy si
él hubiera sabido de la existencia del mismo entonces se va al amparo,
bueno, tendria esa posibilidad, aqui se fue con la disposicion vigente y
ejercié un derecho que en ese momenio era légico que lo hiciera valer,
cambia la norma en medio del juicio v se la aplican, pero no dice el
proyecto eso porque, el 400 entrd en vigor el 15 de noviembre de 2015y
la demanda la presentaron el 30 de mayo del 2014, pero el proyecto no
dice nada de eso, el agravio habla sobre la aplicacion retroactiva del

articulo 400, no tocaron nada del agravio de la retroactividad, no toca
ese punto el proyecto.

)\\\

\“ de lo,

XS

e Agotada la discusion en el presente Proyecto, fue scmetido a
votacién por el C. Secretario Gener .| de Acuerdos Licencifado Hugo
Herrera Barba, resultando: 1

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. .. favor Jel Proyecto.

bL
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNAMN-DEZ. En contra del Preyecto por
dos razones, no hay respuestas al ¢ rario respecto a la aplicacion
retroactiva del articulo 400 del Cédigo “‘rhano, en Gltimo caso si el tema
es estudiar el fondo, con respuesta a e te agravio, tampoco ze dice, la

avtoridad municipal al emitir un nuevo ::cto, que marco norm«tivo debe
aplicar para dar respuesta a la peticién de uso de suelo.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTR. \DA. Abstencién, por ::aber sido
quien emitié la resolucién recurrida er términos de lo dispuzsto por el
arficulo 102 de la Ley de Justicia Admini:irativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRA DA CAMARENA. En contra del
Proyecto 3

[ R
MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ . \ONTIEL. A favor dei Proyecto.
(Ponente).

A L g - Coe
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AGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En contra del Proyecio yo
considero también como dijo el Magisirado Horacio que no se analizé
para nada el agravio vertido en la Apetacién y el argumento en cuanto
a que ese Plan Parcial no fue aprobado’por el Cabildo, no fue hi siquiera
agravio o concepto de anulaciéon entel juicio de nulidad; ‘porque el
juicio de nulidad se endereza por el do‘del principio de igualdad por lo
tanto para mi ni siquiera es el argumento, entonces mi voto es en contra,
mi posicidn seria que no se puede aplictr retroactivamente este articulo
porque deja en franco estado de indéfension a la parte actorq, y se
analice bajo el principio de igualdad si iSrocede la nulidad o no.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se turna para éngrose el
Proyecto del expediente Pleno 121/2014, para los efectos seialados por
el Magistrado Horacio Ledn Herndndez, para que se analice el agravio
de la retroactividad y analizar la procec=ncia de la nulidad fomando en
cuenta el principio de igualdad, que es (0 que alega la parte cictora.

APELACION 1131/2016

La Presidencia, solicitd al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 1743/2015, promovido por
A?o Laura Mayoral Uribe, en confra de la Direccidn de Inspeccidon y
Vigilancia de Guadalagjara, Jalisco y ofra. Ponente: Magistrado Alberto
Barba Gémez, resultando:

DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se maniiastd discusién alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue someticio de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Ac’ Jerdos Licenciado Hu o Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. - favor del Proyecto. (Fonente)
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANL;__EZ. A favoer del Proyecto.
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por haber sido

quien emitié la resolucién recurrida er: términos de lo dlspuesio por el
v articulo 102 de la Ley de Justicia Admini:trativa.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRA:!DA CAMARENA. En contra del
Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MO; 'TIEL. A favor del Proye ~to.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLA.?i"ENOR. A favor del Prey '_‘trcto.

En uso de la voz el Magistrado Preside ' fe: Se aprueba por i avoria de
votos el Proyecto dei expediente Pleno 131/2016.

) j‘}l 2
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APELACION] 88/2016 -

Lq PreSIdencm solicité al C. Secretario GGeneral de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 1071/2015, promovido por
ESPECTACULARES Y MEDIOS, S.A. de LC.V., en contra de Id Tesoreria
Municipal del Ayuntamiento de Guaddlajara, Jalisco, y oftra. Ponente:

 Magistrado Laurentino Lopez Villasefor, resul’rando

B¢

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

n

e En el presente Proyecto, no se manifzstd discusion alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. ‘. favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANL:EZ. A favor del Proyecio.
>

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Abstencién, por hiaber sido

- quien emitié la resolucion recurrida en términos de lo dispuesto por el

arficulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

GISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. En contra del

Froyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

.MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILL ASENOR. A favor del Proyec’ro

(Ponente)

En uso de la voz el Magistrado Preside ‘te: Se aprueba por i ayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno 188/2016.
A

ORIGEN: QUITA SALA

APELACION 1176/2015

" La Presidenciaq, solicito al C. Secretario General de Acuerdos licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes ei: el Juicio:

Recu:so derivado del Juicio Administ-ativo 230/2013 Prorr:avido por

Marco Antonio Cordero Miramontes, <n contra del Ayuntc: aiento de

i~~ld, Jdlisc », y ofra. Ponente: Mag:: “rado Armando Garx j Estrada,
Jtando:

o
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SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se manifestd discusidn alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

B

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. En contra del Proyecio
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ En contra del Proyecio por lo
siguiente, en via de agravio hace valer el actor, un aspecto que debid
considerarse aqui, de toda la parte dgmatica y procesal que se ha
dicho en los ultimos diez anos respecto «ie los derechos de los elementos
de Seguridad PUblica, creo que la vi ‘6n de los Tribunales Federales
cada vez mds undnime es que se :uperd, la cuestion dal estricto
derecho y la suplencia de la queja en avor de ellos aunque 32 trate de
derechos substantivos, luego se recib: :ron distintas ejecutorias donde
nos separan de cualquier formalismo ¢’ respecto, dos, mds ¢'d de una
negativa verbal, es una demanda por prestaciones donde nos
nvertimos en una jurisdiccién laboral burccratica para conocer su
ptocedencia o no, y hace ya 4 o 5 aiios se acuidé una Tesis de este
cijcuito, donde se dice prestacion no necesitan negativa expresa,
enfonces creo que rebasada esta situacion de si hubo o no una negativa
verbal o escrita, lo que estd en el fondo es un derecho objetivo que se
discute y la autoridad ademds no niega el derecho, dice, en todos los
casos prescribid, creo que es ahi dornde se debe hacer el estudio y
declarar fundado el agravio del actor de la procedencia o de las
prestaciones reclamadas y no si existié o no una negativa ficta.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ES,:RADA A favor del Proyecio
(Ponente) . -

Si ) S '
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN M ,ANDA CAMARENA. -Ausencia
Justificada y abstencién, por haber . do quien emitid Il ~'esolucic'-n
recurrida en términos de lo dispuestn . ‘,or el artizulo 102 dzia Ley de
 Justicie Administrativa. . o I T

ity

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MO TIEL. A favor del Proye:to.
of . e
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLAS=NOR. A favor del Proy :cto.

En uso de la voz el Magistrado Presidefie: Se aprueba por mayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno  176/2G15.

APELACION 978/2016

La Presidsncia, solicité al C. Secretario : ‘enera’ de Acverdos ' ‘cenciado
Hugo Heirera Barba, dar cuenta del or jen y de las partes e el Juicio:
Pecurso derivado del Juicio Admini; atfive 519/2016 Pro:v.:vido por
Leonordo Mireles Escobedo, en cor a deb Tesorero. Ay zipal del

., 1 . U s ST S T 8 ‘.'.»
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Ayuntamiento de Guadalgjara, Jalisco. rPonenie Maglsirado iqurenhno

- Lépez Villasenor, resultando: :

JALISCO

SIN DISCUSION DEL ASUNTO. i - e

\n v
e En el presente Proyecto, no se maniféestd discusién alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometido de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. 4 favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. A favor del Proyecto
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. A favor del Proyecio
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MI’ANDA CAMARENA. ,Ausencia
Justificada y abstencion, por haber ‘do quien emitié lc resolucién
recurrida en términos de lo dispuesto or el articulo 102 de la Ley de

Justicia Administrativa.

\ MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto.

(Ponente).
En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por unanimidad
, de votos el Proyecto del expediente Pleno 978/2016.
]
APELACION 1055/2016 |

La Presidencia, solicité al C. Secretario ‘ “eneral de Acuerdos licenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del o: jen y de las partes e:: el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Administ itivo 1696/2015 Promiovido por

Angélica Orozco de Ramos, en contrc’ del Sistema Intermun’ IpO| para

los Servicios de Agua Potable y Alccn’r% flado. Ponente: Mcu ado Juan
- Luis Gonzalez Montiel, resultando:

¥ o g_i_presente Proyecto no se someiid a votacion en viruc ~de haber
sido retirado por el Magisirado Poniente.

APELACION 1057/2016

La Presidencia, solicité al C. Secretario >eneral de Acuerdos :iicenciado
Hugo Hetrera Barba, dar cuenta del orijen y de las partes e el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrat:o 817/2016 Promovidg; por Elena
Lépez Pimentel y oiros, en conir del ~Tesorero Mut, Zipal  del

rc ! Y
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Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco:y ofra. Ponenie Maglsirado

Laurentino Lépez Villasenor, resultando:

DISCUSION DEL ASUNTO.

L

En uso de la voz el Magistrado Horacio'Leén Herndndez: hay un pdrrafo
gue considero que es contradictorio en la forma y en el fondo, cuando
se dice a foja 11; asi es, sefalan las demandadas en su Recurso que la
nulidad no puede ser lisa y llana sino para efectos, criterio con el que
coincide este Tribunal, sin embargo, en efecto no puede consistir en
ordenar el pago, dado a que como se resolvid la cantidad integrada es
la correcta, en consecuencia el efecto de la nulidad serd para que la
autoridad de respuestq, etcétera; yo creo que aqui, el que se tenga que
contestar esa peticidn al actor no le quita el efecto de la nulidad lisa y
llana a la sentencia, lo Unico que tiene s una salvedad porque hay una
peticidon de por medio, pero la nulidod lisa y llana es sustancial, spor
qué?e, porque le aplicaron una Ley de Ingresos de un ano fiscct que no le
corresponde, y eso no puede convertirse en para efectos, eso sigue
siendo lisa y llana pero para efectos de, porque hay una peticidon de por
hedio, es que dices, si es cierto, debe c=r para efectos, no, sigue siendo
lisa y llana, no es fundado, pero fa''d imperimirle el efecto, que es
diferente a decirlo asi. En uso de la voz el Magistrado Presidernte: es que
le \tema era que nada mas era lisa y llana sin efectos, por eso se hizo la
dificacién, estoy contestando lo que dijo el agravio, entiendo lo que
ices, pero es en base a lo que él manifiesta. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Ledn Herndndez: mira, el 76 dice que debe ser una
restitucion plena, con este es suficiente, la nulidad lisa y llana subsiste
porque es indebida fundamentacién, invocan una Ley que no le
corresponde, lo que faltd decir es, oye, pero no puedo quedarme as,
por fin, pago bien o0 no pago bien, si pagaste bien y eso es para todos
los inmuebles, eso es lo que le debes contestar y ya, bueno, en fin, de
todas maneras creo que el efecto si falia. En uso de la voz el Magistrado
Presidente: ve la Jurisprudencia que.-pongo en la foja 12, es una
contradiccién de Tesis, habla exactame:nte tu tema. En uso d= la voz el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: nc.puede ser para efectas dice. En
uso dela voz el Magistrado Presidente: | ues por eso, velo bien n uso de
la voz el Magistrado Horacio Ledén ! arndndez: pero no s quita lo
sustantfivamente nulo dea pleno derecho:que es haberla funoc.,;}o.. En uso
de la voz el Magistrado Presidente: si p¢, 0 anhi dice la Coniraz’ >cidn, nos
toma la votacién Secretario por favor. . p .
e Agotada la discusion en el prescate Proyecto, fue sometido a
votacién por el C. Secretario Generul de Acuerdos Licenciado Hugo
Herrera Barba, resuitando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL En contra del Proyecto para
confirmar

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Ceon mi voto dividido, con
salvedad de esa cuestién en dondc.\;no estoy de acverdo que la
autoridad tiene razén, porque la av’yidad pretende que.sea para

efectos, es decir, rio el fondo sino na¢, 1 mds que le funder .- motiven,

pero sigue sosteniénlosa en su posicis . pero zsinfundado i serlisay
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llana no puede cambiar, pero efectivenente se le tiene que contestar

- algo al contribuyente, esa seria otra raz:*n, con relacién a que se aplique
la Ley del 2015, se aplique el factor c¢iel .50 y se aplique ¢ todos los
inmuebles estoy totalmente de acuerdo.

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA. Mi voto dividido en los
mismos términos.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por
haber sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo
- dispuesto por el articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto
(Ponente)

- En virtud del empate en el tema para = efecto, el de la voz hace valer
el voto de calidad y se aprueba por §. ayoria de votos, el Prz.yecto del
expediente Pleno 1057/2016. & S

7

APELACION 1095/2016

a Presidenciaq, solicité al C. Secretario & eneral de Acuerdos licenciado
go Herrera Barba, dar cuenta del or:gen y de las partes en el Juicio:
curso derivado del Juicio Administrativo 838/2015 Promovido por
ANCO AZTECA, S.A. Institucidn de Banca Mdultiple, Direccidn Fiduciaria,
en contra de la Oficina de Recaudacién Fiscal 125 adscrita a la
Direccidn General de Ingresos, Ponenie: Magistrado Laurentino Lépez
Villasenor, resultando: .

. SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

e En el presente Proyecto, no se mani.3std dizcusidon alguna respecto ¢
la Penencia, por lo cual, fue sometic > de monera directa ;; votacién
por el C. Secretario General de A¢ ierdos Licenciado H: ‘o Herrera
Barba, resuliando:

" MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEZ. favor del Proyecto.
MAGISTRADO HORACIO LEON HERNAN[ 'EZ. A favor del Proyec"
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTRADA A favor del Proyec*o
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Abstencién, por

- haber sido quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo
dispuesto por el articulo 102 de la Ley d= Justicia Administrativ.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MOITIEL. A favor del Proyecto.

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILI \SENOR. A favor del Proyecto.
(Fonentz) : fe > o e

. S £, o : . ‘
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En uso de la voz el Magistrado Presidente: Se aprueba por Unanimidad

-~ de votos el Proyecto del expediente Pletio 1095/2016.

ORIGEN SEXTA SALA

J oL

APELACION 1116/2016

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 501/2012 Promovido por
Enrique Ortega Garcia, en contra del Presidente Municipal del
Ayuntamiento de Teocadaltiche, Jalisco, Ponente: Magistrado Juan Luis
Gonzdlez Montiel, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

iy

El presente Proyecto, no se sometié ¢ votacidn en virtud de haber sido
relirado por el Magistrado Ponente.

ORIGEN: PRIM“RA SALA

APELACION 614/2015

La Presidenciq, solicité al C. Secretario “senera! de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del ot"1en y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrat. © 419/2011 Promovido por SIMEX

INTEGRACION DE SISTEMAS, S.A. de C.V., en contra dei Tesorero

Municipal del Ayuntamiento de Guac -ajara, Jalisco y otras., Ponente:
Magistrado Armando Garcia Estrada, re Ultando:

En uso de la voz el Magistrado Laurentir s Lépez Villasehor: qui«:ro solicitar
se me excuse de conocer del present.» asunto, lo anterior «..ento a lo
dispuesto por el articulo 21 fraccin Il de la Ley - : Justicia
Administrativa, nos foma la voiacidon de mi excusa Secretario, , or favor.

H

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. . favor

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANL'ZZ. A favor
MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTR# DA. A favor
MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRAN:.:A CAMARENA. A faver

" MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MO:TIEL. A favor

i
[AY4 )

En uso de la voz el Magistrado Presice .te: Se aprueba por Unanimidad

de votos a excusa planteada, por i¢-que conforme al rel le tocaria
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presidir la votacién del presen’re asunto al Magistrado Horoao Ledn

- Herndndez. En uso de la voz en funciones de Presidente el Magistrado
Horacio Leén Herndndez: se somete a su consideracién el proyecto del
expediente Pleno 614/2015, nos toma Iq, vo’raaon Secretario por favor.

f.'r.."

SIN DISCUSION EN EL ASUNTO

e En el presente Proyecto, no se monif’es’ré discusién alguna respecto a
la Ponencia, por lo cual, fue sometiddé de manera directa a votacién
por el C. Secretario General de AcUerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando: v s

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. A favor del Proyecto.

\ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

- MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ES!RADA A favor del” Proyecio
(Ponente)

MAGISTJQADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del
Proyec

MAGI

RADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. Excusa cadlificada de
legal

En uso de la voz en funciones de Magistrado Presidente Horacio Ledn

Herndndez: Se aprueba por Unanimidcd de votos el expediente Pleno
614/2015.

APELACION 1161/2016 -

La Presidencia, solicité al C. Secretario « enerai de Acverdos iicenciado

Hugo Herrera Barba, dar cuenta del or jen y de las partes e:. el Juicio:

Recurso derivado del Juicio Adminisi-ativo 714/2014 Promovido por

Miguel Angel Hinojosa Aguilar, en contr’* del Ayuntamiento da Zapopan,

Jalisco y ofras. Ponente: Magistrad: Juar Luis Gonzdalez Montiel,

resultando: ;

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

o En el presente Proyecto, no se maniizsté discusion alguna raspecto a
la Poinencia, por lo cual, fue sometic > de manera directa < votacidn

por el C. Secretario General de Ac Jerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. = contra del Proyecto
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'~ MAGISTRADO HORACIO LEON HERNANDEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitié la resolucién recurrida en términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Administrativa.

~

‘ MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESPRRADA.” En contra del Proyecto
\ porque debe de ser sobreseimiento porque es improcedente el pago de
\ horas extras.

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. Mi voto es en
contra pero para determinar si es que procede, por supuesto si aportd
las correspondientes pruebas, se le pague lo correspondiente.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
(Ponente)

MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. En conira porque
considero debe ser sobreseimiento

En uso de la voz el Magistrado Presidente: entonces, 10 Beto estds en
contra para qué?. En uso de la voz el Magistrado Alberto Barka Gomez:
‘para estudiarse y si hay acreditaciéon de las horas exiras se condene. En

so de la voz el Magistrado Presidente: iiyual que el Magistrado Adridn, el

\agistrado Armando y yo estamos en =l mismo tenor, entonces en esa
parte habria empate, por lo que ejerzo el voto de calidad v se turna
para Engrose el Proyecto del expedierie Pleno 1161/2016, a efecto de
rewocar y sobreseer en los términos del articulo 57.

APELACION 1163/2016

La Presidencia, solicité al C. Secretario (General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Adminisirativo 1036/2015 Promovido por
Gerardo Barrdn Herndndez y ofros, en contra del Tesorero Muaicipal del
Ayuntamiento de Zapopan, Jdlisco, Pciente: Magistrado Alberto Barba
Gdémez, resultando:

SIN DISCUSION DEL ASUNTO.

i

e En el presente Proyecto, no se mani;3sté discusion alguna raspecto a
la Ponencia, por lo cudl, fue sometic:y de manera directa o votacion
por el C. Secretario General de Ac:lerdos Licenciado Hy o Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL. /4 favor del Proyecto. (Fonente)

MAGISTRADO HORAC!O LEON HERNAN'JEZ. Abstencién, por haber sido
quien emitidé la resolucion recurrida et términos de lo dlspuesio por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Admin’ *irahvc: .

MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTR/’;;DA. A favor del Proyecfo.‘ |

e Sl
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AGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRANDA CAMARENA. A favor del

-Proyecto

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MONTIEL. A favor del Proyecto.
MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILLASENOR. A favor del Proyecto
e

En uso de la voz el Magistrado Presidenté: Se aprueba por Unénimidad
de votos el Proyecto del expediente Pleno 1163/2016.
&

APELACION 1166/2016

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del oriijen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Adminisirativo 150/2015 Promovido por
Francisco Gerardo Padilla Aceves en contra del Inspector Municipal con
clave IR81 Adscrito a la Direccidn General de Inspeccidén de
Reglamentos de Zapopan, Jalisco Poneate: Magistrado Laurentino Lopez
Villasenor, resultando:

DISCUSION DEL ASUNTO.

n el presente Proyecto, no se manifastd discusion alguna respecto a
a Ponencia, por lo cual, fue someticdo de manera directa a votaciéon
por el C. Secretario General de Acuerdos Licenciado Hugo Herrera
Barba, resultando:

MAGISTRADO ALBERTO BARBA GOMEL, : favor del Proyecto.

MAGISTRADO HORACIO LEON HERNAM )EZ Ahsiencmn por rqber sido
quien emitié la resolucién recurrida ef ; términos de lo dispuesto por el
articulo 102 de la Ley de Justicia Admir. ,frahva

- MAGISTRADO ARMANDO GARCIA ESTR/:DA. A favor del Proye: ..

MAGISTRADO ADRIAN JOAQUIN MIRAN: ' A CAMARENA. Mi voi dividido,
a favor de que se deseche el r:zurso pero en conra de la
fundamentacién y motivacion.

MAGISTRADO JUAN LUIS GONZALEZ MO: TIEL. A favor del Proyecto.

- MAGISTRADO LAURENTINO LOPEZ VILL: ‘\SENOR A favor del Proyecto.

(Ponente). . >

En uso de la voz el Magistrado Preside ite: Se aprueba por k.ayoria de
votos el Proyecto del expediente Pleno; 166/2C16.
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ACLARACION DE SENTENCIA

APELACION 227/2015

La Presidencia, solicité al C. Secretario General de Acuerdos Licenciado
Hugo Herrera Barba, dar cuenta del origen y de las partes en el Juicio:
Recurso derivado del Juicio Administrativo 177/2010 del indice de Ia
Sexta Sala Unitaria, promovido por Rafael Sdnchez Gonzdlez, en contra
del Ayuntamiento de Tala, Jalisco y o{r‘o Tercero: Jorge Oc’fowo Trejo
Marmolejo y otros, Ponente: Relatoria de Pleno, resultando:

SIN DISCUSION EN EL ASUNTO

o El presente Proyecto, no se sometié ¢ votacién en virtud de haber s
retirado por la Ponencia.

5

-é—

Asuntos Varios

En ugo de la voz el Magistrado Presidenta: una vez terminado el estudio vy

votgicion del total de los Proyectos de sentencia presentados para la
~3&sion, y continuando con el orden del dia, Magistrados tiene algin

asunto que fratar?

6.1 En uso de la voz el Magistrado Ad::an Joaquin Miranda Camarena:
sistemdaticamente pregunto lo mismo hasta que se resuelva Fresidente,
no s& qué pasd con las videocdmaras En uso de la voz el tagistrado
Presidente: falta otra cotizacién, ya tengo dos, de todos modos falta
conseguir eI dinero, pero estoy en eso Nagistrado.

6.2 En uso de la voz el Magistrado Ad: in Jodiquin Miranda Camarena:
~de acuverdo a lo que me dicen de Trensparencia, Karla fue a platicar
conmigo y me dijo que ella se iba a =guir haciendo carge de todo,
pero me dice uno de mis colaboradores que es al que envie ¢ la reunidn
con ella que no, que si tendremos quessubirle de todos los epedientes
que tenemos en la Quinta Sala, no oi.stante de estar archi-ados, las
sentencias de los mismos, si esa es la ¢ Jligacién de las Salas .endremos
que tener un gjército da 100 personas g=ara sacar los archivos e todo lo
que tenemos en la Sala y poner er: el sistema las resoluciones, es
imposible. En uso de la voz el Magistrac» Presidente: es cierto. En uso de
la voz el Magistrado Adridn Joaquin rlirande Camarena: erionces mi
colaborador estd preocupado porqus es humanamente imposible y
menos con el personal que disponemc¢;. que. as exclusivameire para la
funcidn jurisdiccional que nos asiste, . .ntonces Presidente e verdad
tenemos que tener una comunicaci-.n en =l asunto y siy3sa es la
obligacidén pues tenemos que, en su cc 2, Comio Organo Juris icéionol y
“aprebado por el Pleno, hacer sabea al Organo compefente de la
imposidilidad que tenemos de dar ¢t mplimiento a dicha cisposicion,
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imposibilidad absoluta y hacerlo antes de caer en responsabilidades,

porque tU sabes que este tipo d leyes, en particular la de Transparencia,
tienen una vinculacibn muy severa y con sanciones también muy
efectivas, incluso dicen que ni sistema de defensa hay, que por supuesto
mi voto en conftra, pero si creo que es importante si hacer saber de la
imposibilidad material que tenemos para poder cumplir con esa
disposicion. En uso de la voz el Magistrado Presidente: en' acuerdo
Plenario¢. En uso de la voz el Magistrado Adridn Joaquin Miranda
Camarena: pues yo creo que si Presidente. En uso de la voz el
Magistrado Alberto Barba Gémez: yo opino también asi y desde ahorita,
antes. En uso de la voz el Magistrado Presidente: pero en qué términos lo
plantearias t02. En uso de la voz el Magistrado Adridn Joaquin Miranda
Camarena: pues que la disposicidn que desconozco, que no tenemos
personal. En uso de la voz el Magistrado Horacio Ledn Herndndez: se
necesita un softwear especial como lo hizo el Poder Judicial Federal
hace algunos afnos, creo que en el Supremo si lo pudieron hacer ya no?.
En uso de la voz el Magistrado Adridn Joaquin Miranda Camarena: si
pero contratan personal. En uso de la voz el Magistrado Presidente: si,
alld tienen contratado personal. En uso de la voz el Magistrado Adridn
Joaquin Miranda Camarena: que pasd con el Registro PUblico cuando
se vieron en la obligacidén de subir toda la informacién, contratar un
ejército para poder sacar el tema, es imposible, tan solo con que nos

demos una vuelta al archivo, es imposible. En uso de la voz el Magistrado

oracio Leén Hernandez: a propdsito, con estas cargas de archivo, que
vgmos a hacere. En uso de la voz el Magistrado Presidente: hay una
empresa que cobra diez mil pesos al mes por mantener los expedientes
cgn un sistema de cdmputo muy avanzado, ellos tienen inclusive
pgrsonas que nos ayudan a llevar y clasificar toda la informacidn, todas

Tas cajas de archivo, es un gasto, pero de entrada te ayudan a clasificar

con un sistema de codmputo de tal manera que cuando ocupas una
caja ellos te ubican, la sacan cuando lo requieras, pero para hacer de
entrada ese movimiento necesitamos una inversién como de setenta mil
pesos para gue dos personas carguen y clasifiquen todas las cajas, y
después ya diez mil pesos al mes durante el tiempo que duren, son hasta
dos mil quinientas cajas tenemos dos mil trescientas hasta ahorita,

~estamos llenos. En uso de la voz el Magistrado Adrian Joaquin Miranda

Camarena: Magistrado volviendo al tema, fijate Horacio, yo creo que
debemos exigir que sea a partir de la entrada en vigor de la nueva
disposicién, que tengamos la obligacidon de subir lo que vamos
produciendo, es imposible subir lo que estd archivado. En uso de la voz
el Magistrado Juan Luis Gonzdlez Montiel: no y ademds si tenemos la
capacidad para que el Gobernador tenga los fondos. En uso de la voz
el Magistrado Presidente: tal vez si tenemos la capacidad pero creo que

~nos la acabariomos. En uso dela voz el Magistrado Horacio Ledn

Herndndez: dice la Ley diez afios no2. En uso dela voz el Magistrado
Presidente: pero lo que podemos hacer es hacer la solicitud de personal,
que ya lo hice, pedi personal para el Tribunal, en general, no para esa
cuestion, pero pedir personal para cumplir, porque de otra forma es
imposible. En uso de la voz el Magistrado Horacio Leén Herndndez: yo
creo que lo que se tiene que hacer para encaminarto, el acuerdo
Plenario no puede decir no podemos, tiene que decir que nuestras
condiciones, materiales no nos lo permiten, para que eso genere un
acuverdo alld en el pleno del Instituto y se hagan algunas salvedades y
los plazos y todo. En uso de la voz el Mcgistrado Presidente: no creo que
vayan a hacer salvedades conforme a su Ley, yo estaba pensando
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hacer una solicitud. En uso de la voz eI Magistrado Adrlcn Joaquin
- Miranda Camarena: asi como te pueden ayudar a archivar con setenta

- mil pesos, puede haber una empresa que nos ayude a dar de alta todo

lo que estd pidiendo Transparencia, que se confrate Unica vy
exclusivamente para tal efecto. En uso de la voz el Magistrado
Presidente: déjame averiguar, estoy de acuerdo contigo, imposible,
tendriamos que dejar de hacer todos lo que estamos hdciendo y

N ponernos a hacer eso, pero yo no creo que sea el ITEl. En uso de la voz el
Magistrado Adridn Joaquin Miranda Camarena: yo no dije el ITE, sino la
autoridad responsable de verificar el cmplimiento de la dISpOSlClon en

- comento. En uso de la voz el Magistradd Horatio Leén Herndhdez: pues
es el ITEl, se tiene que hacer de su conocimiento. En uso de la voz el
Magistrado Presidente: pero podemos nedirselo al Congreso, este tema
ha estado latente desde hace como cuatro afos. En uso de la voz el
Magistrado Horacio Leén Herndndez: 2:%4 latente, el dia que se requiera
politicamente hablamos, vamos cerrando huecos de esos. En uso de la
voz el Magistrado Adrian Joaquin M'randa Camarena: pero desde
ahorita no?. En uso de la voz el Magisirado Fresidente: hay cjue hacer
ahorita una solicitud de personal y decir que estamos haciendo Ias
gestiones para ello, inclusive en la plataforma ni ellos podian soportar
esta informacién, sube hasta 5 megas yo no sé mucho de esa cuestidn,
me dijeron son como 3 sentencias, con eso cumples, porque su
capacidad no daba, ahorita con la nusva plataforma tampoco les estd
sirviendo mucho, se borra la informacién, hay estos problemas, yo voy a
nformar esta cuestion hoy, estoy remitiendo las copias de las impresiones

‘ q\; pantalla, eso eventualmente, cuando funcione bien esta plataforma

nbs lo van a pedir, pero si ellos lo pidieran ahorita tampoco nos lo
pueden pedir porque ellos me lo limitaron a un nUmero de gigas que son
como 3 sentencias. En uso de la voz el Magistrado Adridn Joaquin
Miranda Camarena: aqui lo interesante va a ser cuando las partes te
estén solicitando los datos. En uso de la voz el Magistrado Presidente: ya
me lo solicitaron, es mas, ya fue materi : de un Recurso, pero vo no veo
- mal esa cuestidon. En uso de la voz el M{:,glsirade Adridn Joaquin Miranda
Camarena: la cuestion es que ya s. estd exigiendo por parte de
Transparencia de este tribunal a los i::olaboradores de la Sala y no
tenemos la posibilidad ni capacidad f;ira hacerlo. En uso &3 la voz el
Magistrado Presidente: si lo sabemos vi.ella lo sabe también, entonces
hago estas peticiones?. En uso de la vz el Magistrado Adrién Joaquin
Miranda Camarena: si, claro.

-7 -

y Informe de la Pi3sidencia

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Senor Secretario General de

- Acuerdos nos da cuenta sobre el sigui=nte punto del orden del dia. En
uso de la voz el Secretario General de Acwerdos Licencigdo Hugo
Herrera Barba: es el punto nimero 7r jete relativo a los dsunios que
fueron presen’rados en la Secretaria Ger, zral .

7 ] En uso de la voz el Secretario Germ -i de Acvyerdos, Llcnnr '-;JdO Hugo
Herrera Barba, doy cuenta al Ples urfdel escrito que sus:ribe Radl

Gutiérmez Muiiz, medionte ei cual forr ula excitativa de lue zia al ser
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omisos en el dictado de la sentencia relativa al expediente 11-678/2015,
sin embargo una vez revisado el médulo de informacidn de este Tribunal,
se desprende que con fecha 10 diez de octubre del presente afio, se
dictd la sentencia definitiva en el presente asunto. En uso de la voz el
Magistrado Presidente: o sea que ya existe sentencia dictada en el
presente asunto, la propuesta es para no admitir por esta razén, no
encuadra en los supuestos a que alude el numeral 83 de la Ley de la
materia.

- e Los Magistrados integrantes del Pleno, por unanimidad de votos,

determinaron_no_admitir a trdmite la excitativa de Justicia, toda vez
que como ya se dijo, con fecha 10 diez de octubre del presente afo,
se dictd la sentencia definitiva en el expediente 11-678/2015; por lo
qgue no se encuentra en los supuestos del articulo 83 de la Ley de
Justicia Administrativa.

7.2_En uso de la voz el Secretario General de Acuerdos: doy cuenta al
Pleno del oficio sin nUmero, suscrito por el Magistrado Armando Garcia
Estrada, presentado en la Oficialia de Partes de este Tribunal el 11 once
de octubre actual, mediante el cual acusa recibo de la sentencia
relativa al Recurso de Reclamaciéon 1424/2015, derivado del juicio
administrativo V- 1400/2015.

e Los Magistrados integrantes del Pleno, quedaron enterados del
oficio citado con antelacioén.

- 8-

Conclusién y citacion para préxima Sesién Ordinaria

- En uso de la voz el Magistrado Presidente: No existiendo mds asuntos que

tratar, siendo las 13:40 frece horas con cuarenta minutos del dia 13 trece
de octubre del ano 2016 dos mil dieciséis, se dio por concluida la
Septuagésima Tercera Sesién Ordinaria, convocando la Presidencia a la
Septuagésima Cuarta Sesién Ordinaria a celebrarse el dia martes 18
dieciocho de octubre a las 11:00 once horas, frmando la presente Acta
para constancia los Magistrados integrantes del Pleno, en unién ds
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