Junta de Administracion

Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco

Acta nimero
04/E/2024

ACTA DE LA CUARTA SESION EXTRAORDINARIA
JUNTA DE ADMINISTRACION
PERIODO 2024

En la Ciudad de Guadalagjara, Jalisco, siendo las diez horas con cuarenta minutos del dia veintiséis
de enero de dos mil veinticuatro, la Junta de Administracion del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Jalisco, con sede fisica en las instalaciones que ocupa la Sala Superior del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, ubicada en Calzada Lézaro Cérdenas NUmero 2305 zona
1, interior L-11 y L-101, Colonia las Torres, de esta ciudad, conforme a lo dispuesto por los articulos 2
numeral 1 fraccién Il, articulo 5 numeral 2, fraccién |, articulos 11 y 12 numerales 1, 2 y 3, de la Ley
Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, se reunieron los intfegrantes de
la Junta de Administracion de dicho Tribunal, a fin de celebrar la Cuarta Sesion Extraordinaria de dos
mil veinticuatro; para lo cual la Presidenta de la Junta, propone los puntos sefalados en el siguiente:

ORDEN DEL DiA
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La Magistrada Presidenta FANY LORENA JIMENEZ AGUIRRE, solicitd al Secretario Técnico de la Junta \
de Adminisiracion, proceda a tomar lista de asistencia para la constatacion de quérum legal. Acto !
continuo el Maestro GIOVANNI JOAQUIN RIVERA PEREZ, procede a tomar la lista de asistencia
solicifada por la Presidenta de la Junta de Administracion en los términos sefialados.

Magistrada Presidenta FANY LORENA JIMENEZ AGUIRRE (Presente);
Magistrado AVELINO BRAVO CACHO (Presente);
Magistrado JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ (Presente):

Magistrado HORACIO LEON HERNANDEZ. (Ausente, por contar con licencia aprobada por la Sala
Superior);

all

encuentran presentes la Magistrada Presidenta y los dos Magistrados que integran la Sala Superior,
sin que se encuentre presente por licencia personal del Magistrado de la Primera Sala Unitaria
representante de las Salas Unitarias, por lo que, existe el quérum legal requerido para sesionar
considerandose como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien, conforme lo.~
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- . r .- }
Pdgina 1 de 11 &

Acta de la Cuarta Sesién Exfraoxdinariﬁ(ed::\wii veinticuatro

24 de enero de 2024

En consecuencia, el Secretario Técnico hace del conocimiento a la Magistrada Presidenta que se Ef




Junta de Administracion

Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco

establecen los articulo 5, articulo 11 numeral 1y articulo 12, numerales 1, 2 y 3 de la Ley Orgdnica del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, emitiéndose el siguiente acuerdo:

ACU/JA/01/04/E/2024. Con fundamento en el arliculo 5, ariculo 11 numeral 1 y arliculo 12
numerales 1, 2 y 3 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
se declara que existe el quérum legal requerido para sesionar, y se tendrédn como vdlidos los
acuerdos que se tomen en esta sesién, lo cual queda aprobado por unanimidad de votos de la
Magistrada y los Magistrados presentes de la Junta de Administracion.

-2.

La Magistrada Presidenta, solicita al Secretario Técnico dé lectura al siguiente punto del orden del
dia. En uso de la voz, el Secretario Técnico senala: El siguiente punto del orden del dia es el nUmero
dos y corresponde a: Aprobacion del orden del dia, en el acto el Secretario Técnico da lectura al
orden del dia.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Pregunto a los integrantes de la Junta de Administracion
si existe algun asunto comentario en virtud del orden del dia que fue enviado con anterioridad ¢
cada uno de los infegrantes de esta Junta, 3 Algun comentario, Magistrados?

Para lo cual los integrantes de la Junta, mencionan que no

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Agotada la discusion del punto de acuerdo, solicito dl
Secretario Técnico la votacion:

En uso de la voz el Secretario Técnico: Pongo a consideracion de la Magistrada y los Magistrados que
conforman esta Junta de Administracion, la aprobacién del orden del dia propuesto.

1. | Magistrada Presidenta FANY LORENA JIMENEZ AGUIRRE A favor
2. | Magistrado AVELINO BRAVO CACHO A favor
3. | Magistrado JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ | Afavor

En uso de la voz el Secretario Técnico: se informa que como resultado de la votacién se registraron
tres votos a favor, emitiéndose el siguiente acuerdo:

ACU/JA/02/04/E/2024. Con fundamento en el articulo 11 numeral 1, articulo 12 numerales 1, 2y 3
de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Adminisirativa del Estado de Jalisco, se aprueba el orden

del dia por unanimidad de votos de Ia Maqisiradq y los Magistrados presentes de la Junta de
Administracién.

3. _I__,
LA
La Magistrada Presidenta, solicita al Secretario Técnico dé lectura al siguiente punto del orden del

dia. En uso de la voz, el Secretario Técnico sefala: El siguiente punto es el nUmero tres y corresponde  —
a: Se da cuenta de diverso asunto en juicio de amparo.
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En uso de la voz el Secretario Técnico: Relativo al Juicio de Amparo Indirecto nimero 114/2024 inciso
i) que promueve la ciudadana Lucia Reynoso Castellanos, en el cual, dentro del incidente de

suspension damos cuenta a esta junta para su conocimiento, mismo que ya fue previamente
circulado.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Muchas gracias secretario, bueno, les platico que
efectivamente a este tribunal llegd como notificacion oficial del Juzgado Decimonoveno de Distrito
en materia Administrafiva y de frabajo el Amparo indirecto 114/2024-1, promovido por la servidora
publica Lucia Reynoso Castellanos, llegé el 25 veinticinco de enero del afio 2024 dos mil veinticuatro
a las 10:41 diez horas con cuarenta y un minutos, para rendir el informe previo respecto a los actos
que le atribuye a esta Junta de Administracion y bueno que si me permiten los hago consistir en los
siguientes: Efectos de la concesion, este amparo es interesante porque viene diferente, viene
diferente voy a leerles un poquito respecto a la concesion porque es diferente y dice, tomando en
consideracion que el objetivo de la medida cautelar es conservar la materia del Juico de Amparo
para evitar que el quejoso se le cause prejuicio alguno, que le sea de dificil reparacion y en atencion
a que se reunen los requisitos de los articulos 128, 138 de la Ley de Amparo, es decir que la solicita la
parte quejosa sin que se contravengan las disposiciones de orden publico e interés social y se
concede la suspension provisional para los siguientes efectos, las cosas se mantengan en el estado
qgue actualmente se encuentran esto es, las autoridades responsables se abstengan de emitir fuera
del procedimiento la separacion del cargo que desempena la parte quejosa como abogado de la
tercer ponencia de la Sala Superior del Tribunal de Justica Administrativa del Estado de Jalisco, se le
sigan realizando los pagos correspondientes a que la parte quejosa tiene derecho como servidor
publico y no se redlice registro alguno en su expediente personal, hasta en tanto se decida sobre la
suspension definitiva, lo anterior siempre y cuando tenga nombramiento vigente toda vez que se
causaran danos y perjuicios de dificil reparacion, pues su imagen se veria desacreditada aspecto
gue no repararia, ni aun obteniendo resolucion favorable en el presente amparo, bueno, por ahi
viene un criterio y dice en el caso de haberse decretado la revocacion del nombramiento que la
quejosa dice fue otorgado el 12 doce de diciembre del afio 2023 dos mil veintitrés, sin reinstalar a la
quejosa la autoridad instructora garantice el derecho a un ingreso minimo para su subsistencia, es
decir, determine una cantidad para que aquella este en posibilidad de cubrir sus necesidades
basicas de alimentacion, vestido, vivienda, salud, entre ofras, la cual deberd equivaler al 30% de su
ingreso real y nunca inferior al salario tabular mds bajo que se cubra en la institucion en que labora
la agraviada, para que no se suspendan las prestaciones de seguridad de atencidn medica que
tiene derecho la quejosa en el desempena de su cargo como servidora publica, se abstengan las
responsables de emitir pronunciamientos, sefalamientos publicos ante medios de comunicacion
respecto de la quejosa, datos de expedientes, datos personales, datos confidenciales, e informacion
reservada, asi como juicios de valor que lleven por objeto mancillar su honorabilidad, en ese sentido,
la suspension se concede en forma tal que no impedira el desarrollo del procedimiento reclamado,
pues de hacerlo implicara paralizaciéon de la misma, cuya prosecucion es de orden publico y no
surten el segundo efecto de los supuestos del articulo 128 fraccién Il de la Ley de Amparo, concesion
que subsistird hasta en tanto se resuelva la suspension definitiva del presente incidente, es cuanto en
lo que corresponde a los efectos de la concesion, no sé si tengan zalgun comentario compaferos?

En uso de la voz el Magistrado José Ramoén Jiménez Gutiérrez: Y la propuesta cual seria entonces,

ante este tema de la suspensién. O

¢ <
R
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En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Pues la propuesta seria rendir el informe conforme a los
siguientes...

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: El informe o primero va hacer lo de la
suspension.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: A pues si quieren la suspension, la propuesta es que se
cumpla como siempre lo he dicho a la literalidad, si yo me reitero que es muy claro lo efectos y que
se cumplan a la literalidad.

En uso de la voz el Magistrado José Ramoén Jiménez Gutiérrez: Yo quisiera manifestar, porque
efectivamente, esa suspension es muy distinta a las que nos han llegado, entonces vale la pena que
reflexionemos, te pone diferentes condicionantes, tendriamos, creo yo, que agotar cada uno de los
conceptos para poder llegar a una conclusién y poder decir si se acata o no, si es un acto
consumado o no, etcétera, y voy a empezar, inicia diciendo las cosas se mantengan en el estado en
que actualmente se encuentran, el resto de las autoridades responsables se abstenga de emitir fuera
de procedimiento la separacion del cargo la parte quejosa como abogado de la Tercera Ponencia,
en este punto en especifico mi opinién juridica es que, no existe un procedimiento de separacion a
un cargo, enfonces no estamos en el supuesto, el siguiente inciso es, que se sigan realizando los pagos
correspondientes de la parte quejosa que tiene derecho como servidor publico y no se redlice registro
alguno en su expediente personal, hasta en tanto se decida sobre la suspension definitiva, lo anterior
siempre y cuando tenga nombramiento vigente, toda vez que se causarian dafos y perjuicios de
dificil reparaciéon pues su imagen se veria desacreditada, aspecto que no se repararia ni ain y
obteniendo resolucion favorable en el juicio de amparo, por ahi efectivamente nos acompana un
precedente, creo que vale la pena mencionar, cuando se habla de responsabilidades
administrativas, parficularmente de servidores publicos, cuando se trata de una suspension temporal
lo cualmente se dan estos efectos para que, precisamente para evitar algin dano o algin perjuicio
imeparable respecto a la imagen de la afectada por eso entiendo que es congruente este
precedente por lo que acabo de leer, sin embargo, la condicionante siempre y cuando tenga
nombramiento vigente a consideracion mia, no tiene nombramiento, entonces tampoco se da el
supuesto como para que se acate la suspension o gme equivoco? tiene nombramiento vigente 3a
partir del 15 para acdée

En uso de la voz el Secretario Técnico: Tuvo nombramiento vigente de acuerdo a lo propuesto por
esta Junta hasta el dia 15 de enero.

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: Bueno, me voy con el siguiente inciso
c) en caso de haberse decretado la revocacion del nombramiento que la quejosa dice le fue
otorgado el 12 de diciembre, sin reinstalar a la quejosa, la autoridad instructora garantiza al derecho
a un ingreso minimo para su subsistencia, es decir, determine una cantidad para que ella este en
posibilidad de cubrir sus necesidades basicas de alimentacion, vestido, vivienda, salud entre otras, la
cual debera de ser equivalente al 30% de su ingreso real y nuca inferior a su salario tabular mas bajo /
que se cubra enla institucion en la que labora la agraviada, una vez, si nos damos cuenta cada uno |,
de los incisos nos presentan supuestos juridicos distintos, y dependiendo en el supuesto juridico en el l\
que se encuenire la quejosa, creo yo se tendria que aplicar uno de estos supuestos, no se le pueden | /
aplicar todos, porque todos hablan de diferentes momentos, en este caso se habla de una v
revocacion de nombramiento, yo tendria que opinar que no es una revocacion de nombramiento, T
sino una modificacion en su momento de la literalidad, por lo que tampoco se da este caso la ‘\<

revocacion del nombramiento y tampoco considero que nos encontremos en el supuesto normativo
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que nos senala el juzgado este caso, en el inciso d) es para que no se suspenda las prestaciones de
seguridad de atencion meédica, bueno, para mi seria un accesorio de lo que ya comente, dado que
no tiene nombramiento y tampoco le fue revocado y se abstenga la responsable de emitir
pronunciamiento, bueno en ese entendimos que, digo aqui no hemos hecho ningin
pronunciamiento a medios de comunicacion, entonces mi postura es que en este caso en particular
la suspension no da que se restituya en el goce de sus derechos de la quejosa, en el goce de los
derechos que tuvo del 12 de diciembre al 15 de enero, pues es mi postura.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Sigo hablando presidenta.
En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Adelante por favor.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Le cedo el uso de la voz y después enseguida
yo.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: No, no, al final, gracias Magistrado.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: 3Entonces no tienen nada mas que decir? ya
los demds.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Yo si, usted ya no tiene nada que decir.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Después de usted.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Magistrado gracias que caballeroso, bueno, yo siempre he
sido de la idea que las concesiones de las suspensiones en general, de los juzgados, en este caso del
juzgado de distrito, tienen claridad en cuanto a la aplicacién, insito, la literalidad que establece,
hemos dicho, que el tema en especifico de habérseles culminado anficipadamente, porque eso fue
una recesion, una culminacién anticipada de un nombramiento que ya habian obtenido por una
temporalidad mucho mayor, el dia 12 de diciembre y ademas que fue votado por unanimidad por
todos nosotros, en una sesion del dia 15 de enero, en la que sin mediar la obligacién del articulo 13,
1 fraccion X, que sigo insistiendo que para mi es una condicionante que no puede tener por
consumado los actos, porque el articulo 13 fraccion X, habla de un hecho previo para que se pueda
dar esa condicionante, dice, si bien es verdad la Junta de Administracion tiene esa facultad, también
tiene, como dice previo a una audiencia y a una, si, que se le dé su derecho, esto es y ademas
concluye diciendo que es a propuesta del Magistrado que los propuso originalmente, situaciones
ambas que no acontecieron y que terminan siendo parte de los actos reclamados, yo me voy a
reiterar como lo he hecho en los demas con un voto particular en este sentido y también obviamente
reiterando que para milos términos de la concesidon son muy claros, inclusive si, e inicie diciendo que
era un Amparo diferente que vine inclusive ya con un tema de sobrevivencia y un tema
evidentemente, es al criterio del propio Tribunal, entonces, mi postura es muy clara en base a lo que
yo les comento, yo no puedo determinar que es un acto consumado, que ya no tiene nombramiento
porque se deriva de un hecho ilegal, en la que la propia Junta de Administracion no respeto la
obligacion legal, la que estd firme ley de hacer un procedimiento previo y que es condicional eso es
asi, pero bueno, como ustedes lo han dicho serd tema seguramente de debate en el propio Tribunal,
entonces yo me voy a reiterar en mi voto particular, respecto a este tema y bueno esto es en cuanto
alos puntos de concesién, para mi se tienen que acatar en su literalidad y como los esta establecido
porque obviamente también yo ya lef la demanda de amparo, la demanda que presentan y es parte
de los argumentos que motivé al Tribunal Federal a determinar de esta forma, muchas gracias.

Pagina 5 de 11

Acta de la Cuarta Sesién Exiraordinuria'\de dos mi \:@mro

24 de enero de 2024



Junta de Administracion

Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: Digo, solo para aclarar, yo considero
en este asunto en particular que en todos los demds evidentemente es interesante las
inferpretaciones, que podemos dar aqui, como érgano colegiado, yo no considero que se aplique,
que fenga aplicacion el articulo nimero 13 de la Ley Orgdnica, pero tampoco puedo pronunciarme
mal, porque al final del dia esa es la materia del fondo, esta no es la instancia, ni el momento para
gue se resuelva si existe algo ilegal o no, recordemos que conforme a la presuncion de los actos estos
se presumen legales, entonces mientras no se determine lo confrario yo no me atreveria hacer una
afirmacion en el sentido de que es ilegal tal cosa, ni siquiera corresponde a esta jurisdiccion, yo si
quiero ser muy prudente, bueno esa seria mi postura, muchas gracias Presidenta.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Si, muchas gracias, si yo creo en el momento en el que
estemos ya, enfrando en el informe, pues cada uno da sus argumentos y que sea el Tribunal el que
no lo tenga por cumplido, o no, sles parece?

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: Asi es.
En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Por favor Magistrado, estoy a sus érdenes.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Gracias Magistrada, yo estoy de acuerdo con
usted en que la suspension es muy clara, aunque yo lo interpreto de diferente manera, creo que hay
una parte gue se omite y que si es necesario fraer a esta mesa y darle también lectura, porque si bien
es cierto la Magistrada hizo lectura al rubro suspensiéon provisional inmediatamente después de que
usted concluye hay un rubro que dice limites a la suspension, entiéndase que la suspension, por
supuesto el juez de distrito otorga la garantia de un derecho etcétera, etcétera, pero también el juez
de distrito es prudente y dice bueno, habrd ciertos limites porque si no se cumplen pues obviamente
la suspension no tiene por qué aplicarse, me permito leerles la literalidad de lo que sefiala ese rubro.

" En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Gracias, Magistrado.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Limites a la suspension, la referida medida

suspensional surte efectos, siempre y cuando en caso de haberse instaurado algun procedimiento no

se haya resuelto y se trate de actos reclamados, precisados y provenientes de las autoridades

senaladas como responsables, asimismo, no surtird efecto alguno si tiene origen diverso al sefialado

en el presente proveido o en el caso en el que la quejosa no cuente con nombramiento vigente, sin

que la suspension tenga la fuerza vinculatoria y obligar a las autoridades responsables a seguir Q/
otorgando nombramiento en caso de que se haya vencido o tenga fecha determinada de

vencimiento ya que se estaria pre constituyendo un derecho que la parte quejosa no tiene antes de
la presentacion de la demanda, esa es la literalidad y queda muy claro, y voy a mi andlisis juridico, si
me voy al primer parrafo es categdrico el juez de distrito al decir, que no surtira efecto alguno, si tiene
origen diverso al senalado en el presente proveido, no aplicaria, pero después viene una disyuntiva
es la letra o) que dice sera una u otra, y en este caso la otra es, en el caso de que la quejosa no
cuente con nombramiento vigente, hago la conclusion del silogismo, no surtird efecto alguno, si, solo
si, la quejosa no cuenta con nombramiento vigente, yo coincido con el Magistrado José Ramon
cuando abordo ese punto, en elinciso b) del parrafo que nos hizo a bien leer la Magistrada, considero
gue no tiene nombramiento alguno, entonces en consecuencia y atendiendo a la literalidad de lo
que senala el juez de distrito no surtird efecto alguno a la suspension porque ese es un limite a la
suspension, ademas y lo aclaro en el siguiente parrafo, dice, sin que la suspension tenga la fuerza
vinculatoria de obligar a las autoridades responsables a seguir otorgando el nombramiento, en caso
de que se haya vencido, como es el caso, para mi me queda claro que esta vencido, se hizo una
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pregunta aqui a nuestro Director General Administrativo y nos manifestd que no tiene nombramiento
y el que tuvo, si es que estuvo vigente fue hasta el 15 de enero y lo sefiala muy bien el juez de distrito
porque claro eso es de explorado derecho, ya que se estaria pre constituyendo un derecho que la
parte quejosa ya no tiene antes de la presentacion de la demanda, en conclusion arribo a lo
siguiente: Toda vez que la quejosa no tiene nombramiento vigente, la suspension no fiene por qué ser
aplicada, no surtira efecto alguno, citando las palabras el juez de distrito, es cuanto por el momento.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Muchas gracias magistrado, pues, si estan de acuerdo
debatimos el informe.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: El informe primero.
En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: Entonces, primero.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: No, pues yo me reitero en mi voto y en ese sentido no,
entonces si les parece comenzamos con el informe.

En uso de la voz el Magistrado José Ramon Jiménez Gutiérrez: Muchas gracias.
En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Bueno, la propuesta.
En uso de la voz el Secretario Técnico: Cerramos este punto.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Si, quieres ceramos el punto de discusion y pues el siguiente
punto seria ya entrar al informe sverdad?

En uso de la voz el Secretario Técnico: Si.

En uso de la voz el Secretario Técnico: Como se ordena por esta Junta de Administracion, se tiene

por recibido y se da cuenta de diverso asunto en juicio de amparo. para quedar en los siguientes
términos:

Los integrantes de la Junta de Administracién se dan por enterados y se da cuenta de diversos
asuntos en juicio de amparo.

sl

La Magistrada Presidenta, solicita al Secretario Técnico dé lectura al siguiente punto del orden del
dia. En uso de la voz, el Secretario Técnico senala: El siguiente punto es el nuUmero cuatro v
corresponde a: Propuesta y en su caso aprobacién de proyecto de informe previo.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Muy bien, la propuesta que nos hace el Director Juridico,
sobre el amparo indirecto114/2024-1 promovido por la C. Lucia Reynoso Castellanos, es, se ordena
remitir el informe justificado dentro del plazo previsto en el articulo 117 de la Ley de Amparo, por otro
lado, se le fiene informando que se le concede la suspension provisional para los siguientes efectos,
quiere que los vuelva a leer o ya los damos por reproducidos.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: No ya. !. /

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: Ya los obviamos. <
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En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Bueno, entonces dice, proveyéndose los oficios de cuenta
rindase informe, en cuanto a los actos reclamados de la Junta de Administracion del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, se hacen consistir, primero, las dos sesiones llevadas a
cabo el dia 15 de enero del afo 2024, la propuesta es que es cierto el acto, zestamos de acuerdo?

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: De acuerdo.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Gracias, la segunda, la resolucion o decisién unilateral,
mediante la cual se revoca, remueve y modifica el nombramiento de la suscrita como integrante de
la Tercera Ponencia de la Sala Superior del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
es cierto, zestamos de acuerdo?

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Si.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: La omision, de respetarle el derecho de audiencia y de
defensa previo al dictado de la resolucion vista en el inciso b) en el perjuicio de sus derechos, mi
posicion es que es cierto y bueno yo aqui como ya se habia visto en los demds, nuestro Director
Juridico, puso lo mismo que habia puesto en los demés, la constatacion del andlisis, valoracion de
este punto son materia del juzgador que concede el presente amparo, zestan de acuerdo?

En uso de la voz el Magistrado José Ramoén Jiménez Gutiérrez: En los términos.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Dice la omision de respetarle el derecho de audiencia,
6sea que toda via no se refiere a nada al tema de la conclusion, es el derecho del articulo 13,
especificamente se le dio o no el derecho que establece el articulo 13, ala audiencia y a la defensa.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: La propuesta seria el parrafo que habia
manejado el Magistrado Horacio, gverdad?

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Si, si.

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: Yo considero que se debe contestar,
no es cierfo, yo modificaria en este amparo, por las caracteristicas que ya comentamos,
dependiendo a la suspension a todo lo gue argumentamos ya, yo diria que no es cierto.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: ;Usted Magistrado? \5

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Yo habia comentado en aguella ocasion con el
Magistrado Horacio que yo consideraba que no es cierto, entfonces creo que, para efectos de no
trabar el tema, también digo que no es cierto.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: No es cierto, entonces no es cierto y en este punto yo hago
voto parficular razonado respecto a mi posicién. A

'
En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Correcto. |(,/K

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Gracias. La siguiente es la ejecucion de las resoluciones v
tomadas en las dos sesiones llevadas a cabo el 15 de enero del afo 2024 dos mil veinticuatro, es
cierto, y el tormento generado en virtud de la incertidumbre juridica a que se le sometié en perjuicio
del suscrito y su familia, pues es no es cierto, porque no nos consta, entonces, esos serian los efect
si ustedes estan de acuerdo.

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: De acuerdo.
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En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Bajo los mismos lineamientos del otro, con mi voto particular
en el punto c) y en ese sentido se rendird el informe, zestdn de acuerdo?

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Si

En uso de la voz el Magistrado José Ramoén Jiménez Gutiérrez: De acuerdo.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Agotada la discusién del punto de acuerdo, solicito al
Secretario Técnico la votacion:

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Nada mds una precisién, se supone que se vota

todo el documento y va hacer por mayoria de dos votos al parecer y la Magistrada va emitir voto
particular.

En uso de la voz el Secretario Técnico: Asi es.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Ahorita nosotros dilucidamos cada uno de los
punfos, pero lo que estd pasando en esta votacion es el documento, creo es si es cierto, si es cierto,
no es cierto, si es cierto, no es cierto, asi se estd pasando a votacion.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Con mi voto particular.

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: Asi es.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Si para que no disgregues punto por punto, v
haces voto particular ese punto, pero se estd aprobando el documento, no nada mads el punto.

En uso de la voz el Secretario Técnico: Perfecto.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Puedes poner, en lo general con el voto particular, respecto
al punto c) en el que no coincide la Magistrada.

En uso de la voz el Magistrado José Ramoén Jiménez Gutiérrez: Si 9,

|
En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Si, solo poner con excepcion alinciso C) que en |

lo demas estuvo de acuerdo, pero como usted disponga es su voto.
En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Gracias.

En uso de la voz el Secretario Técnico: Estariamos hablando que en cuanto al punto a), b) d) y e) es
por la unanimidad de los presentes y el punto ¢) por mayoria.

/’
En uso de la voz la Magistrada Presidenta: No, no le pongas asi. ‘J{
En uso de la voz el Magistrado José Ramoén Jiménez Gutiérrez: No es por mayoria.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Osea, tU estds poniendo un documento que es
cierto, cierto, no es cierto, cierto y no es cierto. %

En uso de la voz el Secretario Técnico: Perfecto.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Lo vamos a votar, perfecto.

|
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En uso de la voz el Secretario Técnico: Les pregunto a los aqui presentes.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Es que se aprueba el documento por mayoria, respecto a
los puntos, es que si estaria bien como dijo, por unanimidad de las partes.

En uso de la voz el Secretario Técnico: Lo pongo en lo general y sefialo respecto al punto c) punto
particular.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Si, es que eso ya lo hemos hecho en los demds, les parece.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Es que tiene que ser el documento, es como si

hubiéramos aprobado este, no tenemos que decir este por unanimidad, este por unanimidad, este
por unanimidad.

En uso de la voz el Magistrado José Ramén Jiménez Gutiérrez: No porque es solo es un informe.
En uso de la voz el Magistrado Avelino Brave Cacho: Es un solo informe.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Si.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Estamos aprobando un informe, la Magistrada
no esta de acuerdo y hard un voto particular

En uso de la voz el Secretario Técnico: A perfecto, ya... ya entendi.

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Pero el informe va a quedar més o menos como
lo estamos planteando, ella no estd de acuerdo con ese punto y va hacer su voto, y vamos a votar

el informe y ella lo va votar en contra o supongo Magistrada, porque no estd de acuerdo con ese
punto.

En uso de la voz el Secretario Técnico: Como lo ordena Presidenta, pregunto a los integrantes de esta
Junta que estan aqui presentes, si estan a favor de aprobar la propuesta para rendir el informe previo
dentro del incidente de suspension relativo al juicio de amparo 114/2024-1, promovido por la quejosa
Lucia Reynoso Castellanos:

A favor de los incisos a), b), d) y e),
1. | Magistrada Presidenta FANY LORENA JIMENEZ AGUIRRE | en contra con voto particular en el

inciso c)
2. | Magistrado AVELINO BRAVO CACHO A favor
3. | Magistrado JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ A favor

En uso de la voz el Secretario Técnico: se informa que como resultado de la votacion se registraron
tres votos a favor respecto de los incisos a), b), d) y e) y dos votos a favor y un voto particular de la
Magistrada Presidenta respecto del inciso ¢), emitiéndose el siguiente acuerdo:

ACU/JA/04/04/E/2024. Con fundamento en el articulo 11 numeral 1, arficulo 12 numerales 1, 2y 3,
articulo 13 numeral 1 fracciones XIX y XXV de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco, se aprueba por mayoria de votos de la Magistrada y los Magistrados
presentes de la Junta de Administracién rendir el informe revno dentro del incidente de suspensién

relativo al juicio de amparo 114/2024-1, promovido por la uejosa Lucia Reynoso Castellanos, del

indice del Juzgado Decimonoveno de Distgto en Materias Adminisirativa Civil y del Traﬂio' del
Estado de Jalisco, para quedar en los mguientes términos: :
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En cuanto a los actos reciamados que hace consistir la C. Lucia Reynoso Castellanos:

a) Enlo gue respecta al inciso a), ES CIERTO.

b) Enlo que respecta al inciso b), ES CIERTO.
c) Enlo que respecta alinciso ¢), NO ES CIERTO.

d) Enlo gue respecta al inciso d), ES CIERTO.
e) Enlo que respecta al nimero e), NO ES CIERTO.

Se ordena realizar la comunicacion respectiva a la Direccién Juridica para los efectos juridico-
administrativos a que haya lugar.

La Magistrada Presidenta, solicita al Secretario Técnico dé lectura al siguiente punto del orden del
dia. En uso de la voz, el Secretario Técnico sefiala: Informa que no existen mdas asuntos listados en el
orden del dia de la presente sesion.

En uso de la voz la Magistrada Presidenta: Pregunta a los Magistrados integrantes de la Junta de
Administracion, zTienen algin punto que quieran agregar?

Para lo cual los Magistrados manifiestan que no.

En virtud de haber agotado los puntos del orden de dia de esta Sesion, siendo las once horas con
diez minutos, del dia veintiséis de enero de dos mil veinticuatro, se concluye firmando la presente
acta para constancia. La Magistrada y los Magistrados integrantes de la Junta/de Administracion ante
el Secretario Técnico.

I3

Magistrado JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ

—_—
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