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En la Ciudad de Guadalajara, Jalisco, siendo las doce horas con treinta y ocho minutos del dia ocho
de febrero de dos mil veinticuatro, la Junta de Administraciéon del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco, con sede fisica en las instalaciones que ocupa la Sala Superior del Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, ubicada en Calzada Lazaro Cardenas Numero 2305,
Zona 1, Interior L-11 y L-101, Colonia las Torres, de esta ciudad, conforme a lo dispuesto por los
articulos 2 numeral 1 fraccién II, articulo 5 numeral 2, fraccién |, articulos 11y 12 numerales 1, 2 y 3,
de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, se reunieron los
infegrantes de la Junta de Administracion de dicho Tribunal, a fin de celebrar la Octava Sesién
Extraordinaria de dos mil veinticuatro; para lo cual el Presidente de la Junta, propone los puntos
sefalados en el siguiente;

ORDEN DEL DIA

s statacié
o Aprobacion del orden del dia.

um legal y declaratoria correspondiente.

ectos de informes justificados para rendirse en

El Magistrado Presidente JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ, solicité al Secretario Técnico de la Junta
de Administracién, proceda a tomar lista de asistencia para la constatacion de quérum legal. Acto
confinuo el Maestro GIOVANNI JOAQUIN RIVERA PEREZ, procede a tomar la lista de asistencia
solicitada por el Presidente de la Junta de Administracion en los términos sefalados.

Magistrado Presidente JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ (Presente);

Magistrado FANY LORENA JIMENEZ AGUIRRE (Ausente, por contar con incapacidad médica);
Magistrada MARIA ABRIL ORTIZ GOMEL. (Presente);

Magistrado AVELINO BRAVO CACHO (Presente);

oS N e

En consecuencia, el Secretario Técnico hace del conocimiento al Magistrado Presidente que la /
Magistrada Fany Lorena lJiménez Aguitre no se encuentra presente por incapacidad médica; y se|
encuentran presentes los dos Magistrados que integran la Sala Superior, asi como la Magistrada de
la Quinta Sala Unitaria representante de las Salas Unitarias, por lo que, existe el quérum legal requerido
para sesionar considerandose como vdlidos y legales los acuerdos que en ella se pronuncien,
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conforme lo establecen los articulo 5, articulo 11 numeral 1y articulo 12, numerales 1, 2 y 3 de la Ley

Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco, emitiéndose el siguiente
acuerdo:

ACU/JA/01/08/E/2024. Con fundamento en el ariculo 5, arficulo 11 numeral 1 y articulo 12
numerales 1, 2 y 3 de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Jalisco,
se declara gue existe el quérum legal requerido para sesionar, y se tendrén como vdlidos los

acuerdos que se fomen en esta sgsi_én‘-lo cugl_g’_ueda aprobado por unanimidad de votos de la
Magistrada y los Magistrados presentes de la Junta de Administracién.

-2

El Magistrado Presidente, solicita al Secretario Técnico dé lectura al siguiente punto del orden del dia.
En uso de la voz, el Secretario Técnico sefiala: El siguiente punto del orden del dia es el nUmero dos y

corresponde a: Aprobacion del orden del dia, en el acto el Secretario Técnico da lectura al orden
del dia.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Pregunto a los integrantes de la Junta de Administracion si
existe algun asunto comentario en virtud del orden del dia que fue enviado con anterioridad a cada
uno de los integrantes de esta Junta, 3Algun comentario, Magistrados?

Para lo cual los integrantes de la Junta, mencionan que no.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Agotada la discusion del punto de acuerdo, solicito al
Secretario Técnico la votacion:

En uso de la voz el Secretario Técnico: Pongo a consideracion de la Magistrada y los Magistrados que
conforman esta Junta de Administracion, la aprobacién del orden del dia propuesto.

1. | Magistrado Presidente JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ | A favor o
2. | Magistrada MARIA ABRIL ORTIZ GOMEZ A favor N\
3. | Magistrado AVELINO BRAVO CACHO A favor

En uso de la voz el Secretario Técnico: se informa que como resultado de la votacion se registraron
tres votos a favor, emitiéndose el siguiente acuerdo:

9
ACU/JA/02/08/E/2024. Con fundamento en el articulo 11 numeral 1, articulo 12 numerales 1, 2y 3
de la Ley Orgdnica del Tribunal de Justicia Adminisirativa del Estado de Jalisco, se aprueba el orden

del dia por unanimidad de votos de la Magistrada y los Magistrados presentes de la Junta de
Administracién. i :

Pagina2 de 9

Acta de la Octava Sesion Extraordinaria de dos p

08 de febrergde 2024




2h

Rl Junta de Administracion

Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco

i T

El Magistrado Presidente, solicita al Secretario Técnico dé lectura al siguiente punto del orden del dia.
En uso de la voz, el Secretario Técnico sefiala: El siguiente punto es el nimero tres y corresponde a:
Propuesta y en su caso aprobacién de proyectos de informes justificados para rendirse en diversos
asuntos de amparo.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Muchas gracias, Secretario. Bueno, como ustedes saben,
hemos estado rindiendo informes en diversos juicios de amparo y el motivo de esta Sesién, es
precisamente es proponerles a ustedes, los informes justificados que se van a presentar en todos vy
cada uno de estos juicios de amparo, para efectos de una mejor comprension y por metodologia,
me permiti separarlos en dos formatos, en dos supuestos distintos, todo aguel personal que depende
de la Presidencia de este Tribunal y el resto del personal jurisdiccional que, labora en distintas areas
del Tribunal, enfonces, si me permiten, voy a exponer de manera general, asi que voy a iniciar con
los de Presidencia, primeramente, obviamente se fiene por recibido la noftificacién oficial por parte
del Juzgado, para después, una vez que mencionamos el fundamento correspondiente, iniciar a
rendir el informe justificado, previo a referimos a las violaciones de derechos que mencionan los
quejosos, propongo plantear 3 causales de improcedencia, las cuales son las siguientes: La primera
es, que se actualiza la causal de improcedencia contenida en el articulo 61 fraccién XXl de la Ley
de Amparo, en virtud de que los actos que se encuentran impugnados ante los diferentes Juzgados,
bueno pues, no constituyen actos de autoridad, sino que se derivan de una relacién laboral existente,
entre el Tribunal y los quejosos; después plante una segunda causal de improcedencia que se refiere
a la fraccién XVI del arficulo 61 relativa a actos consumados, esto es, los acuerdos contenidos en las
actas correspondientes, que fueron materia del amparo, bueno, pues ya fueron ejecutadas y por lo
tanto, pues ya no tendria materia estos juicios de amparo, lo anterior, cobra relevancia en relacién a
las fechas que tfienen los nombramientos, precisamente de los quejosos, recordemos que en virtud
de lasesion del 15 de enero se modificaron la temporalidad de los nombramientos para quedar hasta
el 15 de enero, por lo tanfo, ala fecha en la que se presentaron las demandas de garantias, bueno,
pues ya no existe una relacion laboral con este Tribunal; por Ultimo, se propone se haga valer una
tercera causal de improcedencia en relacién con el arficulo é1 fraccién Xll, en relacion con la
ardbigo 5, fraccioén | Ley de la materia, respecto al formento, incertidumbre juridica que, los quejosos
senalan que se les ha ocasionado, dado que se trata que esto no es un acto que nos corresponda a
nosofros dilucidar, ademas de que se frata de un sefalamiento genérico que no constituye un acto
de los que se consideraimpugnables conforme ala Ley de Amparo, ademds, de que, tampoco existe
medio de conviccion alguno que nos lleve a considerar que pudiera existir, sobre todo si nosotros no
tenemos la competencia para resolver el propio amparo, entonces, se propone que se sobresea en
el juicio respecto a este punto en particular también; ahora bien, ya abocdndonos a lo que es la
materia del amparo en relacion a los actos reclamados, bueno, en lo que se refiere al primero, pues
tal y como se menciond en los informes previos, pues es cierto, el acto reclamado, consistente en las
acciones llevadas a cabo el 15 de enero de 2024, en la cual cabe sefAalar que, el 15 de enero se
llevé a cabo la primera sesion ordinaria, en la cual por mayoria de votos de los integrantes, se aprobo
los nombramientos de diverso personal por la temporalidad del 1 al 15 de enero de 2024, agui tengo
que ser preciso gPor qué? porque si bien es cierto, es una propuesta, la realidad es que se aprobd
por unanimidad de todos los que se encontraban presentes en la sesiéon, entonces, ahi nada mds
haria esa precision de que, es por unanimidad; en relacion al segundo acto reclamado a través de
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que consistente en la resolucion o decision unilateral mediante la cual se revoca, remueve o modifica
el nombramiento como integrante de la Presidencia, bueno, aqui se manifiesta lo siguiente, en primer
término, se hace valer que no nos encontramos ante el procedimiento que senala el articulo 13
fraccion X de la Ley Orgdnica, sino que se frata de un procedimiento en relacionado con la fraccién
XIX del articulo 13, ademds, de que lo que se hizo fue una modificacion a la temporalidad de los
nombramientos, en ningin momento se revocd o se dejé sin efectos ese nombramiento y
particularmente en el fema de Presidencia, también mencionarles que, al tratarse de personal que
depende directamente de Presidencia, pues légica y legalmente, los nombramientos tienen que ser
emitidos con una temporalidad gue cubra el periodo de la Presidencia que se encuentra en turno,
en este caso, pues la fenemos por entendido que la Presidencia fenece el dia 31 de enero, en
consecuencia, pues no podian extenderse mds allé del periodo por el que fueron nombrados, esto
en atencion alo previsto en el artficulo 5 fraccién Il , inciso b) de la Ley para los Servidores Publicos del
Estado de Jalisco y sus Municipios, toda vez que, en el periodo en la entonces Presidenta bueno, pues
concluia precisamente el 31 de enero 2024.; en relacion al siguiente acto reclamado que, es Ia
omision de respetar el derecho de audiencia y defensa previa al dictado de la resolucién vista en el
inciso b) que, refiere en la propia demanda de amparo, ahi se manifiesta que no es cierto, dado que
tomando en consideracion que las sesiones celebradas del 15 de enero, al hacer una revisidn
exhaustiva de las propuestas de nombramientos, que fueron enviadas a la Junta por los titulares de
las diversas areas, se observé, que algunas de ellas no cumplian con los requisitos establecidos en la
Ley de los Servidores PUblicos, la cual ya mencioné, por lo que la Junta de Administracion determino
ajustar la femporalidad de los nombramientos propuestos, en atencién a las facultades que tiene
conferidas por disposicion expresa en el articulo 13, fraccién Xl de la Ley Orgdnica que, sefiala cudles
son las atribuciones y en la particular dice, nombrar y remover la fraccién X es este remitirlos, todas
aquellas determinaciones aqui estd, nomibrar y remover conforme a la legislacion correspondiente al
resto del personal Tribunal que, no esté expresamente comentado ofro Organo, otra cuestion que
tengo que mencionarles es que aqui no se ejercio la facultad prevista en la fraccién X referido
articulo13, sino la diversa establecida en la fracciéon Xl del mismo numeral, ya que la finalizacién de
suU encargo, en este caso de direcciones adscritas a Presidencia, tuvo razon de ser en la terminacion
de la temporalidad de su nombramiento, pero no por una remocion de su cargo, a mayor razén de
que la hipotesis y formalidades de cese o remocién previstas en la referida fraccion X, aludan
exclusivamente a Secretarios, Actuarios y demdas personal adscrito a las Salas o a las Ponencias, no a
Directores de Area que por su cargo no estan adscritos a alguna Sala o Ponencia de este Tribunal, en
ese entendido, se informa que el nombramiento que le fue otorgado a la quejosa, concluyd por lo
que sea aplicable lo establecido en el articulo 22 fraccién Il Ley para los Servidores Publicos del
Estado, que establece que ningun servidor publico de base o empleado publico, podrd ser cesado,
sino por causa justificada, conforme a los siguientes casos, fraccion Ill por conclusion de la obra o
vencimiento del término para que fue contratado o nombrado el servidor, sin que en ese sentido le
asista la razoén, en cuanto que se le dio concedido el derecho de audiencia y defensa previo a la
conclusion, pues como se ha dicho no, no resulta aplicable, precisamente la fraccion que les
mencioneé, que es la X del articulo 13; y finalmente, bueno, pues es cierto el acto reclamado,
consistente en la ejecucion de las resoluciones tomadas en las dos sesiones llevadas a cabo el 15 de
enero de 2024, dado que con fecha de 16 de enero, a través del Secretario Técnico, se noftificéd alos
diferentes quejosos, la modificacion de la temporalidad de sus nombramientos y, en consecuencia,
la necesidad de redlizar la entrega recepcion de su cargo, en términos de lo previsto en el articulo X|
de la Ley de Enfrega Recepcion del Estado de Jalisco y sus Municipios, en relacién con el 48 numeral
1, fraccion X de la Ley de Responsabilidades Politica y Administrativa del Estado. Finalmente, en
relacion al acto reclamado que imputa a esta Junta, consistente en el tormento generado en virtud
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de la incertidumbre, vaya, no solo me voy a referir a la causal de improcedencia que ya les habia
mencionado, sino que también se le informa Juzgado que, tomando en consideracién que la
autoridad senalada como responsable no ha emitido actos tendientes a generar un tormento de
incertidumbre juridica a la quejosa a su familia, con independencia de gue no existe medio de
conviccion alguno, de dénde se desprenda lo contrario, digo para no entrar en detalles, este les
comento que se ordenan a acompafar al informe requerido todas aquellas documentales que
sustentan lo que acabo de manifestarles, las cuales podran variar en una u otro amparo, y también
manifestarles que, una posible variacion que puede existir, respecto a los informes justificados que se
presenten enrelacion a todos, es la temporalidad respecto ala cual ahi eh manifestado bajo protesta
de decir verdad, la temporada que supuestamente se les habia otorgado en la sesién de 12 de
diciembre esto es, en todos aquellos asuntos en los que se haya manifestado una temporalidad
diversa a la que se hizo la propuesta y se aprobé originalmente y que después fue modificado por
esta Junta, bueno, serd la mencién correspondiente de que se tiene que no solo aclarar, sino también
hacerle saber al Juzgado de la manifestacion bajo protesta de decir verdad, que en este caso, pues,
se hizo de manera incorrecta, para qué y para que se le dé vista al Ministerio PUblico e inicie las
investigaciones comrespondientes si lo considera procedente, en términos generales, es lo que se
propone, como informe jusfificado en relacion a las Direcciones y al personal que depende
directamente de Presidencia; ahora, en lo que se refiere al personal restante, pues bueno, para
obviar y no ser repetitivo, les comento que, dé igualmente se hacen valer las causales de
improcedencia que les mencioné, y en lo que se refiere a los actos reclamados, bueno, se menciona
que en cuanto al primer acto reclamado el 15 enero 2024, se llevd a cabo la Primera Sesion Ordinaria
de la Junta de Administracion, en la cual, por unanimidad de votos, se aprobaron los nombramientos
de diverso personal del Tribunal, por la temporalidad del 01 al 15 de enero de 2024, en cuanto al
segundo acto reclamado, consistente en la resoluciéon o decision unilateral se menciona, tal como
se menciond en el informe anterior, bueno que, no es cierfo, aunque aquf la razén varia porque el
nombramiento de los quejosos, bueno, estos se encuentran sujetos a la ministracién presupuestal que,
otorga la Secretaria de la Hacienda Publica del Estado de Jalisco, razén por la cual se otorga los
nombpramientos, generalmente al inicio del ano y de acuerdo a la suficiencia presupuestal, esto es,
se van otorgando conforme va teniendo este Tribunal los recursos que, si me gustaria mencionar esto
es, pues una practica de esta Junta de Administracion, precisamente para no incurrir en
responsabilidad conforme llega a las ministraciones, se van otorgando las temporalidades, de ahi
que, la actuacion de esta Junta haya sido congruente con todas aquellas Sesiones en las que dimos
los nombramientos con una temporalidad limitada, desgraciadamente, todos sabemos que el
presupuesto no siempre es el suficiente o el idéneo y por tal razén aplicando una conducta
conservadora y sobre todo, previendo los gastos que pueda tener el Tribunal bueno, pues la
temporalidad se da en relacién alas ministraciones presupuestales, lo cual no debia hacer excepcion
en este caso, es lo que sé lo que se informa, ademas de que, no implica un acto de revocacién o
remocion en los términos expuestos, porque los quejosos, sino el ejercicio de la atribucion conferida C;“’
ala Junta de Administracion del Tribunal de Justicia Administrativa en el articulo 13, fraccién XIX de
su Ley Orgdnica que, refiere que estd Junta tiene atribuciones para aprobar los acuerdos
administrativos necesarios para el buen funcionamiento del Tribunal; en cuanto al siguiente acto
reclamado que, se refiere ala omision del respetar el derecho de audiencia y defensa bueno, pues
fal y como se dijo bueno, este no es un procedimiento de los que sefiala el articulo 13, fraccion X de
la Ley Organica, por lo tanto, creo yo, que este argumento parte de una premisa falsa, dado que, [/
no Nos encontramos en este supuesto y por lo tanto, pues no tendriamos por qué dar esa garantia de F(
audiencia a mayoria de razén, si no se trata de un procedimiento de los cuales se refiere, que habla -
remocion o revocacion, sino lo que se hizo fue modificar la temporalidad y en funcién de ello, ajustar
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los plazos y acordar lo que consideramos en ese momento que era lo procedente, 2no?2, modificar
la temporalidad y por eso se autorizan, se autorizd los nombramientos al inicio del ejercicio, de
acverdo a la suficiencia presupuestal, sin que ello implique en momento alguno, remocioén del cargo
que si era necesario precisamente, el desahogo de este procedimiento; en cuanto al siguiente acto
reclamado que, es la ejecucion de las resoluciones tomadas, bueno, aqui tendriamos que reiterar
que ya fueron ejecutadas porque se les fue notificado por parte del Secretario Técnico se les notificod
la modificacion de la temporalidad de su nombramiento, y la necesidad de redlizar la entrega
recepcion de su cargo en términos del articulo 11 de la Ley de Entrega Recepcion del Estado de
Jalisco, en relacion con el 48 numeral 1 de la Ley de Responsabilidades Politicas y Administrativas del
Estado de Jalisco; finalmente, al igual que el informe anterior, bueno, no es cierto el acto reclamado,
consistenfe en el tormento generado en la incerfidumbre juridica a la que se le somete., lo anterior
tomando en consideracion, bueno, esta Junta en momento alguno a emitido un acto que pudiera
de alguna manera afectar en sus emociones 3no2 a los quejosos, al contrario, creo que si de algo
nos hemos encargado siempre de dar la certeza a todo aquel que trabaja aqui con nosotros, y
finalmente bueno, pues se ordena acompanar al informe requerido, todas aquellas documentales
que sustentan lo que la propuesta que les hago contiene 3no?2 que van desde copias certificadas de
actas, copias de los nombramientos, etcétera pues bueno, en términos generales y para para obviar
y no individualizar en los amparos, los que se tienen al dia de hoy, esas serian las dos propuestas en
relacion al personal, esto es, Presidencia y el resto del personal, no sé si fengan zalgun comentario
Magistrados?

En uso de la voz la Magistrada Maria Abril Ortiz Gémez: Gracias, pues muy completo Presidente, yo
creo que este se estan abordando todos los puntos que se plantearon en el amparo, creo que todos
coincidimos que este no es un tema, que sea competencia de un Juzgado Federal, sino que es un
caso eminentemente laboral y que es donde se tendrdn que dilucidar si efectivamente existen estas
o no violaciones, que aducen los quejosos zNo? Entonces, yo estoy de acuerdo con los términos del
informe y ahora si que adelanto el sentido de mi de mi voto.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Muchas gracias, Magistrada. Magistrado Avelino, zalgun
comentario?

En uso de la voz el Magistrado Avelino Bravo Cacho: Coincido también con el informe que propones
Presidente, creo que son las causas de improcedencia las acertadas, creo que los demas puntos
estan contestados conforme a derecho.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Muchas gracias, Magistrado. Bueno, eso es lo que se refiere

a este cumulo de asuntos derivados de las sesiones de enero, entiendo que también vamos a dc:rs—)
cuenta de otros amparos, sverdad Giovanni?

En uso de la voz el Secretario Técnico: Si, Presidente. Hay dos amparos que presentaron dos personas
de la Cuarta Sala Unitaria va a dar cuenta el Director Juridico, para hacerle llegar la propuesta de...

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Los amparos de la Cuarta Sala, son amparo respecto a la
falta de proveido, conforme al articulo 8° Constitucional, dado que, el acto reclamado es que no le
hemos dado respuesta en esta Junta, a las peticiones respecto a la situacién definitiva, que pudiera
tener sobre la relacion laboral, en este punto, digo, les adelanto porque va en esos términos, en este
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punto, si quisiera decirles que, bueno, ya estd en estudio, todo aquello que se refiere a los perfiles de
puestos y se sigue trabajando en el dictamen, no es cualquier cosa, dado que se trata de hacer un
dictamen, en funcién de la naturaleza de las funciones que realiza cada persona, tiene que ser
individualizado, por lo tanfo, bueno, en el informe justificado lo que estamos diciendo, es que
efectivamente, es cierto el acto reclamado y no se ha dado respuesta porque se encuentra
actualmente en estudio, entiendo que, no se los comentaron, pero en términos generales, de eso se
tratan, son dos amparos de la Cuarta Sala y ahorita que venga el Secretario Técnico...

En uso de la voz la Magistrada Maria Abril Ortiz Gémez: Si, de hecho, el dia de ayer nos circularon los
perfiles de puesto, que son el compromiso que nos llevamos de revisar, entonces, entiendo que
estamos fodos frabajando en poder dar cumplimiento a las respuestas 3no?

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Entonces, digo, si me lo permiten, poderlo votar, va en ese
sentido, y es reaimente informar al Juzgado que estamos en estudio, ya creo que hicimos el paso
numero uno que son los perfiles de puesto, una vez que los aprobemos, ya analizaremos caso por
caso y en funcion de la naturaleza y las funciones que realice cada uno de los funcionarios, ya nos
pronunciaremos en lo individual, pero por lo pronto, es cierto, no hemos dado respuesta. Si quieres,
tomamos la votacién de los de los informes.

En uso de la voz el Secretario Técnico: En los términos que se planteado en los 3 casos, sverdad?

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Si.

Enuso de la voz el Secretario Técnico: Perfecto pregunté alos integrantes de la Junta, si se pronuncian

a favor de los proyectos de informe justificado, para rendirse en diversos juicios de amparo, en los
términos que ha planteado la Presidencia.

1. | Magistrado Presidente JOSE RAMON JIMENEZ GUTIERREZ | A favor
2. | Magistrada MARIA ABRIL ORTIZ GOMEZ A favor
3. | Magistrado AVELINO BRAVO CACHO A favor

o
¥
En uso de la voz el Secretario Técnico: se informa que como resultado de la votacion se registraron
tres votos a favor, emitiéndose el siguiente acuerdo:

NN
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en los oficios antes f’s__ﬁd dos.

Inférmese del presente acue:

 Direccién Juridica para:
los efectos Juridico-administre Direc uidcs pars

>
il
El Magistrado Presidente, solicita al Secretario Técnico dé lectura al siguiente punto del orden del dia. \
En uso de la voz, el Secretario Técnico sefiala: Informa que no existen mdas asuntos listados en el orden

del dia de la presente sesion.

En uso de la voz el Magistrado Presidente: Pregunta a los Magistrados integrantes de la Junta de /

Administracion, gTienen algun punto que quieran agregar? .’ /\
i /'
Para lo cual los Magistrados manifiestan que no. ;’/_/
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Junta de Administracidon

Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Jalisco

En virtud de haber agotado los puntos del orden de dia de esta Sesion, siendo Ias trece horas con
cero minutos, del dia ocho de febrero de dos mil veinticuatro, se concluye firmando la presente acta
para constancia. Las Magistradas y los Magistrados integrantes de la Junta de Administracién ante el
Secretario Técnico.

T N

e — \ ;
Magisirado JOSE RAMON JIMENEZ Magistra i Il ORTIZ GOMEZ
GUTIERREZ

Pagina 9 de ¢

Acta de la Octava Sesion Extraordinaria de dos mil veinticuatro

08 de febrero de 2024






